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Матер1алы  по  фаун^  Волги  и  гидрофаун^ 
Саратовской  губерти. 


Le  dernier  numéro   (J6  4)   de  l'an  1902   est  sous   presse  et  ne 
tardera  pas  apparaître. 


живымъ  матер1аломъ,  но  большей  частью  консервированный  мате- 
р1алъ  быль  обработанъ  въ  Москв^Ь  въ  ЗЕШн1е  м'ёсяцы.  При  обра- 
ботка матер1ала  по  безпозвоночнымъ  я  совершенно  не  коснулся 
водныхъ  нас^комыхъ,  детальная  систематика  которыхъ  лежитъ  Bwb 
моей  компетенцди.  Не  подлежитъ  ни  малейшему  сомн*н1ю,  что  это  есть 
только  первая  попытка^  первый  шагъ  къ  познашю  фауны  великой 
русской  piKH  и  поэтому  въ  этой  работЬ  очень  много  проб-Ьловъ, 
которые  могутъ  быть  заполнены  только  дальн^Ьйшими  изсл'Ёдовашями. 
Но  даже  теперь,  несмотря  на  неполноту  предлагаемой  работы,  какъ 
мн*.  думается,  все-таки  обрисовывается  съ  одной  стороны  составь 
<J)ayHH  Волги,  ея  особенности  сравнительно  съ  фаунами  западно- 
европейскихъ  р^къ,  насколько  он*  въ  настоящее  время  известны, 
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a  съ  другой  —  выясняются  тЬ  вопросы,    гЬ   пункты,   на  которые 
должно  быть  обращено  внимаше  будущихъ  изсл*дователей. 

Я  считаю  для  себя  пр1ятнымъ  долгомъ  принести  мою  глубокую 
благодарность  проф.  М.  А.  Мензбиру,  благодаря  только  которому 
эта  работа  такъ  скоро  появилась  въ  св*тъ;  его  ходатайству  передъ 
Сов^томъ  Императорскаго  Московскаго  Общества  Испытателей  При- 
роды я  обязанъ  тому,  что  она  напечатана  на  страницахъ  издавае- 
маго  Обществомъ  Bulletin;  поэтому  я  считаю  себя  обязаннымъ 
принести  и  Совету  Общества  мою  благодарность.  Необычно  доброо 
OTHonienie  ко  мн^  проф.  Вейдовскаго  и  д-ра  Де  Мана,  выразив- 
шееся въ  описаши  съ  рисунками  двухъ  новыхъ  видовъ  червей, 
найденныхъ  мною  въ  Волге,  налагаетъ  на  меня  долгъ  выразить 
имъ  и  зд'Ьсь  мою  благодарность.  А.  И.  Кронебергъ  любезно  согла- 
сился определить  Hydrachnidae  и  Ostracoda,  д-ру  Вельтнеру  я 
обязанъ  опред'Ьлешемъ  вида  Coropbium,  д-ръ  фонъ  Линстовъ  про- 
в^рялъ  мое  опред'каеше  Ascaris  bidentata,  всёмъ  этимъ  лицамъ  я 
приношу  мою  искреннюю  благодарность.  Въ  течеше  почти  десяти 
л^тъ  я  пользовался  для  моихъ  работъ  пом'Ёщешемъ  въ  гистологи- 
ческомъ  кабинета  Московскаго  университета,  за  что  считаю  долгомъ 
выразить  мою  благодарность  проф.  И.  Ф.  Огневу;  его  помощни- 
камъ,  прозектору  М.  М.  Гарднеру,  В.  Г.  Рудневу  и  В.  Е.  вомину, 
снявшему  для  меня  фoтoгpaфiи,  находяпцяся  въ  этой  рабогЬ,  я 
также  приношу  мою  благодарность.  ВсЬтъ  лицъ  въ  Саратова,  до- 
ставлявшихъ  мн^  мaтepiaлъ  для  настоящей  работы^  я  считаю 
нужнымъ  благодарить  и  зд*сь. 


1. 

Исторически  обзоръ  CBtAtHift  по  фаунЪ  безпозвоночныхъ 

Волги. 

Первыми  св^Ьд±н1ями  по  фаун^  безпозвоночныхъ  Волги  мы  обя- 
заны знаменитому  естествоиспытателю  XVIII  в^ка  Псилаеу  (1); 
въ  I  том*  его  сочннешя  „Reise  dm-ch  verschiedene  Provinzen  des 
Russischen  Reichs**  ^)  мы  находимъ  укаван1е  на  сл^Ьдуюпця  три 

1)  я  цитирую  по  2-му  изданш:  1  Tbeil.  St.-Petersburg.  1801. 
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формы,  найденныя  имъ  въ  1768  и  1769  гг.  въ  ВолгЬ:  Tubularia 
fungosa  (стр.  20—21  =  Plumatella  fungosa  Pall.),  Cancer  astacus  L. 
(стр.  134  =  Astacus  leptodactylus  Esch.),  Mytilus  polymorphus 
(стр.  368  =  Dreissensia  polymorpha  Pall.).  Одновременно  съ  экспе- 
дищей  Палласа  была  другая,  во  глав*  которой  стоялъ  Фсмькъ  (2); 
въ  III  том*  его  „Beiträge  zur,  topographischen  Kenntniss  des  Russi- 
schen Reichs",  который  заключаетъ  въ  себ*  главнымъ  образомъ 
мaтepiaлъ  по  фаун*  Poccie,  указаны  для  Волги  сл*дуюоця  жи- 
зотныя:  Cancer  astacus  (стр.  444),  Lepas  Balanoides  L.  (стр.  447  = 
Baianus  balanoides  L.);  Фалькъ  говорить  по  поводу  этого  вида: 
„in  den  Uferseen  der  Wolga  von  Sisran  hinab...  haufenweise  auf 
Holz,  welches  im  Grunde  fest  geworden,  an  welchem  sie  durch  einen 
Strang  oder  Bündel  puraleler  Faden  dem  Byssus  der  Pinna  ähnlich 
befestigt  sind**;  судя  по  этому  мн*  думается,  что  зд'Ьсь  идетъ  р*чь 
о  Dreissensia  polymorpha^);  My  а  pictorum  L.  (стр.  448==Unio 
pictorum  L.),  Mya  margaritifera  L.  (стр.  448  =  Margaritana  mar- 
garîtifera  L.),  Spongia  fluviatilis  L.  (стр.  448 — 449  =  Ephydatia 
fluviatilis  Autt.),  Tubularia  L.  (стр.  448—449,  безъ  обозначешя 
вида)  ^).  Такъ  какъ  Фалькъ  считаетъ  найденную  имъ  Tubularia 
одинаковой  съ  Tubularia  caspia,  описанной  Палласомъ  (1.  с.  стр.  497), 
^0  обращаясь  къ  этому  описашю,  мы  видимъ,  что  р'Ьчь  идетъ  о 
какомъ-то  колошальномъ,  сидящемъ  въ  трубочкахъ  толщиною  почти 
зъ  свиную  щетинку,  восьмищупальцевомъ  организма,  щупальцы 
котораго  расположены  р^дко,  но  основаше  которыхъ  »seu  discus 
lunatus,  ut  in  congeneribus,  radique  eleganter  arrecto  subreflexi**. 
■Tubularia  caspia  Pali,  кратко  описываетъ  и  рисуетъ  Эйхвальдь 
(3.  стр.  289,  табл.  XL.  ф.  12,  13),  но  его  описаше  и  рисунки  не 
даютъ  никакого  представлешя  о  животномъ.  Гриммъ  (4)  не  упо- 
минаетъ  о  Tubularia  caspia;  наконецъ  въ  новейшее  время  Ведо 
(5.  стр.  506),  приводя  въ  алфавитномъ  порядк*  указатель  родовъ 


1)  ^Ел^  же  сопоставить  съ  этимъ  описаше  Георьи  (6.  стр.  2220),  гд-Ь  онъ 
(Говорэзъ  о  нахожден1и  ТиЬгилгха  catpia  Pall,  „auf  Mytilus  anadinus"  въ  озе- 
рахъ  Лцирвое,  Кривое  (см.  ниже),  то  выходитъ,  что  Lepas  balanoides  =  My- 
tilus anatinns  =  Anodonta  mutabilis  Gless.  таг.  4.  anatina  L. 

2)  ^Die  kleine  Tubularia,..  bemerkte  Bardanes  zuerst  bei  Sisran  auf  einem 
in  der  Wolga  gefangenen  grossen  Krebse;  nachher  fand  ich  sie  auf  dem  Lepas 
BaJ^oides  Linn.  in  den  Uferseen  Lipowaja,  und  Erivoe  Osero  u.  a.  m.  bei 
jSiirftn  sehr  hfiufig''. 

1» 
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и  видовъ  гидроидовъ,  противъ  Tubularia  caspia  Pall,  ставитъ  „Noir 
Ilydr."  („n'appartient  pas  au  groupe  des  Hydroides**).  Такимъ  образомъ 
Tubularia  Фалька  и  T.  caspia  Палласа  не  принадлежать  ли  къ  Bryozoa? 
Георги  (в)  спутншсъ  Фалька,  продолжавипй  его  экспедищю  въ  1775 
и  1774  гг.,  издалъ  въ  1797 — 1802  компилятивное  сочинете  „Geo- 
graphisch-Physikalische und  Naturhistorische  Beschreibung  des  Rus* 
sischen  Reichs**,  заключающее  въ  себ*  сводку  всего,  что  былоиз- 
сл^Ьдовано  какъ  лично  имъ,  такъ  и  экспедищями  Палласа,  Фалька,^ 
обоихъ  Гмелиновъ,  1'юльденштета,  Лепехина  *)  и  др.  Третья  часть 
VI  тома  этого  сочинетя  заключаетъ  въ  себ*  списокъ  русскихъ 
животныхъ.  По  фаун'Ь  безпозвоночныхъ  Волги  мы  встр^чаемъ  cjti^ 
дуюпця  указашя:  Cancer  astaeus  L.  (стр.  2173),  Monoculus  minu-- 
tus  Gm.  (стр.  2175  =  Canthocamptus  sp.l)^  Lepas  erispata  L.  (стр. 
2201  =  Balanus  tintinnabulum   var.  5.  crispatus   Schröter*),  Mya^ 


1)  Просмотр'Ьвшн  сочинен1я  Георги  (7),  Гме.1ина  мдадшаго  (8),  Гюльденште-^ 
}па  (9)  и  Jeftexuna  (10),  я  не  нашагь  никакнхъ  jRasaHiM  по  фаун'Ь  беапозво« 
ночныхъ  Во1ги,  TOibRO  у  Георги  въ  описанш  его  путешествия  по  Poccin  въ 
1772—74  гг.  упомянуто  о  ракахъ  въ  Вол^  (стр.  907)  и  указанъ  Gordias  aqaati^ 
cas  L.  (стр.  809)  ддя  p.  Каванки. 

2)  Такъ  какъ  известно,  что  н^тъ  ни  одного  представвтедя  изъ  Girripedia 
въ  npicHotf  Boxt,  то  нахожден{е  этого  вида  является  очень  соннитедьнымъг 
Можно  предположить  на  основанШ  словъ  Георги  (6.  стр.  2201)  „auf  Holz  im 
Grunde  der  Wolga  bei  Saratow**,  что  данный  Balanns  (пустыя  створки?)  по- 
пахь  изъ  KaoniMcKaro  моря  въ  Волгу  случайно,  приросши  къ  подводнов  части 
какого-либо  судна,  разрушенные  остатки  котораго  въ  вид^  досокъ  очутились 
на  дн^  Волги;  но  тогда  возникаетъ  вопросъ,  как1е  виды  Baianus  встречаются 
въ  Касп18ск011ъ  Mopt  или  по  краМне&  Mipt  въ  усть^  Bojtrn.  Насколько  я 
знаю  до  сихъ  поръ  н'Ьтъ  указана  ни  на  одного  представителя  изъ  Girripedia 
въ  упомянутомъ  paSoBi.  Отсюда,  конечно,  не  сл4дуетъ,  чтобы  Girripedia  со- 
вершенно отсутствовали  въ  KacniicKOirb  Mopt,  т^мъ  болФе,  что  на  основан! и 
изсл'Ьдован!^  Л.  А,  Остроумова  (11)  известно  о  существован!и  Balanns  improi 
VISUS  Darw.  въ  Таганрогскомъ  залива  при  ycTbd^  Дона  и  въ  Дн'Ьстровскомъ 
лимана  выше  Аккермана.  Такимъ  образомъ  вопросъ  о  Balanns  tintinnabulum 
var.  crispatus  Sehr.,  навденномъ  въ  ВолНЬ,  оставался  для  меня  не  разр'Ёшея- 
нымъ;  на  этомъ  основашн,  зная  что  Вельтнеръ  въ  Берлнн'Ь  работаЛъ  яадъ 
Girripedia  (12),  я  обратился  къ  нему  съ  просьбо8  разр-Ёшить  мое  HeAoyMinie, 
и  съ  его  стороны,  за  что  я  приношу  ему  мою  искреннюю  благодарность,  по- 
сл'Ьдовалъ  отв'Ьтъ,  изъ  котораго  я  позволю  ce6t  привести  следующую  вы- 
держку:  «mir  ist  das  Vaterland  dieses  Baianus  tint,  crispata  Schroeter  nicht 
bekannt.  Schroeter  giebt  an:  von  einem  Schiffe.  Das  besagt  naturlich  garnichts. 
Darwin  führt  auch   keinen   Fundort  an.  Baianus   tintinn.    (L.)   kommt   in  den? 
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margariiifera  L.  (стр.  2202),  Mytüus  fluviatilis  L.  (стр,  2207  = 
Dreissensia  polymorpha  Pall.),  Selix  Planorbis  (стр.  2209  =  Pla- 
norbis  marginatus  Drap.),  Helix  complanata  L.  (стр.  2209  =  Pla- 
norbis complanatus  L.),  Heliic  cornea  L.  (стр,  2209  =  Planorbis 
<5orneus  L.),  Hdixvivipara  L.  (стр.  2211  =  Vivipara  vera  Frauenf.), 
Helix  putris  L.  (стр.  2212  =  Su€cinea  putris  L.),  Spongia  fluviati- 
lis L.  (стр,  2218),  Tubulariu  caspia  Pall  (стр.  2220).  КровгЬ  этого 
Георги  въ  „Nachträge"  (13)  къ  указанному  сочинвн1ю  приводить 
еихе  для  Волги  Hydrackne  despiciens  L.  (стр.  344  =  Diplodontus 
4esplciens  О.  F.  M.).  Посл'ё  сочинешя  Георги  до  1837  г.  мы  не 
встр^чаемь  никавихъ  фаунистичесвихъ  данныхъ  по  ВолгЬ,  но  въ 
дтомъ  году  появилась  работа  Криницкаго  (14)  о  русскихъ  мягко- 
ткзыхъ,  въ  которой  для  Астрахани  онъ  увазываетъ  два  вида: 
Anodonta  celleims  Pf.  (стр.  58=А.  mutabilis  Cless.  var.  2  cellensis 
Schrot.)  и  Unio  riparius  Pf.  Въ  1838  г.  Эйхвальдъ  (15)  въ  „Faunae 
€aspii  maris  primitiae**  приводить  для  Волги  сл^дуюпце  виды:  Ра- 
ludma  variabilis  Eichw.  ^)  (стр.  151),  Paludina  vivipara  L.  (стр. 
151=Vivipara  fasciata  Mülh),  Neritina  fluviatilis  L.  (стр.  157)  эти 
т-ри  вида  у  Астрахани),  Anodothta  судпеа  Pf.  (стр.  163=А.  muta- 
bilis Cless.  var  1.  cygnea  L.),  Anodonta  cellensis  Pf.  (ibid.),  Ana- 
donta  pcnderosa  Pf.  (ibid.==A.  mutabilis  Cless.),  Anodonta  interme- 
dia Lam.  (ibid.),  Anodonta  riparia  Pf.  По  поводу  посл*диихъ  двухъ 
видовъ  Миддендорфъ  (16.  стр.  399)  говорить:  „als  nicht  genauer  zu 
bestimmen,  müssen  wohl  in  Zukunft  die  folgenden  Arten,  deren  Eichwald 
erwähnt,  aus  den  Zitaten  der  Russischen  Fauna  gestrichen  werden: 
1)  An.  intermedia  Lam.  2)  An.  riparia  Pf.".  Кром*  вьипеуказан- 
ныхъ  видовъ  Эйхвальдъ  приводить  еще  Unio  pictorum  L.  Въ  1841  г. 
появилась  „Fauna  Caspio-Caucasica**  ЭОхеальда  (3),  гд±  упомянуты 
тЬ  же  виды,  KpoMt  Anodonta  cygnea,  на  что  между  прочимъ  ука- 
зываетъ  и  Миддендорфъ  (1.  с.  стр.  396);  Эйхвальдъ  прибавляетъ 
къ  списку  1838  года  Dreissensia  polymorpha  Pall.  (3,  стр.  264). 
Въ  1867  г.  проф.  Н.  П.  Вагнеръ  (17.  стр.  6 — 7)  на  первомъ  съ^зд-Ь 
русскихъ   естествоиспытателей    описываетъ    подкожнаго   паразита 


nordatlantiscben  Ocean  тог.  Ob  aber  die  var.  crispata  hier  lebt,  möchte  ich  so 
lange  bezweifeln,  bis  ich  Stücke  von  dort  gesehen  habe.  Nach  meiner  Ansicht, 
ist  die  Angabe  von  Georgi  mit  Vorsicht  aufzunehmen*". 

1)  У  Wegterlund  ^, Fauna  der  in  der  Paläarcti sehen  Region  lebenden  Binnen- 
conchylien.  VI.  Lund.  1886'*.  этотъ  вндъ  не  укаганъ. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  6  — 

волжскихъ  стерлядей  Cystoopsis  acipenseri  N.  Wagn.  О.  A.  Гриммь 
(18)  въ  1870  г.  приводить  1гЕкоторыхъ  паразитовъ  саратовскихъ 
рыбъ:  Echinorhynchus  Peleci  Gr.  (есть  отттте)^  Ascaris  constricta 
Rud.,  Cystoopsis  acipenseri  N.  Wagn.,  Manostomum  foliaceum  Rud, 
(=Amphilina  foliacea  Rud.).  Въ  1871  г.  на  третьемъ  CbtsA*  jJyc- 
скихъ  истествоиспытателей  въ  Kiest  Ф,  В.  Овсянникоеъ  (19)  опи- 
сываетъ  новаго  паразита  стерляясей  икры,  найденнаго  имъ  въ  Са^ 
мар*;  этого  же  паразита  подъ  именемъ  „Овсянниковская  паразит- 
ная личинка**  въ  1878  г.  описываетъ  О.  А.  Гриммъ  (20.  стр, 
99 — 113)  изъ  икры  стерлядей,  добытыхъ  въ  Саратов*.  Въ  1874  г. 
проф.  К,  0.  Кесслеръ  (21)  указываетъ  для  устья  Волги  Astacus 
pachypus  Rathke  (стр.  356).  О.  А.  Гриммъ  въ  известной  рабогЬ 
„КаспШское  море  и  его  фауна**  (4)  въ  1876  г.  упоминаетъ  сл4- 
дующихъ  паразитовъ  рыбъ,  найденныхъ  въ  Астрахани  и  Саратов*: 
Ligtdamonogramma  Crepl.  (стр.  102=L.  simplicissima  Rud.),  Eustron- 
gylus  tubifex  Nitzch  (стр.  104),  Ascaris  cuneiformis  Rud.  (стр.  105), 
Ascaris  acus  Bloch,  (стр.  106),  Ascaris  constricta  Rud.  (стр.  106)^ 
Echinorhynchus  strumosus  Rud.  (стр.  107).  Сабатьевь  въ  1880  г.  (22) 
даетъ  списокъ  мягкогЬлыхъ  Ярославской  губерти,  гдЬ  для  Волги 
указаны  сл'Ьдующ1в  виды:  Cyclas  rivicola  Leach  (=Sphacrium  rivi- 
colum  Leach),  Anodonta  complanata  Ziegl.,  Unio  pictorumL.,  Unto 
margaritifer  Rosson.  (=Margaritana  margaritifera  L.),  Vreissena 
polymographa  v.  Benad.,  Vivipara  fasciata  MilU.  Въ  1881  г.  по- 
явился списокъ  московскихъ  мягкогклыхъ  Милагиевича  (23),  гд* 
между  прочимъ  упомянуты  некоторые  виды,  найденные  въ  ВолгЬ 
у  Костромы:  Sphaerium  rivicolum  Leach.,  Pisidium  amnicum  MülL, 
Atwdonta  complanata  ZiegL,  Vivipara  fasciata  var.  okaënsis  Cless, 
Въ  томъ  же  году  французскШ  изсл-Ьдователь  Друе  (24)  приводить 
для  Волги  сл-Ьдугопце  виды:  Unio  tumidus  PhiL,  Unto  pictorumhj 
Anodonta  cellensis  Phil.,  Anodonta  complanata  Ziegl.,  Anodonta 
anatina  L.  Проф.  M,  M,  Усовь  въ  1885  г.  (25)  опубликовываетъ 
работу  объ  интересномъ  паразит*  стерляжей  икры,  названномъ  имъ 
Polypodium  hydriforme  Uss.  РузскШ  упоминаетъ  въ  1889  г.  въ 
своей  рабогЬ  „О  пелагической  фаун*  озера  Кабана**  (26.  стр. '28) 
о  нахожден1и  Sida  crystallina  О.  Г.  М.  въ  усть*  Волги.  Въ  1889  г. 
КруликовскШ  (27)  даетъ  списокъ  мягкот-Ьлыхъ  Пермской,  Вятской, 
Казанской  и  Нижегородской  губ.,  въкоторомъ  для  Волги  указаны 
сл'Ьдую1ц1е  виды:  Sphaerium  rivicolum  Leach.,  Anodonta  mutabüis 
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Cless.,  Dreissensia  pdymorpha  Pall,  Vivipara  fasciata  Müll.,  Val- 
vata  naticina  Menke,  Limnaea  ovata  Drap.  Въ  1891  г.  онъ  же  д*- 
лаетъ  добавлетя  къ  этому  списку  (28),  приводя  для  Волги:  lAtho- 
glyphus  naticùides  Fér.  и  Sphaerium  solidum  Norm.  Наконецъ  въ 
1900  г.  Третьяковъ  (29)  въ  ВолгЬ,  въ  пред'Ьлахъ  Ярославской  гу- 
берти,  находилъ  сл'Ьдуюпце  виды:  Sphaerium  rivicolum  Leach., 
Sph,  solidum  Norm.,  Anodonta  eomplanata  Ziegl.,  Anodonta  pan- 
derosa  Pf.  (  =  A.  mutabilis  Cless.),  Vivipara  fasciata  var.  окаёп- 
sis  Cless. 

Резюмируя  Bcd^  эти  отрывочныя,  случайныя  и  разбросанныя  въ 
различныхъ  издатяхъ  данныя,  мы  видимъ,  что  къ  началу  1900  г.^) 
наши  св^д'Ёшя  по  фаун'Ё  безпозвоночныхъ  Волги  могутъ  быть  вы- 
ражены сл'Ьдующимъ  спискомъ  формъ: 

Coelenterata. 

1)  Ephydatia  fluviatilis  Autt. 

2)  Polypodium  hydriforme  Uss. 

Plathelmtntes. 

3)  Amphilina  follacea  Rud. 

4)  Ligula  simplicissima  Rud. 

Nemathelmintes. 

5)  Ascaris  constricta  Rud. 

6)  Ascaris  cuneiformis  Rud. 

7)  Ascaris  acus  Bloch. 

8)  Eustrongylus  tubifex  Nitzch. 

9)  Cystopsis  acipenseri  N.  Wagn. 

Acanthocephala. 

10)  Echinorhynchus  Peleci  Grimm. 

11)  Echinorhynchus  strumosus  Rud. 

Bryozoa. 

12)  Plumatella  fungosa  Pali. 


^)  Заметка  Третьякова  напечатана  въ  iV  2  (февраль)  1900  г.  „Протоколовъ 
Спб.  Общ.  Ест." 
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Crustacea. 

13)  Sida  crystallina  О.  F.  M. 

14)  Canthocamptus  sp.? 

15)  Potamobius  leptodactyliis  Esch. 

16)  Potamobius  pachypus  Rathke. 

Arachnoidea. 

17)  Diplodontus  despiciens  0.  F.  M. 

Mollusca. 

18)  Unio  pictorum  L. 

19)  Unio  tumidus  Phil. 

20)  Unio  riparius  Pf. 

21)  Anodonta  mutabilis  Cless. 

22)  An.  mut.  var.  1.  cygnea  L. 

23)  An.  mut.  var.  2.  cellensis  Schrot. 

24)  An.  complanata  Ziegl. 

25)  Margaritana  margaritifera  L. 

26)  Sphaerium  rivicolum  Leach. 

27)  Sph.  solidum  Norm. 

28)  Pisidium  amnicum  Müll. 

29)  Dreissensia  polymorpha  Pali. 

30)  Vivipara  vera  Frauenf. 

31)  Viv.  fasciata  Müll. 

32)  Viv.  fasc.  var.  okaënsis  Cless. 

33)  Valvata  natacina  Menke. 

34)  Lythoglyphus  naticoides  Far. 

35)  Neritina  fluviatilis  L. 

36)  Succinea  putris  L. 

37)  Limnaea  ovata  Drap. 

38)  Planorbis  corneus  L. 

39)  PL  marginatus  Drap. 

40)  PI.  complanatus  L. 

Этими  сорока  формами  къ  началу  1900  г.,  насколько  мн^  была 
доступна  литература,  исчерпывались  наши  cB^AtHin  по  фаун* 
безпозвоночныхъ  Волги.  Изъ  этого  списка  легко  вид-Ьть,  что  бол*Ье 
половины  перечисленныхъ  въ  немъ  видовъ  принадлежать  къ  мягко- 
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тЬлымъ,  что  вполн*  понятно,  такъ  какь  представители  этого  типа 
въ  гидрофаун*  легче  всего  бросаются  въ  глаза  и  доступнее  для 
коллектировашя.  Въ  вонц*  1900  г.  появились  дв*  мои  заметки  по 
фаутгЬ  Волги:  „Das  Potamoplankton  der  Wolga  bei  Saratow"  (30) 
и  „Beitrag  zur  Turbellarienfauna  Russlands**  (31);  почти  одновре- 
менно вышелъ  мой  „Отчетъ  о  д-Ьятельности  Волжской  Бioлoгичe- 
ской  Станщи  за  л*тюе  месяцы  1900  г.**  (32).  Изъ  этого  отчета 
видно,  что  въ  Волг*  у  Саратова  за  л-Ьтте  месяцы  1900  г.  най- 
дено по  Protozoa -^21  видъ,  по  Coélenterata—ly  по  Vermes — 22, 
по  Arthropoda  (главнымъ  образомъ  Crustacea)  —  21  и  по  Mol- 
lusca— 10  видовъ.  Въ  течете  1901  и  первой  половины  1902  г.  я 
опубликовалъ  рядъ  предварительныхъ  заи*товъ,  касающихся  фауны 
Волги  (33,  34,  35,  36,  37,  38  и  39).  Въ  прилагаемый  ниже  си- 
cтeмaтичecкiй  списокъ  вошли  какъ  опубликованные  мною  MaTopia- 
лы,  такъ  и  гЬ,  которые  хотя  были  собраны  въ  л'Ьтше  вгЬсяцы 
1900—01  г.,  но  обработаны  въ  течете  1901  и  начала.  1902  гг. 
Къ  мaтepiaлaмъ  по  фаун^Ь  Волги  мною  прибавлены  дат|ыя  и  по 
гидрофаун*  Саратовской  губерти. 

Когда  фауно-систематичесшй  списокъ  былъ  мною  уже  составленъ 
Ù  отчасти  опубликованъ,  появились  л-Ьтомъ  1902  г.  дв*  работы, 
касаюпцяся  фауны  Волги:  студента  В.  Мейснера  „Животный  планк- 
тонъ  piKH  Волги  подъ  Саратовомъ"  (40)  и  И,  Е.  Попа  „Списокъ 
организмовъ,  найденныхъ  во  время  работы  на  Волярской  Бioлoги- 
ческой  Станщи"  (41).  Ниже  я  коснусь  этихъ  работъ,  но  уже  те- 
перь могу  указать,  что  он*  даютъ  очень  немнопя  дополнетя  къ 
прилагаемому  мною  списку. 

Что  касается  гидрофауны  Саратовской  губерн1и,  то,  насколько 
я  знаю,  наши  св*д*тя  до  1900  г.  исчерпываются  слЬдующими 
данными:  Эренбергг  въ  30  году  (42,  стр.  68)  указываетъ  для  Сь,- 
paT0Ba-4moebarfî//îuen5Ehrbg.,  Силантьевъ^гъ  1884  г.  (43,  стр.  258) 
для  Балашовскаго  у*зда  (Пады)  приводить  списокъ  сл*дующихъ 
формъ: 

Crustacea. 

Astacus  leptodactylus  Esch. 
Branchipus  torvicornis  Waga. 
Estheria  tetracera  Kryn. 
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Vermes. 

Hirudo  medicinalis  L. 
Aulastoma  gulo  Braun. 
Nephalis  octoculata  Bergm. 
Clepsine  complanata  L. 

Mollusca. 

Planorbis  vortex  L. 
Planorbis  corneus  L. 
Limnaea  auricularia  L. 
Limnaea  palustris  Müll. 
Limnaea  stagnalis  L. 
Paludina  vivipara  L. 
Paludina  contacta  Müll. 
Bythinia  Leachi  Schapp. 
Anodonta  sp.? 
é  Unio  pictorum? 

Sphaerium  rivicolum  Leach.  ^) 

Въ  своемъ  „Отчет*"  (1.  с.  стр.  15—19)  я  привелъ  матер{алы  по 
гидрофаун*  Саратовской  губерши,  вошедш1е  вм-Ьст*  съ  новыми 
даынымн  н  въ  прилагаемый  иыкЪ  списокъ. 


1)  ВсЬ  видовыя   назван1я  и  имена  авторовъ   я  оставляю  безъ  изм^ненШ 
какъ  они  приведены  г.  Силантьевымъ. 
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Систематичестй  списокъ  формъ,  найденныхъ  въ  ВолгЪ  и  въ 
Саратовской  губерн1и. 

1.  Protozoa  (Goldfuss.  1818  ^)  Siebold.  1845. 

1  Class.  Sarcodina  Bütschli.  1880. 

1  Subclass.  Rh Iz ope  da  Di\jardin.  1835. 

1  Ordo.  Àmoebaea  Ehrenberg.  1830. 

1  Fam.  Amoebaea  lobosa  Bütschli,  1880. 

Gen.  Amoeba  Ehrenberg.  1830. 

Amoeba  diffltiens  Ehrbg.  Несколько  экзеыпляровъ  въ  планктон^^ 
Волги.  24/ V.  Такъ  какъ  подъ  этимъ  видовымъ  назвашемъ  часто 
смешиваются  друг1е  виды  амёбъ,  то  считаю  нужньшъ  оговорить- 
ся, что  подъ  именемъ  А.  diffluens  я  понимаю  ту  амёбу,  которая 
описана  и  зарисована  Эренбергомъ  (44.  стр.  127 — 128,  табл.  VIII, 
рис.  XII)  и  Дюжарденомь  (45.  стр.  359,  табл.  11,  рис.  G.  II.). 
Псевдопод1и  этого  вида  на  конц-Ь  бываютъ  закруглены,  но  чаще 
заострены.  Вся  амёба  при  движеши  д-Ьйствительно  производить  впе- 
чатлите медленно  растекающейся  массы. 

Amoeba  proteus  Pall,  Довольно  много  экземпляровъ  найдено  въ 
вод*  фонтана  б1ологической  [стандш;  характерной  чертой  вс*хъ 
особей  была  ихъ  небольшая  величина.  27/V.  Крудъ  дачи  Король- 
кова  около  Саратова.  27/MI  1900. 

Amoeba  spj  Эта  форма,  представляющая  вероятно  новый  видъ, 
найдена  два  раза  во  множеств*  въ  планктон*  Волги.  22.  24/VI. 
Очерташе  т*ла,  остающееся  постояннымъ,  совершенно  напоминаетъ 
Hyalodiscus  limax  Dig.  Но  съ  боковъ  и  въ  особенности  съ  одного 


^)  Обыкновенно  указываютъ,  что  Goldfuss  дадъ  назван{е  Protozoa  въ 
1820  г.,  что  упоминаетъ  и  Bütschli  (Bronn's  Klassen  und  Ordnungen  des  Thier- 
reichs.  Bd.  I.  Protozoa.  1  Abt.  1880—82,  стр.  1),  на  самомъ  же  д-Ьд*  Goldfuss 
далъ  это  назваш'е  въ  1818  г.  (Goldfuss.  Ueber  die  Classification  der  Zoopbyten. 
Isis.  1818,  стр.  1008—1019). 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  12  — 


bi 


конца  выступаютъ  длиеныя,  цилиндрическ1я,  иа  конц*  закруглен- 

ныя  псевдопод1и,  которыя  могутъ  очень  сильно  удлиняться,  гауть- 
ся  и  кром*  этого  описывать  кривую  (рис.  1).  Ядро 
пузыревидное,  одна  сократительная  вакуоля.  Плазма 
разделяется  на  прозрачную  эктоплазму,  изъ  которой 
состоять  псевдопод1и,  и  мелкозернистую  энтоплазму 
съ  блестящими  включен1ями  въ  вид-Ь  зеренъ. 

Amoeba  s  р.?  Въ  планктон*  Волги  встречено  два 
экземпляра  амёбы,  не  подходящей  къ  изв'Ьстнымъ 
видамъ;  въ  плазм*  можно  ясно  отличить  стекловид- 
ную эктоплазму  и  мелкозернистую  энтоплазму.  За- 
м-Ьчательную  особенность  представляютъ  псевдопод1и, 
концы  которыхъ  какъ  бы  обрублены.  11севдопод1и  со- 
храняютъ  этотъ  характеръ,  такъ  какъ  я  наблюдалъ 
эту   амёбу  бол-Ье  часа,  при  чемъ  скользящ1я  движе- 

шя  ея  довольно  быстры.  Внутри  эктоплазмы  пузыревидное  ядро  и 

одна  сократительная  вакуоля  (рис.  2.).  4/VI. 


Рис.  1. 
Ато'Ьа  sp.? 


У 


Рис.  2.  Amoeba  sp/:" 


Рис.  3.  Amoeba  sp. 


Amoeba  sp.  ?  Очертан1е  т-бла  чаще  почти  круглое,  но  можетъ  въ 
слабой  степени  изменяться,  делаясь  овальнымъ  или  грушевиднымъ; 
движете  медленное,  ползучее.  Края  и  верхняя  поверхность  гкла 
несутъ  изогнутый,  заостренный  псевдопод1и,  длина  которыхъ  не 
превосходитъ  Д1аметръ  гЬла,  равный  36  pi.  При  движенш  псевдо- 
под1и  направлены  въ  сторону  движешя,  а  противоположная  сторона 
на  небольшое  пространство  лишена  псевдоподШ.  Протоплазма  без- 
uetTHa,  мелкозерниста,  блестяща;  сократительныхъ  вакуолей  не- 
сколько. Приблизительно  въ  центр*  тЬла  одно  пузыревидное  ядро. 
Внутри  плазмы    есть  ^пищеварительный  вакуоли,  заключаюпця  въ 
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ce6i  растительные  остатки.  Въ  изображенномъ  экземпляр* (рис.  3.) 
внутри  вакуоли  какая-то  оранжеваго  цв4та  зигоспора  (?).  Иногда 
организмъ  округляется,  выпрямляетъ  и  н'Ьсколько  вытягиваетъ 
псевдопод1и,  такъ  что  принимаетъ  форму  представителя  изъ  группы 
fleliozoa.  Несколько  экземпляровъ  въ  планктон*  Волги.  11/VII. 

Gen.  Hyalodiscus  R  Hertwîg  et  Lesser.  1874. 

Hyalodiscus  Ипшх  Duj.  Очень  часто  въ  планктон*  Волги,  но  не 
въ  болыпомъ  количеств*.  V— VII. 

Gea.  Dactylosphaerium  R.  Hertwig  et  Lesser.  1874. 

Dadylosphaerium  radiosum  Ehrbg.  Очень  обыкновеннал  форма 
планктона  Волги;  псевдоподш  очень  тонки  и  длинны;  единственная 
форма  изъ  Âmoebaea,  которая  можетъ  быть  названа  ев-патома- 
планктоннымь  организмомъ.  VI — VII.  1900.  V — VII.  Этотъ  видъ 
найденъ  мною  между  прочимъ  и  въ  пруд*  дачи  Королькова  около 
Саратова.  27/VII  1900. 

Dactylosphaerium  vitreum  H.  et  L.  Одинъ  экземпляръ  этой  ин- 
тересной амёбы,  со  множествомъ  ярко-желтыхъ  зернышекъ  въ  энто- 
плазм*,  встр*ченъ  мною  въ  вод*  фонтана  б1ологической  стан- 
щи.  21 /VL 

Три  амёбы  безъ  видовыхъ  названШ,  вошедш1я  въ  этотъ  списокъ, 
по  характеру  своихъ  псевдоподШ,  слЬдовательно  по  консистенц1и 
своей  плазмы,  отчасти  по  характеру  движенШ,  насколько  я  знаю, 
являются  формами  новыми  ^).  Но  я  но  р*шаюсь  дать  имъ  видо- 
выхъ назвашй,  такъ  какъ  я  не  им*лъ  возможности  наблюдать  ихъ 
въ  течете  продолжительнаго  времени.  И  по-моему  Р.  Гертвигь  и 
Jeccepb  (46.  стр.  47 — 48)  правы,  утверждая,  что  „da  aiisserdem 
häufig  amöboide  Körper  in  den  Entwicldungskreis  von  Thieren  und 
Pflanzen  vorkommen,  kann  die  Berechtigung  für  die  Errichtung  einer 
Araöbenspecies  nur  durch  einen  genauen  Nachweis  der  Ontogenese 


1)  Любопытное  сопоставление  формы  псевдопод!^,  консистенд1Я  плазмы  и 
характера  движен1я,  главнынъ  обрааомъ  у  ЛтоеЬаеа,  даль  въ  форм%  таблицы 
Ыережковсмй  въ  своеМ  работ^Ь  , Этюды  надъ  црост'Ьёшимн  животными  Севера 
PocciH".  (Труды  Спб.  Общ.  Ест.  Т.  VIII.  1877,  стр.  370— 371).-Та  же  ра- 
бота,  но  въ  н-Ьскодько  сокращенномъ  вид*,  „Studien  über  Protozoen  des 
nördlichen  Russlands**,  напечатана  въ  Arch.  f.  mikcr.  Anat.  Bd.  XVI.  1879, 
стр.  153—248. 
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gewonnen  werden".  Что  же  касается  истор1и  развит1я  амёбъ,  то 
нашн  CB^A^HiA  по  этому  вопросу  въ  настоящее  время  еще  крайне 
недостаточны.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь  мы  им^емъ,  идя  хронологически, 
наблюдете  Ф.  Э.  Шульце  надъ  Amoeba  polypodia  (47.),  рядъ  на- 
бл ю  ден1й  Шау^имка  надъ  Amoeba  crystalligera{48.)j  надъ  Amoeba 
binucleata  (49.),  надъ  Paramoéba  eilluirdi  (50.)  и  надъ  Leydenia 
gemmipara  (51),  наконецъ  почти  одновременно  появились  работы 
Шардингера  объ  Amoeba  Gruberi  (52.)  и  Шелл  (53.)  объ  Amoeba 
Proteus;  этими  данными,  насколько  я  знаю,  исчерпываются  Bct  свЬ- 
А^яхя  по  HCTopin  развит1я  Amoebaea. 

2.  Fam.  Amoebaea  reticulosa  Bütschli.  1880. 
Gen.  Biomyxa  Leidy.  1875. 

Biomyxa  vagans  Leidy.  Одна  особь  этого  вида  быа  встр-Ьчена 
въ  планктон*  Волги.  19/ VI.  Зарисованная  тогда  же,  эта  особь 
совершенно  подходила  къ  рисунку  7,  табл.  XLVIII  монограф1и 
Лейди  (54.);  только  центральнал  часть  скоплешя  безцв^тной  мелко- 
зернистой плазмы  была  совершенно  сферическая,  а  не  эллипсоидаль- 
ная, какъ  нарисовано  у  Лейди. 

2  Ordo.  Testacea  M.  Schultza.  1854. 
Fam.  Arcellina  Ehrenberg.  1830. 

Gen.  Cochliopodium  R.  Hertwig  et  Lesser.  1874. 

Cochliopodium  bilimbosum  Auerb.  Только  одинъ  экземпляръ  встр*- 
ченъ  въ  планктон*  Волги.  11/VII.  Большое  число  экземпляровъ 
найдено  въ  вод*  фонтана  бюлогической  станщи.  24/V. 

Gen.  А  г  се  И  а  Ehrenberg.  1830. 

Arcella  vulgaris  Ehrbg.  Очень  много  въ  ил4  Волги.  30/ V.  Иногда 
попадается  въ  планктон*  Волги,  какъ  случайно  планктонная  фор- 
ма. V  —  VI.  Прудъ  дачи  Королькова,  около  Саратова.  27/ VII 
1900. 

Arcella  angulosa  Perty.  Несколько  экземпляровъ  въ  ил*  Волги. 
16/V. 
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Arcella  dentata  Ehrbg.  Несколько  экземпляровъ  въ  планктона 
Волги.  11/VII. 

Arcella  mitrata  Leidy.  Одинъ  экземпляръ  въ  озер*  „стариц** 
Хопра,  около  Балашова  (Сар.  губ.).  7/VI. 

Gen.  Hyalosphenia  Stein.  1857, 
Hyalosphenia  euneata  St.  Одинъ  экземпляръ  найденъ  въ  планктон^Ь 
Волги.  Раковина  совершенно  безцв'Ётная,  стекловидная.  26/VI. 

Gen.  Difflugia  Ledere.  1815. 

Difflugia  globulosa  Duj.  Прудъ  дачи  Королькова,  около  Сара- 
това. 27/VII.  1900.  Озеро— „старица"  Хопра,  около  Балашова 
(Сар.  губ.).  7/VI.  Фонтанъ  бюлогической  станщи.  V— VI.  Планк- 
тонъ  Волги.  VI— VII. 

Difflugia  If^gipodia  no  v.  sp.  По   форм'^Ь  своей  раковины   этотъ 
видъ  близокъ  къ  предыдущему,  но  отличается  н^которьши  постоян- 
ными  и  р-Ёзко  вьфаженными  признаками,  на  основашн  которыхъ  я 
позволяю  себЪ  считать  эту  диффлугш   за  новый   видъ.  Величина 
раковины  небольшая:  д1аметръ  =  18р1;  форма  ея  овальная,  отвер- 
CTÎe  для  выхода  псевдоподШ  не  круглое,  а  эллиптическое.  Вся  ра- 
ковина состоитъ  изъ  хитиновидной  перепонки  съ   разбросанными 
по  ней  отдельными  песчинками;  любопытно,  что  въ 
оптическомъ  разр'Ъз'Ь  сгЬнка  раковины  им^етъ  кон-     Jy^$>,. 
центрическое  строеше  (рис.  4).  Но  самую  характер-   W  л>?'^' 
ную  особенность  этой  диффлупи  составляетъ  боль-   \\  I    )  Г> 
шое  количество    (до  15)  длинныхъ  псевдопод1й,  спо-  ^  \^,^;^^ 
собныхъ  ветвиться;  на  этихъ  псевдопод1лхъ  она  до-       ^  *^  **' 
вольно  быстро  передвигается  въ  пол-Ь  зр'Ьтя  микро-       Рис.  4. 
скопа  (рис.  5.).  Этотъ  видъ  очень  часто  встречается  -^W«^*«  longt- 
въ  планктонъ  Волги.  VI — VII.  ков.  въ  оптич. 

Difflugia  pyriformis  Pcrty.    Самая   обыкновенная         ^*^^' 
форма  ила  Волги,   изр'Ьдка  встречается  и  въ  ея  планктона.  15. 
27;VI,  lO/VH. 

Difflugia  acuminata  Ehrbg.  Илъ  Волги.  28/ VII  1900.  Несколько 
экземпляровъ  въ  планктон*  Волги.  17/V,  27/ VI. 

Difflugia  urcedata  Cart.  Одинъ  экземпляръ  встр^чонъ  въ  планк- 
тон* Волги.  19/VL  Илъ  Волги.  9/VII.  1900. 
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Difflugia  urceolata  Cart.  var.  amphora  Leidy.  Одияъ  экземпдяръ 
въ  планктон*  Волги.  14/VL 

Difflugia  constricta  Ehrbg.  Прудъ  дачи  Королысова,  около  Са- 
ратова, несколько  экземпляровъ.  6/VIII  1900. 

Difflugia  lobostoma  Leidy  var.  Umnetica  Levander  (55. )•  Эта 
планктонная  диффлупя  встр'Ёчена  мною  только  два  раза  въ  еди- 
ничныхъ  экземплярахъ  въ  планктон*  Волги.  18 /VI  и  6/ VII.  Ле- 
вандеръ  (1.  с,  стр.  53—55),  установивппй  этотъ   варьететъ,  нахо- 
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Рис.  5.  Difflugia  longipodia  n.  sp.  Рис.  6.  Difflugia  hbostotna  Leidy 

var.  lùnnetica  Levander. 


дилъ  ее  въ  большихъ  количествахъ  въ  финляндскихъ  озерахъ. 
Его  рисунокъ  и  описан1е  съ  буквальной  точностью  подходятъ  къ 
особямъ,  найденнымъ  мною  въ  Волг*  (рис.  6.):  форма  раковины 
овальная,  густо  покрытая  тонкими  и  мелкими  песчинками,  между 
которыми  просв*чиваетъ  коричневато-желтая  хитиновидная  основа 
раковины;  ея  OTBcpcTie  трехлопастное  (рис.  7.). 
Пссвдопод1и  довольно  толсты  и  закруглены  на  кон- 
цахъ.  Въ  одной  особи  внутри  раковины  находился 
воздушный  пузырекъ,  случай,  аналогичный  часто 
Рис.  7.  Difflugia  наблюдавшемуся  явлешю  нахождешя  пузырьковъ 
OtStI^  р'аков.*  в<>здуха  внутри  раковины  Arcella  vulgaris.  Въ 
своемъ  предварительномъ  сообщенш  (35.)  я  назвалъ 
описанную  диффлупю  D.  planctonica  Mink.,  такъ  какъ  она  отли- 
чается отъ  посл*дняго  вида  только  большимъ  количествомъ  песчи- 
нокъ  и  такъ  какъ  я  не  им-Ьлъ  подъ  рукою  работы  Левандсра. 
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Gen.  Centropyxis  Stein.  1857. 

Centropyxis  aculeata  Ehrbg.  Довольно  много  особей  встречено  въ 
пруд*  дачи  Королькова,  около  Саратова.  3/VIII.  1900  Одинъ 
экземпляръ  пустой  раковины  найденъ  въ  планктон*  Волги.  26/VI. 

Fam.  EuglypMna  Bütschli.  1880. 
Gen.  E  u  g  1  у  p  h  a  Dujardin.  1841. 

Eughfpba  alveolata  Duj.  Несколько  особей  въ  пруд**  дачи  Ко- 
ролькова, около  Саратова.  4/VIII  1900. 

APPENDIX. 
Gen.  Vampyrella  Cienkowski.  1865*). 

VampyreUa  Atheyae  nov.  sp.  Въ  планктон'*  Волги  въ  mwk  (21, 
24,  26)  и  въ  {юл*  (4,  12)  довольно  часто  встр-Ьчалея  микроско- 
пическШ  организмъ,  который  бросился  мн*  въ  глаза  блестяще- 
зернистымъ  видомъ  своей  плазмы,  Въ  начал*  онъ  встречался  въ 
вид*  безцв*тнаго  сферическаго  т*ла,  переполненнаго  блестящими 
зернами  съ  пищеварительной  вакуолей,  заключающей  въ  себ* 
остатки  пищи  оранжеваго  цв*та;  ни  ядра,  ни  сократительныхъ 
вакуолей,  ни  псевдоподШ  заметно  не  было  (рис.  8); 
организмъ  лежалъ  неподвижно  на  предметномъ  сто- 
ил*. Просматривая  н*сколько  пробъ  того  же  планк- 
тона, мн*  удалось  вид*ть  много  разъ  этотъ  орга- 
низмъ сидящимъ  на  Atheya  Zachariazi  Brun.,  при 

чемъ    раЗСМатриваоВШЙ    сбоку    онъ     ИМ*ЛЪ   форму  р„с  g    Vampyrella 
коротко-булавовидную,    приставши    своей    плоской  Atheyae  п.  sp.,  въ 

стороной  къ  скорлупк*  упомянутой д1атомеи  (рис.  9) .     ^^®P^-  Ф^Р^ 


*)  Систематическое  положеи1е  Vampyrella  до  снхъ  поръ  не  можетъ  считаться 
опред'Ьленнымъ.  Цинковскш  (56)  относилъ  ее  къ  монадамъ,  Де-Бари  (57)  къ 
мяксоиицетамъ,  т. -е.  къ  растительнымъ  органиэмамъ,  Геккель  (58)  къ  мове- 
рамъ^  Гертвигъ  и  Лессеръ  (46)  —  къ  Rhizopoda,  Бючли  (59)  —  къ  Heliozoa, 
Кленнъ  (60)  считаетъ  Vampyrella  исхохнымъ  пувктомъ,  занимающимъ  подоже- 
nie  между  животвымъ  н  растительнымъ  царствами,  но  съ  признаками  бол'Ье 
растительными,  ч'Ьмъ  животными  и  на  этомъ  основан1и  строитъ  генеалогиче- 
ское дерево,  Цстфь  (61,  стр.  99 — 109)  относить  ее  къ  Mycetozoa  къ  отд-Ьлу 
^lonadineae  azoosporeae  и  наконепъ  въ  нов^йшеМ  система  Protozoa  Дофлейпь 
(62.  стр.  190)  относить  Mycetozoa,  а  следовательно  и  Vampyrella,  къ  Rhi- 
zopoda. 

2 
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Очень  часто  скорлупка  Atheya  была  пуста:  ея  золотисто-желтые 
хроматофоры,    повидимому,    комковгь    лежали    внутри    пищевари- 
тельной  вакуоли   паразита.    Наконецъ  (26/VI)    этотъ    организмъ 
явился  MHi^  въ  новомъ  вид'Ё:  я  зам'Ётилъ,  чтоонъ 
выпускаетъ  длинныя,  лучистыя  псевдоподш,  выхо- 
дящ1я  расширенныш»  основашемъ  изъ  сферическаго 
гЬла  и  постепенно  утончаюпцяся  къ  концу;  орга- 
низмъ при  этомъ  плылъ  (рис.  10).  На  моихъ  гла- 
•-^      1  захъ  псевдоподш   переменили  свой  характеръ  и 

Рис.9.    Vampx^rella  иЗЪ   ЛуЧИСТЫХЪ  превратились  ВЪ   ДЛИННЫе,  ДОВОЛЬНО 
Aiheyae  п.  sp.,  въ  .  , 

сидяч.  по1ожен1и.  широкю,  закругленные  на  конц*  отростки,  которые 

разделялись  на  дв*,  на  три  в4тви  (рис.  11).  При 

перемене  формы  псевдопод!й  характеръ  движетя  р^зко  изменился: 


Рис.  10.   Vampyrella  Ätheyae  п.  sp.,  плывущая. 

плаваше  превратилось  въ  ползаше.    Плазма  этого  организма  со- 
стоитъ  изъ  соверишнно  прозрачной  эктоплазмы,   изъ  которой  со- 
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стоять  и  псевдоаод1и;  энтоплазма  непрозрачна,  зерниста  ним^еть 
тоть  характерный  блесшягц/гй  видъ,  по  которому,  разъ  видевши 
организмъ,  нельзя  см'Ьшать  его  ни  съ  накимъ  другимъ.  Никакихъ 
вакуолей  мн^  не  удалось  вид'Ьть;  при  окраск'Ё  выступило  ядро 
пузыревидной  формы.  Внутри  плазмщ  всегда  можно  было  видеть 
пищеварительную  вакуоль,  заключающую  въ  ce6t  или  оранжево- 
желтые  остатки  пищи  или  д1атомею(Сус1о1е11а?).*  Исключительность 
нищи  (д1атомеи),  предполагаемый  мною  паразитизмъ  на  AtheyaZa- 
chariasi,  характеръ  псевдоподШ,  —  все  это  вм-ЬсгЪ  взятое  застав- 
ляетъ  меня  причислить  этотъ  организмъ  къ  роду  Vampyrella.  ÄlHt 


••f 


• 


.и 

Рис.  П.   VampyreUa  Aif^yae  п.  sp.,  изменившая  форму  псввдопод1й. 

не  удалось  вид-Ьть  образоваше  цистъ  и  дальнейшее  развит1е,  что, 
конечно,  поставило  бы  вн*  всякихъ  сомн-Ьнш  принадлежность  этого 
организма  къ  роду  VampyreUa,  но  характеръ  планктонныхъ  изслЬ- 
довашй  таковъ,  что  подобный  наблюдешя  являются  почти  невоз- 
можными. Изменчивость  характера  псевдоподШ  у  этого  вида  не 
новость,  такъ  какъ  подобное  же  наблюдете  относительно  VampyreUa 
Spirogyrae  сделано  давно  Гертвигомъ  и  Лессеромь  (1.  с.  стр.  62).  Они 
говодштъ:  „ausser  spitzen  Pseudopodien  erscheinen  von  Zeit  zu  Zeit 
noch  einzelne  breitere,  stumpfe,  lappige,  ebenfalls  hyaline  Fortsätze, 
welche  sich  durch  die  Schnelligkeit  ihres  Hervorquellens  und  Ver- 
schwindens  auszeichnen".  Отсутств1е  вакуолей  Клейнь  (1.  с.  стр.254) 
вводить  какъ  признакъ  въ  д1агнозъ  рода  VampyreUa.  Какъ  отли- 
чительный признакъ  описываемой  мною  VampyreUa,  является  ея 
бездв-Ьтность,  тогда  какъ  оранжево-красная  различныхъ  отт-Ьиконъ 
окраска  характерна  для  представителей  рода  VampyreUa,  но  мн1> 
думается,    что  окраска  признакъ  настолько   второстепенный,   что 
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выделять  только  по  этому  описываемую  форму  изъ  рода  Vampy- 
rella  н*тъ  достаточныхъ  основашй.  Такъ  какъ  описанный  орга- 
низмъ  не  подходить  ни  въ  одному  изъ  видовъ  Vampyrella,  уста- 
новленныхъ  Цинковскимг^}.  с.)у  Клейномъ  (I.  с.)  и  Цопфомъ  (I.e.), 
то  я  считаю  его  новымъ  видомъ  и,  благодаря  частому  нахожден{ю 
на  Atheya  Zachariasi,  предлагаю  его  назвать  Vampyrella  Atheyae. 
Не  могу  не  обратить  внимашя  на  значительное  внешнее  сходство 
между  ?.  Atheyae  и  той  вампиреллей,  которую  подъ  общимъ  име- 
немъ  амёбы  описываетъ  ирисуетъ  Жюдерсъ  (63).  Разница  въ  окраска, 
которая  красновата  („röthlich**)  у  амёбъ  Людерса,  а  также  въ  томъ, 
что  его  амёбы  образуютъ  плазмод1й  вокругъ  Syncdra  radians.  По 
по  его  словамъ  они  могутъ  отделяться  и  встр-Ьчаются  ввид'Ё  еди- 
ничныхъ  амёбъ. 

II  Subclass.  Heliozoa  Ilaeckel.  1866.. 

I  Ord.  Aphrothoraca  R.  Hertwig.  1879. 

Gen.  Actinophrys  Ehrenberg.  1830. 

Actinophrys  sol  Ehrbg.  Видъ  очень  часто  встр-Ьчаюидйся  въ 
планктон*  Волги  и  во  многихъ  изсл'Ьдованныхъ  мною  водахъ  окрест- 
ностей Саратова  и  Аткарскаго  уЬзда.  Между  прочимъ  я  нашелъ 
20 — 30/V  довольно  большое  количество  А.  sol  въ  вод*  небольшого 
фонтана  садика  бзологической  станщи  въ  Саратов*  и  при  этомъ 
мн*  удалось  наблюдать,  какъ  явлеше  пластогам1и,  такъ  и  первую 
стад1ю  карюгам1и,  совершенно  соответствующую  описашю  и  ри- 
сунку Шаудинна  (64.  стр,  87,  рис.  I).  Замечу,  что,  окрашивая  по 
Гейденгайну  (жел^зо-гематоксилинъ)  А.  sol,  я  убедился  въ  совер- 
шенно точномъ  описаши  Шаудиннымъ  строешя  ядра  этой  формы. 

Gen.  Actinosphaerium  Stein.  1857. 

Actinosphaerium  Eichhorni  Ehrbg.  Крайне  часто  и  въ  большомъ 
колигшств*  встречается  въ  планктона  Волги;  но  что  мн*  бросилось 
въ  глаза  —  это  небольшая  величина  (около  0,4  mm.)  сравнительно 
съ  формами  этого  вида,  который  мн*  неоднократно  случалось  на- 
ходить въ  прудахъ  окрестностей  Москвы,  гд*  величина  достигаетъ 
1,5  mm. 
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2.  Ord.  Ghlamydopbora  Archer.  1876. 

Gen.  Lithocolia   F.  E.  Schulze.   1874. 

Lithocolla  globosa  F.  E.  Sch.  Несколько  эвземпляровъ  въ  планк- 
тон* Волги  (15Л^1.  6/ VII).  Окрасва  плазмы  желтовато-коричневая, 
тонкШ  студенистый  слой,  окружаюпцй  плазму,  густо  покрыть  очень 
мелкими  песчинками  (рис.  12).  И  окраска,  которая  по  Шульце  (65) 
„matt  Idrschroth",  и  вели^шна  песчинокъ,  если  сравнить  съ  егори- 


Рис.  12.  Lithocolla  globosa  P.  E.  Sch. 

сункомъ  (1.  С.  табл.  XXXVI,  рис.  7)  не  совцадаютъ,  но  мн4  ка- 
важется,  что  эти  признаки  настолько  второстепенны,  что  не  можетъ 
быть  сомиЬтя  въ  принадлежности  этой  формы  къ  данному  виду, 
впервые  найденному  въ  Poccîh.  Д!аметръ  всего  тЬла  =  27  pi;  тол- 
щина слизиетаго  слоя  съ  песчинками  =  3  pi. 

3  Ord.  Cbalarothoraea  R.  Hertwig  и  Lesser.  1874. 

Gen.  Pinaciophora  Greeff.  1873. 

Pinaciophora  fluvicUiUs  Greeff.  Одинъ  экземпляръ  найденъ  въ 
планктона  Волги;  энтоплазма  тонко-зерниста  и  окрашена  въ  красно- 
коричневый  дв*тъ;  дааметръгЬла  50  pi.  11/VII.  Этотъ  видъ  очень 
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р-Ьдай  и  впервые  найденъ  въ  Poccîh.  Р.  fluviatilis  не  можетъ  счи- 
таться автопотамной  формой,  какъ  я  это  недавно  высказалъ  (35), 
тавъ  какъ  Пенаръ  (66.  стр.  296)  кашель  ее  въ  Женевскомъ  озер*  ^). 

Gén.  Raphidiophrys  Archer.  1867. 

Raphidiophrys  pallida  F.  E.  Schulze.  Нередко  встречаются  еди- 
ничные экземпляры  въ  планктон*  Волги.  VI — VII. 

Raphidiophrys  elegans  Hertw.  Less.  Колотя,  состоящая  изъ 
трехъ  особей,  была  одинъ  разъ  найдена  въ  планктон*  Волги.  27/VI. 

Gen.  Acanthocystis  Carter.  1863. 

Acanthocystis  turfacea  Cart.  2—3  экземпляра  найдено  въ  вод* 
фонтана  бюлогической  станщи;  энтоплазма  съ  зоохлореллями.  29/V. 

Acanthocystis  spinifera  Greef.  Тамъ  же,  но  число  экземпляровъ 
довольно  значительно;  встр*ч^ись  особи,  какъ  безцв*тныя,  такъ 
и  съ  зоохлореллями.  24/V. 

Acanthocystis  myriospina  Ven.  Въ  очень  большомъ  количеств* 
въ  планктон*  Волги^  встр*чаясь  постоянно  въ  л*тше  м*сяцы,  такъ 
что  я  считаю  этогь  видъ  типическимъ  представителемъ  изъ  Helîo- 
zoa  для  волжскаго  планктона.  Пенаръ  (67.  стр.  23)  наблюдалъ 
экземпляры,  которые  частью,  или  въ  ц*ломъ  сбросили  съ  себя 
кремневую  оболочку; ,  мн*  пришлось  однажды  (24/VI)  найти, 
такъ  сказать,  скелетъ  этого  вида,  им*вшШ  сферическую  форму  и 
состоявппй  изъ  двухъ  слоевъ  кремневыхъ  чешуекъ,  на  которыхъ 
сид*ли  очень  тонк1я  и  длинныя  иглы,  словомъ,  картина  сходная 
съ  т*мъ,  что  рисуетъ  Пенаръ  (1,  с.  табл.  II,  рис.  32).     , 

Acanthocystis  conspieua  Zach.  Одинъ  разъ  этотъ  организвгь  встр*- 
тился  мн*  живымъ  въ  планктон*  Волги.  Я  ясно  вид*дъ  безцв*т- 
ную,  <5ферическую,  двуконтурную  оболоч^су,  покрытую  пгапнками; 
плазма  внутри  заключала  въ  себ*  оранжево-красныя  капельки 
масла,  собранный  группами,  но  неравном*рно  распред*ленныя  по 
всей  плазм*;  такъ  какъ  я  не  приб*галъ  къ  реактивамъ  и  к^аскамъ, 
то  ядра  не  вид*лъ. 

Захаргасъ  (68)  открывши  и  описавш1й  этотъ  организмъ,  нахо- 
дилъ  его  nöcTOÄHHö  въ  планктон*  Плонскаго  озера  только  весной 


1)  Моя  зам'Ьтка  помечена  20/XI  1901,   а  3  fasc.  Rev.  Suisse  со  статьеа 
Цеиара  вышелъ  18/XI1  1901. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  23  — 

(мартъ— май),  единственный  найденный  мною  живымъ  экземпляръ 
встрФченъ  12/YI.  Мн^,  такъ  же  какъ  и  Saxapiacy,  попадались  пустыя 
сброшенныя  скорлупки  этого  вида  въ  Mat. 

II  Class.  Sporozoa  Leuckart.  1879. 

Sporozoa  ineerta  Labbé.  1899. 

Gen.  Amoebidium  Cienkowski.  1861. 

Amoebidium  parasiticutn  Cienk.  Ha  вторыхъ,  двув-Ьтвистыхъ  уси- 
кахъ,  на  краяхъ  и  на  внутренней  поверхности  раковины  Daphnia 
pulex  Degeer  найдено  очень  большое  количество  длинныхъ  (0,5  mm.)> 
цилиндрическихъ  безцвфтныхъ  трубочекъ,  заключавшихъ  въ  себ^ 
расположенныя  въ  одинъ  рядъ  ядра  среди  мелкозернистой  прото- 
плазмы; кром^  этихъ  трубочекъ  на  тЬхъ  же  особяхъ  встр'Ьчались 
друпя^  протоплазма  которыхъ  наискось  идущими  перегородками 
разд'Ьлилась  на  серповидные  участки  съ  однимъ  ядромъ  въ  каж- 
домъ.  Словомъ,  Amoebidium  и&хоАЕЛся  въ  т^Ьхъ  стад1яхъ  развит!я, 
которыя  описываетъ  и  рисуетъ  Ццнковскьй  (69)  на  табл.  VII,  рис. 
1  и  3.  Мои  попытки  найти  ту  стадаю^  гд'Ь  внутри  трубочки  про- 
топлазма и  ядра  обособились  въ  амёбъ,  не  увенчались  усп^хомъ. 
Саратовъ,  прудъ  дачи  Королькова.  27/ VII  1900. 

III  Class.  Mastigophora  Diesing.  1866. 

1  Ord.  Flagellata  Cohn.  1853.^) 

1  Subord.  Protomastigineae  Senn.  1900. 

Faro.  Craspedomonadaceae  Senn.  1900. 

(=  Craspedomonadina  Stein  1878  =  Choanoflagellata  S.  Kent. 

1881  part.) 

Subfam.  Diplosigeae  Senn.  1900. 

Gen.  Diplosiga  Frenzel.  1891. 

Biplosiga  frequeniissima  Zach.  Планктонъ  Волги;  очень  часто  на 
лучахъ  зв*8дочекъ  Asterionella  gracillima  Ileib.  V-  VII.    Утверж- 

1)  я  сл^хук^  зд'Ьсь  HOBtSmeä  класснфиващи  Flagellata,  прелюжениоа  Сеп- 
номъ  (70).  Въ  основу  кдассификащи  Бючли  (71)  полохеио  число  и  располо- 
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двн1е  Аверинг^а  (73.  стр.  219),  что  D.  frequentissimÄ  „вполне 
идентична  съ  D.sociaiis  Freneel*"  (74),  неверно,  такъ  какъ  у  D. 
frequentissima  оба  воротничка  выходятъ  изъ  общаго  основашя,  какъ 
это  описываетъ  и  рисуетъ  Захаргасъ  (75.  табл.  I,  рис.  4),  а  у  D. 
socialis  внутрентй  воротничокъ  расположенъ  выше  наружнаго  (74. 
табл.  XVII,  рис.  3).  Сеннь  признаетъ  оба  вида  (1.  с.  стр.  128). 

Fam.  Monadaceae  Senn.  1900. 
Gen.  Anthophysa  Вогу  de  Vincent.  1824. 

Anthophysa  vegetans  О.  F.  M.  Обычная  форма  волжскаго  планк- 
тона, встречающаяся  въ  громадномъ  количеств'^.  Стоить  оставить 
постоять  несколько  дней  волжскую  воду,  какъ  на  сгЬнкахъ  сосуда 
и  на  поверхности  воды  появляются  ржавыя  пятна  неправильнаго 
очертайя  отъ  желтовато-коричневаго  до  темно-  почти  черно'-корич- 
неваго  цвгЬта;  эти  пятна  состоять  изъ  роскошно  развитыхъ  сте- 
бельчатыхъ  колоти  этого  вида.  По  моей  просьба  работавпнй  на 
станщи  л4томь  1901  г.  П.  П.  Лебедевь  сд-Ьлалъ  химичесшй  ана- 
лизь  бурыхъ  отложейй  на  стебелькахъ  Anthophysa  vegetans,  и  ока- 
залось, что  эти  отложешл  состоять  изъ  гидрата  окиси  жел'Ьза, 
достигающаго  до  417о>  если  относить  в-Ьсъ  этого  соединен1я  къ 
сухому  Btcy  организма.  Въ  своей  работ*  по  этому  вопросу  (76. 
стр.  90)  онъ  пишетъ:  „Итакъ,  очевидно  Anthophysa  vegetans,  заим- 
ствуя изъ  окружающей  среды  (изъ  воды)  подвижное  закисное  же- 
лiЬзo,  переводить  его  въ  окисную  неподвижную  форму  и  въ  такомъ 
вид*  отлагаеть  на  своихъ  стебелькахъ.  Массовый  скоплен1я  орга- 
низма и  большое  содержан1е  въ  немь  железа,  очевидно  почерпну- 
таго  изъ  водной  среды  и  сконцентрированнаго,  какъ  кажется,  даютъ 

жен1е  жгутиковъ;  Жлебсь  (72)  свое  разд^юше  Flagcllata  основалъ  главнымъ 
образомъ  на  организац!н  передняго  конца  ихъ  т^ла  н  связаннаго  съ  этииъ 
рода  прннят1я  пищи.  СенпЪу  не  отрицая  важности  принципа  классифнкащя 
Клебса  и  применяя  его,  принялъ  во  выинаи1е:  1)  cxpoenie  сократнтельныхъ 
пузырьковъ,  отчасти  структуру  ядра,  2)  степень  ра8вит1я  плазматической  обо- 
лочки гЬла,  3)  жгутики,  но  не  только  ихъ  число  и  расположен{е,  но  отроен1е 
и  функц1я;  иа  ряду  съ  жгутиками  онъ  обращаетъ  вяимаше  4)  на  прнсутствте 
или  oTcyrcTBie  хромотофоровъ  и  образование  опред'Ьленныхъ  продуктовъ  об- 
мана (крахмалъ,  парамилонъ)  и  наконецъ  5)  на  плазматическ1е  придатки:  во* 
ротнички  и  околоротовыя  образован1Я. 
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некоторое  право  догадываться  о  роли,  которую  может'э  играть 
Ânthophysa  vegetans  въ  процесса  переведещл  закиснаго  железа  въ 
окисное  и  накоплешя  залежей  железа  и  представляотъ  фактъ  ме 
безъинтересный  для  геологовъ  и  минералоговъ^. 

2  Subord.  Gbrysomonadlneae  Senn.  1900. 
Fam.  Chromulinaceae  Senn.  1900. 

Gen.  Mallomonas  Perly.  1852. 

Mallomonas  acaroides  Perty.  Встречена  эта  форма  только  два  раза 
въ  планктон*  Волги.  Иглы  сидятъ  очень  густо  по  всей  поверхности 
гкла;  он*  длинны,  изогнуты  и  совершенно  гладки.    25Л'1.  5/VII. 

Fam.  Hymenomonadaceae  Senn.  1900. 

Gen.  Synura  Ehrenberg.  1833., 

Synura  uvella  Ehrbg.  Очень  частая  форма  волжскаго  планктона, 
хотя  въ  большомъ  количеств*  не  встр*чается.  VI — VU,  Прудъ  дачи 
Королькова  (Сар.  у.).  10/VIII 1900. 

Fam.  Ochromonadaceae  Senn.  1900. 
Gen.  Dinobryon  Ehrenberg.  1838. 

Dinobryon  sertularia  Ehrbg.  Очень  часто  въ  планктон*  Волги, 
но  въ  большомъ  количеств*  не  встр*чается.  V — VII. 

Dinobryon  stipitatum  St.  Н*сколько  экземпляровъ  найдено  въ 
планктон*  Волги  весною;  длинный  и  узк1я  колоя1и,  чаши  которыхъ 
внизу  вытянуты  въ  тонкШ  стебелекъ.  8/V. 

Въ  планктон*  Волги  встр*чаются  еще  формы  Dinobryon,  соста- 
аллюния  варьететы  упомянутыхъ  вндовъ,  а  можетъ  быть  и  виды. 
Я  не  им*лъ  возможности  заняться  спещально  этимъ  вопросомъ, 
бол*е  близкимъ  ботаникамъ,  ч*мъ  зоологамъ.  Считаю  нужнымъ 
указать,  что  Лемм^ма>нъ{77)  и  Ируннталерь  (78),  изучавппе  въ 
нов*йшее  время  родъ  Dinobryon,  не  приходятъ  къ  согласньшъ  ре- 
зультатамъ,  какъ  относительно  видовъ,  такъ  и  относительно  варье- 
тетовъ.  Насколько  я  могъ  8ам*тить,  формы  Dinobryon  крайне  из- 
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м^нчивы,  между  отдельными  видами  существуетъ  ц'Ьлый  рядъ  пе- 
реходныхъ  формъ,  что,  конечно,  затрудняетъ  систематику.  Можно 
вполн*  согласиться  съ  Бруннталеромъ,  который  говорить  (1,  с. 
стр.  296):  „genaues  Studium  von  Dinobryon- Arten  während.  тегесЫе- 
dener  Jahreszeiten  kann  uns  erst  lehren,  was  nur  Saisonform  und 
was  constant  ist". 

3  Subord.  Cryptomonadlneae  Senn.  1900. 
Gen.  Chilomonas  Ehrenberg.  1832. 

Chüomonas  paramaecium  Ehrbg.  Въ  вод*,  взятой  изъ  Волги, 
около  Зеленаго  Острова,  вм-Ьст^  съ  иломъ  и  постоявшей  въ  ком- 
нат*, черезъ  дв*  недели  появился  этотъ  видъ  въ  такомъ  громад- 
номъ  количеств']^,  что  производилъ  впечатл'Ьше,  какъ  бы  спещаль- 
ной  культуры.  30/ V. 

Gen.  Cryptomonas  Ehrenberg.  1832. 

Cryptomonas  ùvata  Ehrbg.  Вода  изъ  фонтана  бioлoгичecкoй  став- 
пди;  найдено  довольно  большое  количество  экзевгаляровъ.  Хромо- 
тофоры  были  окрашены  въ  темно-оливково-зеленый  цв^тъ.  30/V. 

4  Subord.  Euglenineae  Senn.  1900. 
Fam.  Euglenaceae  Senn.  1900. 

Gen.  E  u  g  I  e  n  a  Ehrenberg.  1832. 

Euglena  viridis  Ehrbg.  Довольно  часто  попадаются  въ  планктона 
Волги.  VI— VII.  Въ  вод*  изъ  фонтана  б{ологической  станщи,  по- 
стоявшей несколько  дней,  я  вид-^лъ  д-Ьлеше  этого  вида,  происхо- 
дившее внутри  сферической  слизистой  оболочки.  23/V. 

Euglena  gra&ilis  Klebs.  Найдена  въ  числ4.  н^Ьсколькихъ  экзем- 
пляровъ  въ  планктон'Ь  коренной  Волги;  св^^тло-зеленая  окраска,  цен- 
тральное положеше  ядра  и  многочисленные  кругловатые  хлоро- 
пласты  съ  парамиловымъ  зерномъ  внутри  отличаютъ  этотъ  близюй 
къ  предыдущему  ввдъ  (79.  стр.  303,  табл.  III,  рис.  11). 

Euglena  deses  Ehrbg.  ^.  intermedia  Klebs.  Встречались  часто  въ 
ъож^   бioлoгичecкoй  станщи,  бросаясь  въ  глаза  своей  удлиненной 
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формой  и  длинными  палочкообразными  парамнловыми  зернами. 
23-29/V. 

Euglena  oxyuris  Schmarda.  Въ  ночномъ  планктон^Ь  Волги  однажды 
одинъ  экземпляръ.  Форма  спирально  скрученая;  бросаются  въ  глаза 
больппя,  кольцеобразныя  парамиловыя  зерна,  какъ  рисуетъ  Штейнг 
(80.  табл.  XX,  рис.  4).  9/VI. 

Euglena  tripteris  Duj.  Несколько  экземпляровъ  въ  планктон* 
Волги;  форма  сильно  скрученая,  съ  очень  длиннымъ,  безцв^тнымъ 
и  заостреннымъ  концомъ.  21/VI. 

Euglena  spirogyra  Ehrbg.  Заливное  озеро  около  Медведицы, 
Чемизовка  (Аткар.  у.);  большое  количество  экземпляровъ.  19/V. 

Euglena  acus  Ehrbg.  Тамъ  же,  гд*  и  преды дущШ  видъ,  но  най- 
денъ  въ  громадномъ  количеств*.  Изредка  встречалась  въ  планк- 
тон* Волги.  VI — VII;  въ  очень  большомъ  количеств*  этотъ  видъ 
найденъ  въ  планктон*  Волги  8/ VII 1900. 

Gen.  Ph  а  СП  s  Nitzsch.  1817. 

Phacus  pîeuronectes  Ehrbg.  Очснь  обыкновенная  форма  въ  планк- 
тон* Волги  и  также  въ  водахъ  Сарат.  и  Атк.  у*здо^.  V — VII. 

Phacus  longicauda  Ehrbg.  Въ  большом'ь  количеств*  въ  заливномъ 
озер*,  около  Медв*диды,  Чемизовка  (Атк.  y.)^-î9/V.  Плайктонъ 
Волги  въ  большомъ  количеств*.  8/VII 1900.    у  * 

Phacus  ругит  Ehrbg.  Однажды  найдено  два  экземпляра  въ 
планктон*  Волги,  спиральныя  полоски  оболочки  выступали  крайне 
р*зко.  13/VI. 

Gen.  Trachelomonas  Ehrenberg.  1833. 

Trackelomonas  volvocina  Ehrbg.  Изр*дка  въ  планктон*  Волги, 
но  очень  часто  и  въ  большомъ  количеств*  въ  Волг*  около  бере- 
говъ  Зеленаго  Острова.  13 — 17/V. 

Trachelomonas  hispida  St.  Тамъ  же,  но  въ  береговой  полос* 
Волги  встр*чается  въ  большомъ  количеств*  и  чаще,  ч*мъ  преды - 
дущШ  видъ.  V— VII. 

Trachelomonas  acuminata  Schmaxdei,  ßъ  вод*  Волги  съ  иломъ, 
взятымъ  драгой,  этотъ  видъ  найденъ  въ  колоссальномъ  количеств*; 
любопытно,  что  форма  оболочки  р*шительно  у  вс*хъ  особей  куба- 
ревидная  (рис.  13),  а  не  конусообразная,  какъ  рисуетъ  Штейн?. 
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Рис.  13.  Trachdonwnas 
aeuminaia  Schmarda. 


(I.e.  табл.  XXIIy  рис.  43).  Еднничные  экземпляры  встр1>чались  въ 
планктон*  Волги.  1/VI. 

Trachelonumas  lagenella  St.  Тамъ  же, 
но  въ  значительно  меньшемъ  числЪ,  ч*мъ 
предыдущ!а  вндъ.  Найдена  эта  форма  так- 
же въ  планктон*  Волги.  8/VI— VII 1900. 
Trachehmonas  ammta  Ehrbg.  Одннъ  эк- 
земпляръ  найденъ  въ  вод*  изъ  озера  Зе- 
ленаго  Острова.  7/VII. 

Trachelomonas  setosa  no  v.  sp.  Проба 
планктона  Волги  была  высушена  на  пред- 
метномъ  стокл*;  при  изсл*доваши  оказа- 
лось н*сколько  экземпляровъ  Trachelomo- 
nas, бедцв*тная  оболочка  которыхъ  была 
покрыта  прямыми  и  длинными  шипами 
(щетинками).  Отверст1е  въ  оболочк*  для  выхода  жгутика,  окру- 
жено высокимъ  воротничкомъ  расширяющимся  кверху,  край  кото- 
раго  зубчатый  (рис.  14),  словомъ,  этотъ  воротничокъ  совершенно 

сходенъ  съ  таковымъже  у  Traehelomonas 
caudata  Ehrbg.,  какъ  его  рисуетъ  Штейнь 
(1.  с.  табл.  XXII,  рис.  39—40). 

Отсутств1е  заострен1я  на  заднемъ  конц* 
оболочки,  отсутств!е  шшппсовъ  на  ея  по- 
верхности, не  говоря  уже  о  присутств1и 
длинныхъ  прямыхъ  шиповъ  на  оболочк*, — 
все  это  признаки,  р*зко  отличаюпЦе  этотъ 
видъ  отъ  Тг.  caudata.  Такъ  какъ  описан- 
ный видъ  (длина  оболочки  съ  воротнич- 
комъ 0,03  mm.)  не  подходить  ни  къ  од- 
ному изъ  изв*стныхъ,  то  я  предлагаю 
назвать  его  Trachelomonas  setosa  nov.  sp.  25/V. 


Рис. 


14.   Trachelomonas 
setosa  n.  sp. 


Fam.  Peranemaceae  Senn.  1900. 

Subfam.  Peranemeae  Senn.  1900. 

Gen.  Peranema  Dujardin.  1841. 

Peranema  trichophorum  Ehrb.  Очень  р*дко  въ  планктон*  Волги 
19/V1.  11*сколько  экземпляровъ  этого  вида,  найденныхъ  тамъ  же, 
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им^ли  все  тЬло  за  исключен1емъ  передняго  конца  наполненнымъ 
блестящими,  безцв:Ьтными  парамиловыми  зернами,  такъ  что  пре- 
красный рисунокъ  Эренберга  (44.  табл.  XXXIII,  рис.  XI)  какъ  бы 
буквально  воспроизводитъ  этихъ  особей.  1  l/VII.  Найдено  очень  мало 
въ  вод*  фонтана  бюлогической  станщи.  28/V. 

APPENDLX. 

Cla^s.  Chlorophyceae  О* 
Ord.  Protocof^oideae. 

Fam.  Volvocaceae. 

Subfam.  Phacoteae. 

Gen.  Pteromonas  Seligo.  1886. 

Pteromonas  alata  Cohn.  Несколько  экземпляровъ  встречено  въ 
планктона  коренной  Волги.  26/VI. 

Pteromonas  aculeaia  Lemmerm.  Два  экземпляра  были  найдены 
въ  планктона  Волги;  одна  особь  была  въ  д'кюнш  на  4  дочернихъ, 
совершенно  такъ  какъ  рисуетъ  Леммермань  (82,  табл.  III,  рис.  lib). 
Этотъ  видъ  я  сначала,  не  зная  работы  Леммермана,  счелъ  за  но- 
вый и  подъ  имеиемъ  Р.  volgensis  упомянулъ  въ  своемъ  списк-Ь 
Protozoa  волжскаго  планктона.  (35). 

Subfam.  Volvoceae. 

Gen.  Gonium  О.  F.  Müller.  1773. 

Gonium  pectorale  0.  F.  M.  Волга,  около  Зеленаго  Острова;  не- 
сколько экземпляровъ.  Каждая  четырехугольная  плоская  колон1я 
состояла  изъ  16  особей.  12/V. 

Gen.  Pandorina.  Bory  de  Vincent.  1824. 

Pandorina  morum  Bory.  Весьма  часто  и  въ  большомъ  количе- 
ств* встречалась  въ  планктон*  Волги;  чаще  попадались  плотныя 
колоти  изъ  16  особей;  р*Ьже  съ  16-ю  дочерними  колон1ями  внутри. 
V~VII. 


*)  Я  следую  въ  этомъ  добавден1И  классификац1п  Вилля  (81). 
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Gen.  Eu  do  г  in  a  Ehrenberg.  1831. 

Eudorina  elegans  Ehrbg.  Очень  обыкновенная  форма  планктона 
Волги,  но  не  встречающаяся  въ  большомъ  количеств*.  Форма  ко- 
лонш  овальная,  особи  довольно  далеко  сидятъ  другъ  отъ  друга. 
V-VIL 

Gen.  Vol  vox.  Unné.  1758. 

Volvox  aureus  Ehrbg.  Изр'Ьдка  эта  форма  встречалась  въ  планк- 
тоне Волги,  исключительно  только  въ  мае.  Крайне  важно  было 
точно  установить,  какой  видъ  Volvox  присущъ  планктону  Волги. 
Кругловатая  форма  отдельныхъ  оетокъ  колоти,  тонк!я  прото- 
плазматическ1я  нити,  соединяюпуя  ихъ,--все  это  вполне  ясно  ука- 
зывало на  V.  aureus.  V. 

II  Ord.  Dinoflagellata  BUtschli.  1885. 

Subord.  Din  if  era  Bergh.  1882. 

Fam.  Peridinida  BUtschli.  1885. 

Gen.  Peridinium  Erhenberg.  1832. 

Feridinium  tabulatum  Ehrbg.  Несколько  экземпляровъ  этого  вида 
найдено  въ  планктоне  Волги.  9— 27/VI. 

Peridmium  quadridem  St.  Довольно  много  экземпляровъ  встре- 
чено только  однажды  въ  планктоне  Волги.  12/ VIL 

Gen.  Ceratium  Schrank.  1793. 

Ceratium  hirundinella  0.  F.  M.  var.  furcoides  Levander.  Не- 
сколько экземпляровъ  встречено  въ  начале  мая  въ  планктоне 
Волги;  затемъ  единичные  экземпляры  стали  попадаться  въ  конце 
шня  въ  волжскомъ  планктоне.  22.24— VI.  Все  особи  имели  только 
два,  а  не  три,  какъ  нормально,  заднихъ  рога,  почти  совершенно 
параллельныхъ  другъ  другу  (рис.  15),  такъ  что  волжсюя  формы 
гораздо  ближе  стоять  къ  Ceratium  furca  Ehrbg.,  чемъ  это  описы- 
ваетъ  и  рисуетъ  Жевандеръ  (83.  табл.  II,  рис,  24). 

Па  волжскихъ  экземплярахъ  не  удалось  наблюдать  явлешя  исчез- 
новешя  леваго  задняго  рога,  на  которое  указалъ  Жаутерборнь 
(84.  стр.  5 — 6)  для  старицъ  Рейна,  при  чемъ  онъ  заметилъ  посте- 
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пенное  укорачиваше  этого  рога  въ  зависимостц  отъ  времени  года: 

весною  всЬ  экземпляры  им^Ьютъ  тризаднихъ  рога 

и  такъ  продолжается  до  шля,   когда  начинается  ff 

постепенное  исчезновеше   указаннаго   рога,    при  j' 

чемъ  онъ   говорить:    ,,Hand  in   Hand  mit  dieser 

Reduction  geht   eine  fortwährende  Verschmälerung 

des  Querdurchmessers  sowie  eine  stetige  Abnahme 

des  Winkels,  welchen  das  rechte  hintere  Horn  mit 

der  Längsachse  bildet.    Das  Endresultat  all  dieser 

Veränderungen  ist  eine  schlanke  und  langgestreckte, 

hinten  mit  zwei  fast  parallelen  Hörnern  versehene 

Form,  die  vollständig  dem  Ceratium  furca  Ehrbg. 

gleicht-. 

Gen.  Glenodinium  Ehrenberg.  1835. 

Glenodinium  pülviseulus  Ehrbg.  Несколько  эк- 
земпляровъ  этого  вида  встречено  только  однажды 
въ  планктон*  Волги.  12/УП. 

Glenodinium  acutum  Apst.  Встречается  этотъ 
видъ  въ1юле  въ  планктон*  Волги  въ  небольшощъ 
количеств*.  9.12/Vn.  Время  нахождешя  совпа- 
даетъ  съ  указашемъ  Апштейна(85.  стр.  152):  „ihre 
Maxiipalentwicklung  erreicht  diese  Peridinee  im 
Juli— August  im  Dobersdorfer  See**. 

Б*дность,  какъ  качественная,  такъ  особенно  количественная 
Dinoflagellata  планктона  Волги  невольно  бросается  въ  глаза;  зная 
по  изсл*доватямъ  Жаутерборна  (86)  и  Блана  (87),  что  ночью  Di- 
noflagellata и  въ  особенности  Ceratium  hirundinella  поднимаются  къ 
поверхности  воды,  я  н*сколько  разъ  изсл*довалъ  ночной  планктонъ 
Волги,  но  безъ  положительнаго  результата. 

Несмотря  на  крайне  знойное  л*то  1901  г.,  на  1юль,— наибол*е 
благопр1ятный  м*сяцъ  для  массоваго  развийя  Dinoflagellata,  б*дность 
этими  формами  планктона  Волги  оставалась  безъ  изм*нетй. 


Рис.  15.  Ceratium 

himndmelUi  О.  F. 

M.  var.  furcoides 

Levander. 
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IV  Class.  Infusoria  Wrisberg.  1765. 

I  Subclass,  Ciliata  Perty.  1852. 

1  Ordo  Aepirotrieha  Schewiakoff.  1896. 

Subordo  Of  mnostomata  Schewiakoff.  1896. 

A.  Prostomata  Schewiakoff.  1896. 

Fam.  Colepina  Ehrenberg.  1831. 

Gen.  Coleps  Nitzsch.  1817. 

Coleps  hirtus  0.  F.  M.  IJcrp-feqajacb  единичными  экземплярами 
въ  планктон*  Волги,  V— VII.  Въ  огромномъ  ко.тачеств*  найдена 
въ  Boxfe  фонтана  б1ологической  станщи.  23/V.  Встр*чается  въ  бодь- 
шомъ  числ*  въ  волжскомъ  ил*  30/V  и  во  многихъ  стоячихъ  во- 
дахъ  окрестностей  Саратова. 

В.  Pleurostomata  Schewiakoff.  1896. 

Fam.  Amphileptina  Biltschli.  1889. 

Gen.  Lionotus  Wrzesniowsky.  1870. 

Lionotus  fasciola  Ehrbg.  Несколько  экземпляровъ  въ  вод*  фон- 
тана б1ологической  станщи.  27/ V. 

Fam.  Trachelina  Stein.  1860. 

Gen.  Dileptus  Dujardin.  1841. 

Dileptus  unser  0.  F.  M.  Найдено  н*сколько  экземпляровъ  въ 
нл*  Волги  около  Зеленаго  Острова.  17/V.  Прудъ  дачи  Король- 
нова,  около  Саратова.  27/ VII  1900. 

С.  Hypostomata  Schewiakoff.  1896. 

Fam.  Chlamydodonta  Stein.  1859. 

Gen.  Chilodon  Ehrenberg.  1833. 

Chilodon  uncinattis  Ehrbg.  Въ  очень  бодьшомъ  числ*  въ  вод* 
фонтана  б{ологической  станщи.  27/V.  Хвощевое  озеро,  Чемизовва 
(Атк.  у.).  9 /VII  1900. 
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Chilodon  cuculluus  0.  F.  M.  Н'^^колько  экземпляровъ  въ  озер'Ь 
Зеленаго  острова  (на  ВолгЬ).  7/ VII. 

Subordo  Trichostomata  Schewiakofif.  1896. 

Fam.  ChilHera  Butschli.  1889. 

Gen.  Cryptochilum  Maupas.  1883. 

Oryptochilum  nigricans  0.  F.  M.  Большое  число  экземпляровъ' 
въ  пруд*  дачи  Королькова,  около  Саратова.  З/УШ  1900.  Вода 
фонтана  бюлогической  станщи.  27/V.  Планктонъ  Волги.  11/VII. 

Gen.  Glaucoma  Ehrenberg.  1830. 

GlatAComa  scintillans  Ehrbg.  2 — 3  экземпляра  въ  вод'Ь  фонтана 
бюлогической  станщи.  24/ V. 

Gen.  Ophryoglena  Ehrenberg.  1831. 

Ophryoglena  flava  Ehrbg.  Въ  ил'Ь  Волги,  добытомъ  драгой,  най- 
дено довольно  много -экземпляровъ  этого  вида.  Окраска  беловато- 
желтая,  вся  эктоплазма  переполнена  блестяпщми  зернами  и  каплями 
масла  до  такой  степени,  что  инфузор1я  совершенно  непрозрачна. 
По  Шемно^у  (88,  стр.  319)  „Ophryoglena  принадлежитъ  къ  р-Ьд- 
кимъ  ияфу8ор1ямъ'' .  5/У1. 

Fam.  Paramaecina  Dujardin.  1841. 
Paramaecium  Hill.  1752. 

Paramaecium  caudatum  Ehrbg.  Въ  громадномъ  числ^Ь  въ  вод* 
фонтана  бюлогической  станщи.  23/V.  Много  въ  ил*  Волги.  19/V. 
Хвощевое  озеро,  Чемизовка  (Атк.  у.).  27/ VI.  1900. 

Рагатаесьгть  bursaria  Ehrbg.  Въ  меньшемъ  числ*,  ч*мъ  преды- 
дупцй  видъ  въ  водЬ  того  же  фонтана.  Въ  энтоплазм*  зоохлореллъ 
не  было.  23/V. 

Fam.  Pleuronemina  Btitschlî.  1889. 

Gen.  Lembadîon  Perty.  1849. 

Lembadion  buUinum  0.  F.  M.  Несколько  экземпляровъ  въ  вод* 
фонтана  бюлогической  станщи.  По  Шевякову  (1.  с.  стр.  353)  Lern- 
badion  принадлежитъ  къ  р-Ьдкимъ  инфузор1ямъ.  23/V. 
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II  Ordo  Spirotrleha  Schewlakoff.  1896. 

1  Subordo  Heterotrieha  Stein.  1858. 
Fam.  Plagiotomina  Claparède  et  Lachmanu.  1859. 

Gen.  Spirostomum  Ehrenberg.  1835. 

•  Spirostomum  атЫдиит  Ehrbg.  Въ  илЪ  Волги  несколько  экземпля- 
ровъ  небольшой  величины,  около  1  mm.  9/VII  1900. 

Fam.  Bursarina  Bütschli.  1889. 

Gen.  Condylostoma  Diyardin.  1841. 

Condylostoma  vorticella  Ehrbg.  Одинъ  экземпляръ  найденъ  въ 
плашстон']Ь  Волги  5/Л11;  несколько  особей  въ  илiЬ  Волги,  добьпюмъ 
драгой  7/VII;  нрудъ  дачи  Королева  около  Саратова.  10/VIII  1900. 

Fam.  Stentorina  Stein.  1867. 
Gen.  Stentor  Oken.  1815. 

Stentor  polymorphus  Ehrbg.  Волжсшй  илъ,  экзевшляры  безъ 
зоохлореллъ.  19/V— 22/VI 1900;  плаиктонъ  Волги,  несколько  особей 
также  безцв^тныхъ.  22Л  — 6,  13/VII. 

Stentor  coeruleus  Ehrbg.  Озеро  Ладохово,  около  Медведицы, 
Чемизовка  (Атк.  у.).  26/Y. 

Stentor  Boeselii  Ehrbg.  Несколько  особей  въ  планктон*  Волги. 
14/VI. 

2  Subordo  Ollgotrieha  Bütschli.  1889. 
Fam.  Halterina  Claparède  et  Lachmann.  1859. 

Gen.  Strombidium  Claparède  et  Lachmann.  1859. 

Strornbidium  turbo  Cl.  et  L.  Несколько  особей  въ  ил*  Волги. 
12/VI.  Любопытно,  что  Гадо-де-Кервилль  (89.  стр.  41)  находилъ 
эту  инфузор1ю  въ  Сен-Ь  „en  plein  courant"  и  говорить,  что  „on 
peut  dire  qu'il  caractérise  Peau  de  Seine,  et  probablement  l'eau 
courante  des  rivières  et  des  fleuves".  Последнее  предположете  пока 
не  оправдалось  для  Волги. 
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Gen.  H  al  te  ri  a  Dujardin.  1841. 

Halteria  grandinella  0.  F.  M.  Несколько  особей  въ  вод*  фонтана 
бюлогической  станщи.  24/V. 

Fam.  Tintinnoina  Claparède  et  Lachmann.  1858. 

Gen.  Tintinnidium  S.  Kent.  1881. 

Tintinnidium   fluviatile  St.  Типическая  планктонная  инфузор1я, 
впервые  замеченная  8-го  мая  и  достигшая  maximum   численности 
вь  половин*  тпя\  дал^е  до  половины  iюля  въ  планктон*  встре- 
чались единичные  экземпляры.  Найдена  Зерновымг  (90.  стр.  29  и  33) 
въ  р*к*  Шошм*,  приток*  Вятки,  и  въ  Вятк*.  Указана  Гемпелемъ 
(91.  стр.  335)  для  р*ки  Иллинойсъ  въ  С*верной  Америк*.  Гемпель 
встр*чалъ  Т.  fluviatile  преимущественно  въ  апр*л*  и  ма*.  Рако- 
вины волжской  Т.  fluviatile  обильно   инкрустиро- 
ваны песчинками;  преобладающая  форма  раковинъ 
цилиндрическая  съ  плоскимъ  или  закругленнымъ 
дномъ  (рис.  16),  но  встр*чаются  раковинки  кони- 
ческ1я  съ  острой  и  закругленной  вершиной.  Геза- 
Энтцъ    (92.    стр.   186)   не  считаетъ   Т.  fluviatile 
формой  характерной  для  текучихъ  водъ,  онъ  гог, 
воритъ:    ,der  glatte  Spiegel  ruhiger   Teiche    und  p^^  ^^  Раковины 
Weiher  bildet  ihren  eigentlichen  Aufenthalt;  in  zeit-  Tintinnidium  /lu- 
weiligen    Tümpeln    habe   ich   sie   eben   so   wenig        ^"*'*^  '^^* 
angetroffen,  wie  im  fliessendem  Wasser,  in  welchen 
sie  wegen  ihrer  grossen  Empfindlichkeit  gegen  äussere  mechanische  Ein- 
wirkungen auch  kaum  vorkommen  dürfte*'.  T.  fluviatile  не  найдена 
Шорл^омъ  (93.  стр.  6)  въ  планктон*  Эльбы  у  Дрездена  и  Цим- 
меромъ  (94.  стр.  9)  въ  Одер*,  но  Лаутерборнъ   (95.  стр.  11)  на- 
ходилъ  единичные  экземпляры  этого  вида  въ  Мозел*. 

Gen.  Codonella  Haeckel.  1873. 
Codonella  lœmtris  Entz.  Единичные  экземпляры  этой  инфузор!и 
встречены  въ  планктон*  Волга.  21,  25/V.  4/ VI.  Раковины  окра- 
шены въ  желтовато-коричневый  цв-Ьтъ;  ихъ  форма  очень  напоми- 
наетъ  Difflugia  cratera  Leidy  (=С.  lacustris  Entz.)  (1.  с.  табл.  XII, 
рис.  19  и  20).  С.  lacustris  указана  Зерновымг  (1.  с.  стр.  29  и  33) 
для  Шошмы  и  Вятки. 
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3  Subordo  Hypotrieha  Stein.  1859. 

Fam.  OxytricMna  Stein.  1859. 

1  Subfam.  Urostylinae  BUtschli.  1889. 

Gen.  Kerona  0.  P.  iMüller.  1786. 

Kerona  pediculus  0.  F.  M.  Найдена  въ  большомъ   количеств* 

на  волжской  Hydroligactis.  17/ VI  1900. 

Gen.  Stichotricha  Perty.  1849. 
Stichotricha  secunda  Perty.  Большое  количество  экземпляровъ 
этого  вида  было  найдено  въ  волжской  илистой  вод*,  взятой  у  нижняго 
берега  Зеленаго  острова.  17/V.  Встр-Ьчались  чаще  всего  одияочныя 
трубочки,  покрытыя  очень  тонкимъ  иломъ,  но  также  и  дихотоми- 
чески разветвленный,  совершенно  сходный  съ  гЬмъ,  что  описы- 
ваетъ  и  рисуетъ  Груберъ  (96.  стр.  440—450,  табл.  XXV).  Какъ 
изв'Ёстно,  Груберъ  установилъ  для  описанной  имъ  инфузории  новый 
видъ  St.  socialis;  но  мн*  думается,  что  Бючли  (1.  с.  Atlas,  Taf.  LXX) 
правъ,  в1Д)ажаясь  относительно  St.  socialis  Grub.,  „fraglich  ob 
verschieden  von  St.  secunda*. 

Gen.  Uroleptus  Ehrenberg.  1831. 
Uroleptus  piscis   Ehrbg.    Единичные  экземпляры   въ  планктон* 
Волги.  7,  11/VII. 

2  Subfam.  Pleurotrichina  Bütschli.  1889. 
Gen.  Oxytricha  Bory  de  St.  Vincent.  1824. 

Oxytricha  Pelionella  0.  F.  M.  Н-Ьсколько  экземпляровъ  въ  вод* 
Волги  съ  иломъ,  взятой  у  нижняго  берега  Зеленаго  острова.  17/V. 

Gen.  Stylonychia  Ehrenberg.  1830. 

Stylonychia  Mytilus  0.  F.  M.  Въ  большомъ  количеств*  въ  вод* 
Волги  съ  иломъ.  22/VI  1900. 

Stylonychia  picstulata  О.  P.  M.  Очень  много  экземпляровъ  въ 
вод*  фонтана  б1ологической  станщи.  30/V. 

Fam.  Aspidiscina  Stein.  1859. 
Gen.  Aspidisca  Ehrenberg.  1830. 
Aspidisca  costata  Duj.  Несколько  экземпляровъ  въ  вод*  фонтана 
б1ологнческой  станщи.  24/V. 
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4  Subordo  Peritricha  Stein.  1850. 
Fam.  Vorlicellina  Ehren{)erg.  1838. 
Subfam.  Vorticellidina  Bütschli.  1889. 
Gen.  Vorticella  Linné.  1767.    . 

Varticella  marina  Greeff.  Одинъ  экземпляръ  въ  планктон*  Волги. 
ll/Vn.  Этотъ  видъ,  насколько  я  знаю,  до  сихъ  поръ  не  указанъ 
для  пр^сныхъ  водъ;  у  меня  возникло  сомиЬюе,  не  им-Ью  ли  я  д*ло 
съ  V.  cofpvallaria  L.,  которая  такъ  же  такъ  и  F.  marina  им*втъ 
поперечно-кольчатую  пеликулу.  Но  форма  тЪлеь  обоихъ  видовъ  р^Ьзко 
и  наглядно  отличается  другъ  отъ  друга  гЬмъ,  что  у  V.  convaUaria 
она  удлиненно-колокольчатая,  тогда  какъ  у  V.  marina  она  коротко- 
колокольчатая.  Эти  отличительныя  признаки  очень  ясно  видны  у 
Севилль'Кентм  (97.)  на  табл.  XLIX,  рис.  30  и  34. 

Vorticella  campanula  Ehrbg.  Планктонъ  Волги,  единичные  экзем- 
пляры. 11/VII.  На  корняхъ  водяныхъ  растеши  Волги  въ  очень 
большомъ  числ*.  ЗЛ II  1900.  Прудъ  дачи  Королькова,  около  Са- 
ратова. 27/Vn  1900. 

Vorticella  microstoma  Ehrbg.  Несколько  особей  въ  планктон* 
Волги.  16/ VI. 

Vorticella  nebulifera  Ehrbg.  Единичныя  особи  въ  планктон* 
Волги.  15/VI. 

Vorticella  longifilum  S.  К.  Два  экземпляра  въ  вод*  фонтана 
б1ологической  станщи.  28/Л\ 

Gen.  Zoothamnium  Вогу  de  St.  Vincent.  1824. 

Zoothamnium  Arbuseula  Ehrbg.  Въ  волжской  вод*,  постоявшей 
н*сколько  дней  въ  aKBapiyM*,  развились  на  стЬнкахъ  во  множеств* 
канделябровидныя  колоши  этой  инфузор{и.  2/VU  1900. 

Gen.  Epistylis  Ehrenberg.  1880. 

Epistylis  plieatilis  Ehrbg.  Очень  большое  число  колоши  на  ра- 
ковин* Limnaea  stagnalis;  Хвощевое  озеро,  Чемизовка  (Аткар.  у.). 
18/Vn  1900. 

Epistylis  lacustris  Imh.  Довольно  часто  въ  ма*  и  {юн*,  но  еди- 
ничными экземплярами  встр*чался  этотъ  видъ  въ  планктон*  Волги. 
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Установленный  въ  1884  году  Имхофомъ  (98.  стр.  168 — 170)  онъ 
легко  отличимъ  отъ  остальныхъ  видовъ  Episiylis  по  сл^дующимъ 
характернымъ  признакамъ:  1)  почти  одинаковая  толщина  какъ 
нижняго  стебелька,  такъ  и  его  вонечныхъ  разв^твлешй,  несущигь 
особи  колоши;  2)  при  каждомъ  разв-Ьтвлеши  стебелекъ  какъ  бы 
перепгаурованъ;  3)  всЬ  его  в^тви  совершенно  гладки  и  лишены 
какой-либо  скульптуры;  4)  макронуклеусъ,  начинаясь  въ  мерца- 
тельновгь  диск*,  тянется  въ  вид*  слабо  дугообразноизогнутаго  тЬда, 
по  всей  длин*  инфузорш  и,  достигнувши  нижней  части,  загибается 
вверхъ  короткимъ  крючкомъ.  Имхофъ  всегда  находилъ  Б.  lacostris 
прикр*плениымъ  къ  плактоннымъ  Copepoda;  въ  Волг*  же  онъ  мною 
найденъ  свободно  плавающимъ.  Захаргась  (99.  стр.  124  и  100. 
стр.  109 — ПО)  также  находилъ  этотъ  видъ  только  свободно  пла- 
вающимъ въ  Плёнскомъ  озер*  и  въ  н*которыхъ  озерахъ  с*верной 
Гермаши. 

Gen.  Opercularîa  Goldfuss.  1820. 
Opercularia  nutans  Ehrbg.  На  водяныхъ  растешяхъ  Волги.  3/YII 
1900. 

Gen.  Cothurnia  Ehrenberg.  1831. 
Cothtnrnia  crystallina  Ehrbg.  Въ  планктон*  Волги  встр*чается 
постодано  на  нитяхъ  Melosira  V — VII.  На  водяныхъ  растетяхъ 
въ  Волг*    (3/VII  1900)  и  въ  Хвощевомъ  озер*,  около  Чемизовви 
(Атк.  у.).  27Л11  1900. 

Gen.  Vaginicola  Lamarck.  1816. 

Vaginicöla  decumbens  Ehrbg.  Ha  водяныхъ  растен1яхъ  въ  ВолгЬ; 
домики  окрашены  въ  слабо  желтый  цв*тъ.  12/ VII  1900. 

Vaginicola  longicollis  S.  К.  Н*сколько  экземпляровъ  на  корнягь 
Lemna  minor,  въ  Хвощевомъ  озер*  около  Чемизовки  (Атк.  у.) 
28/Vn  1900. 

II.  Subclass.  Suctoria  Claparède  et  Lachmann.  1858. 

Farn.  Metacinetina  Bütschli.  1889. 

Gen.  Me  ta  ein  eta  Bütschli.  1889. 

Metacineta  mystacina  Ehrbg.  Въ  планктон*  Волги  встр*чались 
въ  1юн*  и  въ  1юл*  весьма  часто  единцчные  экземпляры  этого  вида. 
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Въ  Хвощевомъ  озер'Ь,   около  Чемизовки  (Атк.  у.)  въ  очень  боль- 
шомъ  числ*.  2/УШ  1900. 

Fam.  Podophryina  Bütschli.  1889. 
Gen.  Podophrya  Ehrenberg.  1833. 

Podophrya  fixa  Ehrbg.  Несколько  эвзенпляровъ  въ  р-Ьк^  Мед- 
йдиц-Ь,  Чемизовка  (Атк.  у.).  24/ VII  1900. 

Fodophrya  libera  Perty.  Несколько  экземпляровъ  въ  планктона 
Волги.  24/V. 

Fam.  Acinetina  Bütschli.  1889. 

Gen.  Tokophrya  Bütschli.  1889. 

Tokophrya  Carchesii  Cl.-L.  Одинъ  экземпляръ  встр-Ьчонъ  въ  планк- 
тон* Волги.  4/VI.  Эллипсоидальное  т-Ьло  этой  инфyзopiи,  сидящее 
на  короткомъ  стебелька,  заключало  сферическое  мелкозернистое 
ядро,  одну  сократительную  вакуоль  и  одинъ  пучокъ  сосательныхъ 
трубочекъ,  словомъ,  обпцй  видъ  совершенно  соотв*тствовалъ  рис.  8, 
табл.  rV  известной  мoиoгpaфiи  Клапареда  и  Лахмана  (101). 

Gen.  А  ein  eta  Ehrenber.  1833. 

Äcineta  grandis  S.  К.  Единичные  экземпляры  (20,  25/V,  16,  19, 
21/М,  10,  11/VII)  этого  вида  довольно  часто  встречались  въ  планк- 
тонЬ  Волги.  Почти  всегда  встречались  только  домики  съ  живот- 
нымъ,  оторванные  отъ  стебелька,  и  только  однажды  (10/VII)  мн* 
встретился  экземпляръ,  сохранивпий  стебелекъ,  что  окончательно 
убедило  меня  въ  томъ,  что  эта  форма  принадлежитъ  къ  виду  А. 
grandis.  Единственное  отлич1е  отъ  описан{я  Севилль  Кента  (1.  с. 
стр.  831)  въ  форме  ядра,  которое  не  „band-like**,  а  эллиптическое 
и  ясно  продол ьноштрихованное.  О  такой  штрихованности  ядра  у 
Suctoria  говоритъ  и  Бючли  (1.  с.  стр.  1875):  „zuweilen  zeigen  die 
Suctorienkerne  auch  die  längs-fasrige  Beschaffenheit".  Заосар1асъ 
(102.  стр.  60)  указываетъ  этотъ  видъ  для  большого  Плёнскаго 
озера. 
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Fam.  Dendrosomina  Bütschli.  1889. 
Gen.  Staurophrya  Zacharias.  1893^ 

Staurophrya  elegans  Zach.  Несколько  экземпляровъ  встр*чено  въ 
планктон*  Волги  только  8/V.  Впервые  присутств1е  этого  вида  кон- 
статировано для  Россш  Зерновымг  (1.  с,  стр.  29)  въ  р'Ькахъ 
Шошм*  (10/ V)  и  ВяткЬ  (25/VI),  но  до  сихъ  поръ  эта  инфузор1я 
не  указана  для  р^къ  Западной  Европы.  Захаргасъ  (103.  стр.  19) 
въ  первомъ  описаши  Staui'ophrya  говорить,  что  „die  Tentakeln 
sind  ohne  Knöpfchen",  что  и  рисуетъ  на  f.  10,  но  на  табл.  I,  ф.  9d 
2-й  части  „Forschungsberichte  aus  der  biologischen  Station  zu  Plön** 
(1894),  не  упоминая  въ  текст*,  рисуетъ  головки  на  конц*  соса- 
тельныхъ  трубочекъ.  Систематическое  положете  рода  Staurophrya 
3axapiacb  (103.  стр.  18)  не  опред-Ьляетъ,  говоря:  „diese  neue  Gat- 
tung steht  in  der  Suctorienklasse  zunächst  ganz  isolirt  da";  Ивь- 
Делажь  (lOA.  стр.  514)  поел*  описатя  Trichophrya  говорить:  „nous 
placerons  ici,  l'auteur  n'ayant  pas  discuté  ses  affinités,  le  curieux 
genre  Staurophrya**,  такимъ  образомъ  этотъ  родъ  онъ  совершенно 
правильно  относить  къ  сем.  Dendrosomina  Бючли.  Авторъ  новей- 
шей, но  весьма  странной  монограф{и  Suctoria  Рене-Сандъ^)  (105 Л 
не  указываетъ  систематическаго  положен1я  Staurophrya,  относя  ее 
къ  „formes  voisines  des  TentacuUfères  ou  rapportées  aux  Suceurs** 
(стр.  201-203.  XXV  T.  Ann.  de  la  Soc.  Belge  de  Mîcrosc). 

Gen.  Tetraedrophrya  nov.  gen. 

Tetraedrophrya  planctonica  nov.  sp.  Въ  планктон*  Волги  въ 
mwk  и  въ  bout  (9.  10.)  единичными  экземплярами  встречалась 
эта  форма.  ТСло  этой  инфузор1и  въ  оптическомъ  разрез*  округло- 
треугольное,  на  самомъ  же  д-Ьл*  представляетъ  правильный  четы- 
рехгранникъ,  углы  котораго  закруглены  (длина  каждой  стороны 
0,048  тт.);  изъ  вершины    этихъ    угловъ  выходятъ  пучки    очень 


^)  Монограф1я  Рене-Санда  хотя  и  премирована  (mémoire  couronnée  au  con- 
cours universitaires  de  1898)^  но  поражаетъ  прежде  всего  д^тскн-примитивнынь 
характеромъ  своихъ  рисунковъ  (24  таблицы),  фантастичностью  выводовъ,  напр., 
„1а  pellicule  est  formée  de  chitine  (стр.  74.  XXIY  т.),  il  n'y  a  pas  de  macronucléus 
et  de  mîcronucléus"  (стр.  45,  XXV  т.),  „en  syntèse  dernière,  nos  observations 
convergent  toutes  vers  deux  résultats;  elle  rendent  homogène  le  groupe  des 
-Suceurs;  elles  les  rapprochent  des  Héliozoaires  (стр.  47.  ibid.)  н  т.  п. 
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ддинныхъ  сосательныхъ  трубочекъ,  по  15 — 20  въ  пучк*  (наиболь- 
шая длина  такой  трубочки  ОД 6  шт.);  каждая  трубочка  оканчи^ 
вается  головкой.  Все  гЬло  снаружи  покрыто  очень  мелкими  части- 
цами детрита,  очень  мелкими  песчинками  (рис.  17);  отсюда  необ- 


Рис.  17.  Tetraedrophrya  plandonica  п.  sp. 


ходимо  заключить,  что  клейкая  слизь  облекаетъ  вн^Ьшнюю  по- 
верхность тЬла.  Подобное  явлеше  известно  только  у  морского 
вида  Tokophrya  limbata  по  указан1ямъ  Шопа  (106.  стр.  306);  Ме- 
бгуеъ   (107.  стр.  109)  у  ней  ^е  находилъ  этотъ  слизистый  слой 


Рис.  18.  Tetraedrophrya  planctonica.     Рис.  19.  Tetraedrophrya  planctonica. 
Посл'Ь  покраски  видно  ядро.  Сосательная  трубочка. 

состоящимъ  изъ  тонко-зернистой  массы.  Мне  удалось  фиксировать 
и  окрасить  Бэлевскимъ  карминомъ  описываемую  инфузорш;  при 
окраскЬ  ясно  было  видно  эллиптическое,  продольно-волокнистое 
ядро  (рис.  18);  сократительную  вакуоль  мн*  не  удалось  вид*ть. 
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Сосательныя  трубочки,  укорачиваясь,  винтообразно  скручивалсь, . 
кром'Ё  этого  на  одной  изъ  нихъ,  сильно  вытянутой,  я  ясна  вид^хь 
узловатое  вздут1в  (рис.  19),  какъ  это  рисуетъ  Mona  (1.  с,  табл. 
XIX,  ф.  4.)  для  Sphaerophrya  magna  ^).  Такъ  какъ  описанная 
инфузор1я  совершенно  не  подходить  формой  своего  гЬла  ни  къ  од- 
ному изъ  извЪстныхъ  родовъ  Suctoria,  то  я  предлагаю  назвать 
новый  родъ  Tetraedrophrya  по  форм*  т-Ьла,  а  по  м*сту  нахож- 
11ен1я  —  видовое  назвате  2\  planctonica, 

II  Coelenterata  Leuckart.  1847. 

I  Subtyp.  Sponglae  Aristoteles. 

I  Class.  Porlfera  Grant.  1841. 

Ordo.  Halichondrina  Yosmaer.  1887. 

Fam.  Spongillidae  Gray.  1867. 
Gen.  Ephydatia  Lamouroux.  1812. 

Ephydatia  Miilleri  Lieberk.  Найдена    въ   большомъ   количеств* 

въ  ptK*  ИдолгЬ,  притокъ  Медведицы,  въ  Мариновк*  (Сарат.у.). 

Bet  экземпляры  вм^лж  видъ  подушкообразныхъ  наростовъ,   окра- 

шенныхъ   въ   желтовато-коричневый  цв^тъ.  Скелетныя  иглы  за- 

остренныя,  слабо  изогнутыя  и  притомъ  двухъ 

Ш-тт  ^  у;^         родовъ:  гладдс1я  и  покрытый  шипиками,  ро- 
i^Jü^^H^  говое  вещество,  связуюшее  иглы,  сильно  раз- 
ifj^*^*^^      вито.  Геммулы,  что  довольно  р'Ьдко,  покрыты 

Г'*^      ^  Г   тремя  слоями  амфидисковъ  (рис.  20).  Зам*- 

Рис.  20.  Ephydatia  мш-  чательно,  ЧТО  ВЪ  ВолгЬ,  около  Саратова,  не 

len  Uéberli.    Три  слоя  смотря  на  ПОИСКИ  бодягъ  въ  течете   двугь 
амфиАисковъ  геммулы.  ^  ^ 

л-Ьтнихъ  семестровъ  1900 — 01  гг.,  он*  мною 

не  были  найдены,  хотя  въ  планктон*  довольно  часто  попадались 
шиповатыя  иглы  какой-то  Spongillidae.  .Возможно,  что  песчаный 
грунтъ  дна  Волги  (Саратовъ)  съ  его  постоянно  нарастающими  от- 
мелями, „песками",  препятствуетъ  появлен1ю  и  развит1ю  этихъ 
формъ. 


Ï)  Mona  (1.  с,  стр.  300)  не  даегь  объяснен1я  этимъ  узловатымъ  вздут1Я1Гь, 
онъ  говорить:  „j'ignore  entièrement  à  quelle  cause  elles  sont  dues*. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  43  ^ 

Единственное  указаше  на  нахождеше  Ephydatia  MiUleri  въ  вос- 
точной половннЬ  Европейской  Россш  мы  находнмъ  въ  небольшой 
замЪткЪ  Тракслера  (108.),  который  указываетъ  ее  для  р:Ьки  Ярань 
у  г.  Яранска,  Вятской  губернш. 

Ephydatia  fluviatilis  Âutt.  указана  для  Волги  у  г.  Царицына 
Фсиькомь  (2.  стр.  448—449.)  подъ  именемъ  Spongia   fluviatilis  L. 

II  Subtyp.  Cnidae  Aristoteles. 

II  Class.  Hydromedusae  C.  Vogt.  1851. 

Ordo  Hydroida  Forbes.  1848. 

Fam.  Hydridae  Huxley.  1859. 

Gen.  Hydra  Linnaeus.  1746. 

Hydra  oligactis  Pali.  Единственный  видъ  гидръ,  встреченный' 
мною  какъ  въ  ВолгЬ,  такъ  и  въ  Медв-Ьдиц*  (Атк.  у.).  Образова- 
н1я  половыхъ  продуктовъ  не  наблюдалось,  такъ  какъ  наблюдешл 
ограничивались  л^тнимъвременемъ,  а  у  этого  вида  половые  продукты 
повидимому  развиваются  только  осенью;  посл-Ьднее  мн^  многократно 
удалось  наблюдать  у  И.  oligactis  Московской  губ.  (р.  Клязьма,  Бо- 
городск1й  у.).  Н.  oligactis,  какъ  видъ  бол'1Ье  крупный  съ  очень 
длинными  щупальцами,  предпочитаетъ  держаться  въ  текучихъ  во- 
дахъ  и  въ  Московской  губерн1и  встр-Ьчонъ  мною  исключительно  въ 
р^кахъ  (Москва-р^ка,  Яуза,  Клязьма).  Бол^е  крупная  величина  и 
въ  особенности  длина  щупалецъ,  какъ  мн^Ь  кажется,  могутъ  быть 
объяснены  пpиcпocoблeнieмъ  къ  жизни  въ  текучихъ  водахъ,  гд^ 
пищевой  матер1алъ  не  встр-Ьчается  въ  такомъ  большомъ  количе- 
ств*, какъ  въ  водахъ  слабо  текучихъ  и  стоячихъ.  Въ .  этихъ  во- 
дахъ Н.  oligactis  заменена  бол-Ье  мелкой  формой  Н.  vulgaris  Pall. 
съ  сравнительно  короткими  щупальцами. 

Относительно  видовыхъ  oтличiй  гидръ  зоологи  повидимому  до 
сихъ  поръ  не  пришли  къ  окончательному  соглашешю  и,  такъ  какъ 
при  моихъ  фаунистическихъ  работахъ  мнЬ  пришлось  наблюдать 
очень  большое  количество  гидръ,  видовое  опред-Ьлеше  которыхъ 
представляло  въ  первое  время  значительный  затруднешя,  то  я  счи- 
таю не  лишнимъ  остановиться  зд'Ьсь  на  вопрос*  о  видовыхъ  отли- 
ч1яхъ  гидры.  Оставляя  пока  въ  сторон*  работы  Тремблея^  Розель- 
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фонЪ'Розенхофа,  Шефера,  мы  видимъ  въ  зоологической  лнтера- 
тур'Ё  попытки  установить  виды  гидръ  на  основаши  прнзнаковъ  не- 
постоянныхъ,  или  трудно  наблюда^мыхъ. 

Гааке  (109.),  проверяя  работу  Мереоюковекаю  (ПО.),  для  отлжч1я 
незеленыхъ  видовъ  гидръ  предлагаетъ  какъ  в^Ьрный  и  безопшбоч- 
ный  признакъ  последовательность  во  времени  появлешя  щупаледъ 
на  почкахъ  гидръ,  и  на  этомъ  основанш  устанавливаетъ  два  вида: 
Hydra  Tremblei  и  H.  Böeselii;  у  перваго  вида  щупальцы  появля- 
ются одновременно  у  у  второго  сначала  два  противополооюныа^,  а 
потомъ  по  одному  (1.  с.  стр.  135.).  Работа  Гааке  была  проверена 
Юнгомъ  (111.)  и  посл^ЬднШ  пришелъ  къ  сл^Ьдующимъ  выводамъ:  „bei 
allen  drei  mir  vorgelegenen  gut  definirbaren  Arten  der  Gattung  Hydra 
können  sämmtliche  Tentakel  zu  gleicher  Zeit  oder  einzeln  nach 
einander  erscheinen;  die  Reihenfolge  im  Erscheinen  der  Tentakel 
ist  nicht  konstant,  scheint  aber  im  Allgemeinen  für  jede  Art  cha- 
rakteristisch zu  sein  (1.  с  стр.  350.).  Такимъ  образомъ  мы  видимъ, 
что  появлеше  щупаледъ  на  почкахъ  не  можетъ  служить  всегда 
безошибочнымъ  и  в*рнымъ  признакомъ  для  oтличiя  одного  вида 
отъ  другого,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  такой  признакъ  не  тгЬетъ 
прим'Ьнетя  въ  случаяхъ  одиночныхъ,  лишенныхъ  почекъ  гидръ. 

Икели  (112.)  въ  своей  работ*  указываетъ  на  стрекательныя 
кл'Ьтки,  какъ  на  самый  в^Ьрный  признакъ  для  отлич{я  видовъ  гидръ, 
но  даетъ  только  рисунки  (табл.  XVIII,  ф.  1,  2  и  3.),  отлагая  по- 
дробное описаше  до  будущей  работы,  спещально  посвященной  отли- 
чительнымъ  признакамъ  видовъ  гидръ  (1.  с.  стр.  391),  но  эта  ра- 
бота, какъ  известно,  не  появилась,  а  судя  по  его  рисункамъ,  трудно 
отличить  одинъ  видъ  отъ  другого,  не  говоря  уже  о  неудобствахъ 
такого  опред*лешя. 

Всё  эти  попытки  и  поиски  за  видовыми  признаками  гидръ,  какъ 
м1гЬ  кажется,  объясняются  гЬмъ,  что  вышеназванные  авторы  игно- 
рировали старыя  монограф{и  Тремблея  (113.),  Розель-фонъ-РозеН' 
хофа  (114.)  и  Шефера  (115.),  у  которыхъ  эти  признаки  такъ  про- 
сты и  наглядны,  что  не  оставляютъ  желать  ничего  лучшаго  1^^ 
таксономическаго  опред^лешя.  Въ  самомъ  д*л*,  достаточно  вни- 
мательнаго  взгляда  на  табл.  1.  мемуара  Тремблея,  чтобы  въ  ри- 
сункахъ  1,  2  и  3  съ  поразительной  ясностью  выступили  видовыя 
oтличiя  гидръ  (Hydra  viridis,  H.  vulgaris  и  H.  oligactis).  Изъ  но- 
в-Ьйшихъ    изсл*дователей    гидръ   обратился   къ   первоисточникавгь 
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только  Нуссбаумь  (116.)  и  даль   краткую  характеристику   видовъ 
(I  с.  стр.  272-273.). 

Я  считаю  не  лишнимъ  на  основанш  монограф1й  вышеупомяну- 
тыхъ  старыхъ  авторовъ,  главнымъ  образомъ  Тремблея,  дать  таблицу 
Д.1Я  опред-Ьлешя  видовъ  гидръ,  приложивши  къ  ней  еще  таблицу 
для  опред:Ёлешя  гидръ  по  яйцамъ,  составленную  на  основаши  ра- 
боты Ерауэра  (117.  стр.  177);  кром*  этого  при  бол'Ье  подробныхъ 
д1агнозахъ  видовъ  гидръ  я  привожу  синонимику. 

*   Таблица  для  опрбД'Ьлен1я  гидръ. 

Окраска  тЬла  зеленая Hydra  viridis  L. 

/      Т*ло  постепенно  утончается  къ  нож- 

1  ному  диску    .     .     Hydra  vulgaris  Pall. 
Окраска  геланезеленая  ч      „и.       jl 

I      Тъло  ръзко  переходитъ  въ  цилиндри- 

'  ческую  ногу  .     .   Hydra  oligactis  Pall. 

Таблица  для  опред^лен1я  гидръ  по  яйцанъ. 

Оно  круглое,  скорлупа  почти  глад- 
кая   Hydra  viridis  L. 

Оно  круглое,  скорлупа  его  покрыта 
крупными  на  конц'Ь  разв:^твленными  ши- 
пами    ....    Hydra  vulgaris  Pall. 
Оно  снизу  плоское,  сверху  выпуклое,  на 
верхней  CToponib  покрыто  короткими  пщ- 
пами      ....     Hydra  oligactis  Pall. 


Яйцо  отпадаетъ 


Яйцо  не  отпадаетъ 


Д!агнозы  видовъ  гидръ. 

1.  Hydra  viridis  L. 
Syn.  1744.  Polype  verd  Trembley  (1.  с  стр.  22,  29.  Табл.  I,  ф.  1). 
1746.  Hydra  viridis  Linnaeus  (118.  стр.  367.  №  1283). 

1754.  Der  kurzarmige  Polyp  Schäffer  (1.  c.  стр.  6.  Табл.  I, 
ф.  5). 

1755.  Der  grüne  Polyp  Rösel  von  Rosenhof  (L  с  стр.  531—550. 
Табл.  LXXXVIII  и  LXXXIX). 

1766.  Hydra  viridissima  Pallas  (119.  стр.  31-32). 
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Окраска  гЬла  зеленая;  5 — 10  щупалецъ,  равныхъ  половник 
длины  Т'Ёла;  последнее  постепенно  утончается  къ  ножному  дневу; 
въ  сильно  вытянутомъ  состоянш  оно  почти  цилиндрическое;  его 
длина  доходить  до  1  ст.*). 

2.  Hydra  vulgaris  Pall. 

Syu.  1744.  Polype  de  la  seconde  espèce  Trembley  (1.  с  стр.  22,  29. 
Табл.  I,  ф.  2,  5). 

1754.  Der  halblangarmige  Polyp  Schäffer  (1.  с  стр.  6.  Табл.1 
Ф.  6).  ^ 

1755.  Der  oraniengelbe  Polyp  etc.  Rösel  von  Rosenhof  (1-  c. 
стр.  473—504.  Табл.  LXXVIU— LXXXIII). 

1766.  Hydra  vulgaris  Pallas  (1.  с  стр.  30—31). 

1767.  Hydra  grisea  Linné  (122.  стр.  1320). 

1836.  Hydra  aurantiaca  Ehrenberg (1 23.  стр.  11«— 1 17.  Табл.  II 

кром*  фиг.  IV). 
1860.  Hydra  rubra  Lewes  (124.  стр.  71—72). 
1880.  Hydra  Tremblei  Haacke  (1.  с.  стр.  135). 
Окраска    тЬла,   бледная,    желтоватая,    иногда    ярко-оранжево- 
красна^я;  5 — 8   щупалецъ   (чаще  6)  или  равныхъ  длнн^Ь  т^ла  иди 
несколько  длиннее;  гЬло  постепенно  суживается  къ  ножнов1у  диску. 
Общая  длина  доходитъ  до  2  ст. 

3.  Hydra  oligactis  Pall. 

Syn.   1774.  Polype  de   la  troisième  espèce,   Polype  к  longs  bras 
Trembley  (1.  с  стр.  22,  29.  Табл.  I,  ф.  3—4,  6). 

1754.  Der  langarmige  Schwanzpolyp   Schäffer  (1.  с  стр.  6. 
Табл.  I,  ф.  7). 

1755.  Der  braune   Polyp  etc.  Rösel  von  Rosenhof  (1.  с  стр. 
505-530.  Табл.  LXXXIV— LXXXVII). 

1766.  Hydra  oligactis  Pallas  (1.  с  стр.  29—30). 

1767.  Hydra  fusca  Linné  (1.  с.  стр.  1320). 
1880.  Hydra  Roeselii  Haacke  (1.  с  стр.  135). 
1883.  Hydra  vulgaris  Jickeli  (1.  с  стр.  391). 


^)  Зеленая  гидра,  очень  обыкновенная  въ  западноа  Европа,  въ  Росаи,  на- 
сколько я  знаю,  наедена  только  три  раза.  1863  г.  И.  Оедороеъ  (120.  стр.  297) 
нашелъ  ее  въ  окрестностяхъ  Петербурга,  около  Колпинскаго  завода,  въ  заве, 
дяхъ  около  Пжоры;  въ  1881  г.  Толль^  по  показашю  М,  Брауиа  (121.  стр.  90), 
нашелъ  ее  около  Гапсаля;  мною  нанденъ  одинъ  экземпляръ  {SfVll  1894)  въ 
такъ  называемомъ  Путяевскомъ  овраг'Ь  въ  Сокольннкахъ  около  Москвы. 
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Окраска  тЪла  коричневая,  при  долгомъ  голодаши  бл'Ёднал;  оть 
5—10  щупалецъ  длиною  несколько  сантиметровъ  (по  Тремблеюдо 
22  ст.  ^);  задняя  часть  т'Ьла  цилиндрическая  и  отличается  бол^е 
светлой  окраской;  длина  тЬла  безъ  щупалецъ  можетъ  достигать 
2,5  ст.  Способность  сильно  удлинять  щупальцы,  при  чемъ  они 
делаются  крайне  тонкими,  есть  самый  характерный,  бросаюпцйся 
въ  глаза  и  отличительный  признакъ  этого  вида. 

Кром*  вышеуказанныхъ  трехъ  видовъ  гидръ  въ  литератур*  су- 
ществуетъ  описаше  еще  двухъ  видовъ,  каковые  въ  качеств*  до- 
6авлен1я  я  и  привожу  зд*сь;  при  чемъ  считаю  нужнымъ  заметить 
относительно  Jïydraa^^enwato Pall.,  что  она,  открытая  и  описанная 
Розель-фонъ-Розенхофомъ,  до  сихъ  поръ  найдена  поел*  Розенхофа 
только  въ  Англ1и  (Yetholm  Lough,  Roxburghschîre)  Джонстономъ 
(125.  стр.  123).  Изъ  этого  не  сл*дуетъ,  чтобы  этого  вида  не  было 
на  континена%,  а  не  найдена  она  потому,  что  описате  Розель- 
фонъ-Розенхофа  совершенно  забыто,  а  видовые  признаки  этой  гидры 
не  настолько  р*зки,  чтобы  сразу  бросаться  въ  глаза. 

Hydra  attemuita  Pall. 
Syn.  1755.  Der  etwas  blasse,  strohgelbe  Polyp  Rösel  von  Rosenhof 
.      (1.  с  стр.  465—472.  Табл.  LXXVl-LXXVII). 

1766.  Hydra  attenuata  Pallas  (1.  c.  стр.  32). 

1767.  Ilydra  pallens  Linné  (1.  с.  стр.  1320). 

Окраска  т*ла  бл'Ьдно-соломенно-желтакЯ;  т*ло  утолщено  къ  нож- 
ному концу  и  утончается  къ  ротовому.  Число  щупалецъ  4 — 7;  ихъ 
длина  равна  длин*  гЬла,  достигающаго  въ  вытянутомъ  состояюи 
до  1,3  cm.  Утолщенный  аборальный  и  утоненный  оральный  конецъ 
гЬла  этого  вида  даже  въ  вытянутомъ  состоянш  составляютъ  его 
отличительный,  характерный  признакъ. 

Hydra  sp.?  Brauer  (1.  с.  стр.  173—177.  Табл.  XII,  ф.  1—2,  5). 
Окраска  тЬла,,  форма  ноги,  длина  шупалецъ  сходна  съ  Н.  oligactis. 
Но  ВСЁ  особи  разд'Ьльнополы.  Мужск1я  особи  развиваютъ  большое 
количество  сЬменниковъ  (до  30  и  бол*е),  женсшя— одновременно 


1)  Ш,  Ferner  въ  своемъ  Traité  de  Zoologie,  2-е  partie,  p.  591,  говорить: 
Мъ  tentacules  de  PHydre  brune  peuvent  s'étendre  en  se  ßxant  aux  parois  d'un 
aquarium  de  manière  à  acquérir  près  d'un  mètre  de  long;  ils  deviennent  alors 
minces  comme  un  fil  d'araignée  (observation  faite  en  commun  avec  M.  I.  Poi- 
rier dans  les  aquariums  de  la  ménagerie  des  Reptiles  au  Muséum)**. 
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до  10  яицъ.  Яйца   не  отиадаютъ,   а  приклеиваются;  ихъ  форма 
круглая,  скорлупа  тонкая  и  усажена  короткими  бугоркавш. 

Такъ  какъ  раздельнополость  является  существеннынъ  признакомъ 
этого  вида,  то  не  составляетъ  ли  описанная  Асперомь  (126.  стр. 
204 — 205)  изъ  Silser  See  (въ  Энгадин*)  раздельнополая  Hydra 
rhaeticay  имеющая  привычку  держаться  исключительно  на  нижней 
cTopoHt  камней  побережья,  варьететъ  описаннаго  Брауэромъ  вида? 

Ш.  Plathelmlntes  Minot.  1877. 
I  Class.  Turbellaria  Ehrenberg.   1831. 

Фауна  турбеллярШ  восточной  части  Европейской  Poccin,  Kponi 
окрестностей  Казани,  по  которьшъ  имеется  списокъ,  составленный 
Забусовымь  (127.),  совершенно  неизвгЁстна  и  ограничбвается  моей 
заметкой  (31.),  о  Plagiostoma  Lemani  Du  PL,  которую  аш*  уда- 
лось найти  въ  ВолгЬ  въ  1900  г. 

1.  Ordo  Bhabdocoelida  Graff.  1882. 

1  Subordo  Bbabdocoela  Ehrenberg.  1831. 

Fam.  Microstomida  О.  Schmidt.  1848. 

Gen.  Microstoma  О.  Schmidt.  1848. 

Microstoma  lineare  Oe.  Встр'Ьчается  все  л'Ьто  очень  часто  въ  бе- 
реговомъ  ил*  Волги  и  попадается  иногда  въ  планктон*  Волги, 
являясь  въ  посл^днемъ  случа*  тихопотамопланктоннымъ  организ- 
момъ  (tychopotamisches  Planktonorganism)  по  терминолопи  Цим- 
мера  (94).  КроьгЬ  этого  найдена  въ  рЪкЪ  Медведиц*  и  въ  мелкихъ 
озерахъ  около  этой  рЬки  (Сарат.  губ.,  Апс.  у.,  Чемизовка). 

Gen.  Stenostoma  О.  Schmidt.  1848. 

Stenostoma  leucops  О.  Schm.  Встречается  довольно  часто  все  л*то 
тамъ  же,  гд*  и  предыдупцй  видъ;  также  попадаясь  изредка  въ 
планктон^Ь  Волги. 
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Fam.  Mesostoroida  Dugès.  1830. 

Gen.  Mesostoma  Dugès.  1830. 

Mespstoma  lingua  0.  Schm.  Въ  конд*  апреля  1901  г.  найдено 
н^колько  эЕземпляровъ  въ  заливномъ,  мелководномъ  озер'Ь,  хЬтомъ 
пересыхающемъ,  около  р*ки  Медведицы  (Сарат.  губ.,  Атк.  у.,  Че- 
мизовка).  Длина  тЬла  около  7,5  тт.,  следовательно  крупнее, 
ч*мъ  указываетъ  Граффъ  (5  шт.)  (128);  пигментъ  тЬла  грязно- 
желтый,  внутри  гЬла  очень  много  капель  желтаго  и  оранжеваго 
масла,  что  зависитъ  отъ  пищи,  состоящей  изъ  Diaptomus  атЫуо- 
don  Marenz.,  встр^чающагося  тамъ  же.  Въ  одной  особи  29  апреля 
найдено  два  зимнихъ  яйца  (Dauereier)  красно-коричневаго  дв^Ьта, 
въ  разрез*  слабо  выпукло-вогнутыхъ.  Такое  раннее  образован1е 
зимнихъ  яицъ  зависитъ,  какъ  мн*  кажется,  отъ  быстраго  высыха- 
н1я  водоема. 

Mesostoma  tetragonum  О.  Schm.  Встречалась  довольно  часто  въ 
шл*  1900  г.  въ  песчаномъ  ил*  Волги.  Длина  гЬла  до  8  тт.;  съ 
каждой  стороны  гЬла  я  вид^лъ  по  3  ряда  тонкоскорлуповыхъ  яицъ 
красновато-коричневаго  цв-Ьта. 

Mesostoma  trunculum  О.  Schm.  Въ  ма*  1901  г.  найдено  не- 
сколько экземпляровъ  въ  песчаномъ  ил*  Волги,  около  Зеленаго 
острова.  Длина  гЬла  около  2  mm.  ;  глаза  красно-коричневаго  цв^та. 
Любопытно,  что  почти  у  всехъ,  найденныхъ  мною  экземпляровъ, 
встречался  еще  трет1й  глазъ,  лежащШ  сзади  и  противъ  средины 
парныхъ  глазъ;  иногда  онъ  меньшей  величины,  чемъ  парные  глаза., 
иногда  равенъ  имъ.  Въ  одномъ  экземпляре  было  одно  яйцо  оваль- 
ной формы  съ  оранжевой  скорлупкой. 

Gen.  Bothromesostoma   Braun.  1885. 

Boihromesostoma  personatum  0.  Schm.  Въ  конце  апреля  найдена 
тамъ  же,  где  Mesostoma  lingua.  Длина  тела  4  тт.,  что  вполне 
соответствуете  описашю  Брауна  (129.  стр.  188).  Такъ  же  какъ  и 
Браунъ  я  никогда  не  виделъ  форму,  нарисованную  Граффомь 
(I.  с.  Табл.  IV,  рис.  21).  Цветъ  тела  бархатисто-черный,  какъ 
описываетъ  Граффъ,  а  не  кофейно-корпчневый,  какъ  въ  экземпля- 
рахъ  Брауна. 

4 
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Gen.  Ca  s  trad  a  О.  Schmidt.  1861. 

Castrada  radiata  GraflF.  Одинъ  экземпляръ  найденъ  въ  вод*  изъ 
заливного  озера,  около  р-Ьки  Медведицы,  Чемизовка  (Атк.  у.).  19/V. 
Кишечникъ  заключалъ  въ  ce6t  множество  оранжево-красныгь  ка- 
пель масла.  Д^1ина  гЁла  около  2-хъ  mm. 

Fam.  Vorticida  Graff.  1882. 

Gen.  Vortex  Ehrenberg.  1831. 

Voriex  coronarius  0.  Schm.  Въ  ма*  1901  г.  найдено  н-^сколько 
экземпляровъ  въ  ujrh  Волги   около  Зеленаго   острова.  Длина  гЬла 
2  шт.;  въ  одномъ  экземпляр%  было  яйцо  круглой  формы  красно- 
коричневаго  цвЪта.  Хитиновый  копулящонный  органъ,  какъ  пока- 
зываетъ  мой  рисунокъ  (рис.  21),  несколько  от- 
личается отъ  описашя  и  рисунковъ  О.  Шмидта 
(130.).    Онъ    описываетъ  этотъ  органъ  такъ: 
„der  hornige  Theil  (des  lîegattungsgliedos)  be 
tseht   aus  einem  fein  gestreiften   Halbreifen  auf 
dem  wie  die  Strahlen  eines  Diadems  die  lanzet- 
förmigen  Platten  aufgesetzt  sind.  Aus  der  Vorder- 
ansicht geht  hervor,  dass   der  Reifen  mit  zwei 
Handhaben  versehen  ist".  Въ  моихъ  же  экзем- 
плярахъ    при  pascMaTpHBaHiH   спереди    Copula- 
Vortex  tionsorgan  мы  не  вндимъ  этихъ  „Handhaben"; 
Schm.    ßgcj^  верхшй  край   несетъ  на  себ*  прямые  и 
перекрещиваюицеся    съ    ними    отростки,    оче- 
видно   назначенные    для    пpикp'feплeнiя  мускуловъ,    приводящихъ 
въ  движeнie  этотъ  органъ.  Ланцетовидныя  пластинки  не  одинако- 
вой длины,  самыя    коротгая    въ  средин*,    дв*   вн-бшн^я    наиболее 
длинны  и  несутъ  два  зубчика  на  своемъ  наружномъ  краю.  Число 
пластинокъ    13 — 16.    Поел*   О.  Шмидта   Vortex   coronarius   былъ 
найденъ    и   изсл-Ьдованъ    въ  1888    г.  чешскимъ  поологомъ  Сехера 
(131).  Судя  по  его  рисунку  (табл.  3,  рис.  12),  а  также  краткому 
описашю  въ  н^мецкомъ  резюме   чешскаго  текста  (стр.  345)  копу- 
лящонный органъ  устроенъ  сходно  съ  описат'емъ  О.  Шмидта.  Если 
придавать  таксономическое  значеше  мелкимъ  уклонен1ямъ  въ  устрой- 
ств* копулящоннаго  аппарата,  то  пришлось  бы  найденныя  въ  Волг!^ 
(|)ормы  Vortex  отнести  къ  новому  виду. 


Рис.  21.  Копудящон 
ныМ    органъ 
coroïutrius  О 
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Gen.  Derostoma  Oersted.  1844, 

Derostoma  unipunctatum  Oe.  Въ  конц*  апреля  несколько  экзем- 
пляровъ  навдено  тамъ  же,  гд'ё  Mesostoma  lingua.  Длина  гЕла  най- 
денныхъ  мною  экземпляровъ  не  3  тт.,  какъ  указываетъ  Брауиъ 
(1.  с.  стр.  222),  и  не  5  шт.,  какъ  показано  у  Граффа  (1.  с. 
стр.  368),  а  7 — 9  mm.  Цв*тъ  глазъ  не  черный,  какъ  указываютъ 
упомянутые  авторы,  а  грязно-желтый,  что  подходитъ  къ  указашямъ 
въ  зам^^ткахъ  Граффа,  приведенныхъ  въ  стать'1Ь  Липпича  (132.). 
Во  в(гЬхъ  экземплярахъ  было  по  одному  яйцу  оранжево-коричне- 
ваго  цв'^Ьта. 

2  Subordo  Alloiocoela  Graff.  1882. 

Fam.  Plagiostomida.  Graff.  1882. 

Gen.  Plagiostoma   0.  Schmidt.  1852. 

Plagiostoma  Lemani  Du  PI.  (Graff).  Въ  iюл'Ь  1900  г.  встречено 
довольно  большое  число  экземпляровъ  въ  ил*  Волги,  около  такъ  на- 
зываемыхъ  „песковъ".  Длина  т'Ьла  5  тт.;  цв^тъ  молочно-б'Ьлый  съ 
сЬтью  тонкихъ  анастомозирующихъ  другъ  съ  другомъ  св*тло-ко- 
ричневыхъ  лиши  на  спинной  поверхности.  На  пе- 
реднемъ  конц* четыре  черныхъ глаза  р'Ьзко  очер-  /t/fKy^i\ 
ченныхъ;  глаза  эти  расположены  трапещовидно, 
при  чемъ  передняя  пара  бол^е  удаленныхъ  глазъ 
крупнее  задней.  Этимъ  пocлiЬднимъ  признавомъ 
волжская  Plagiostoma  отличается  отъ  Plagiostoma 
Плонскаго  озера,  которую  Захаргасъ  (133.)  отно- 
ситъ  къ  var.  nov.  quadrioculatum,  Въ  пред'^Ьлахъ 
Poccin  Plagiostoma  Lemani  найдена  только  Брау- 
номъ  (1.  с.  стр.  233 — 234)  въ  p-feK*  Эмбахъ,  около 
Дерпта,  и  въ  озер*  Пейпусъ  въ  усть*  Эмбаха.  рд^^  22.  Pingiosto- 
Такъ  какъ  волжская  Plagiostoma  и  величиной  и  »^  Lemani  bu  Pi. 
отчасти  внешностью  отличается  отъ  открытой  впервые  въ  1874  г. 
Дюплесси  (134.)  въ  Женевскомъ  озер*,  рисунокъ  котораго  является 
аочти  единственнымъ  въ  литератур*  (135.  табл.  II,  2),  то  прила- 
гаю увеличенное  изображеше  найденной  мною  формы  (рис.  22). 
Число  глазъ,  ихъ  р-Ьзкая  очерченность    и   пЬсколько  иной  харак- 
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теръ  рисунка  спинной  поверхности  довольно  ясно  отлнчаютъ  волж- 
скую форму  отъ  женевской. 

Въ  этомъ  списк*  турбеллярШ  совершенно  новывгь  и  до  снхъ 
поръ  въ  Росс1и  не  найденнымъ  является  видъ  Vortex  coronarius 
О.  Schm. 

II  Class.  Trematodes  Rudolph!.  1808. 

Ordo  Malaeoeotylea  Monticelli.  1892. 

=  Digenea  van  Beneden.  1858. 

Fam.  Distomidae  Monticelli.  1888. 

Gen.  Distomum  Retzius.  1776. 

Subgen.  Brachylaimus  Dujardin.  1845. 

Distomum  tereticolle  Rud.  Четыре  экземпляра  (Волга,  Саратовъ) 
этой  дистомиды  найдены  въ  желудк'Ь  щуки  (Esox  lucius).  Длина 
самаго  крупнаго  15,5  тт.,  наибольшая  ширина  около  2  mm. 

Ill  Class.  Cestodes  Rudolphi.  1808. 

1  Subclass.  Cestodaria  Monticelli.  1892. 

Gen.  Amphilina  Wagener.  1858. 

Amphüina  foliacea  Rud.  Найдена  въ  общей  полости  тЬла  шипа, 
осетра  и  стерляди.  Вскрыт{я  показали,  что  амфилины  преимуще- 
ственно прикрепляются  въ  передней  части  полости  гЬла,  ближе 
къ  голова,  при  чемъ  ихъ  блюдцеобразная  присоска,  какъ  мн^  уда- 
валось неоднократно,  наблюдать,  д'Ёйствительно  присасывается  къ 
внутреннимъ  органамъ  рыбы^  хотя  это  присасываше  не  особенно 
крепко  и  при  очень  слабомъ  дотрогиваши  до  амфилины  она  легко 
отделяется  отъ  м^ста  прикр*плешя.  Какъ  только  рыба  успеть, 
амфилины  немедленно  начинаютъ  выползать  изъ  porus  abdominalis. 
Слабое  присасываше  амфилинъ,  ихъ  самостоятельное  отпадев1е  отъ 
м*ста  прикр-Ьплетя  при  вскрыпи  легко  объясняютъ  тотъ  фактъ, 
что  Заленскш  (136.  стр.  294)  никогда  не  находилъ  присосавшихся 
амфилинъ.  Въ  одномъ  случае  при  вскрыли  шипа  я  нашелъ  амфи- 
лину,  инкапсулированную    въ    оболочку  печени;  на   подобный  же 
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единичный  случай  указываетъ  и  Заленсшй  (1.  с.  стр.  294).  Число 
амфилинъ  у  стерляди  не  велико,  отъ  1  до  9;  у  молодого  осетра 
я  насчиталъ  ихъ  35  штукъ;  но  самое  большое  число  ихъ  встре- 
чается у  шиповъ.  Напр.,  при  вскрыт1и  двухъ  небольшихъ  шиповъ 
(длина  30  сантиметровъ)  я  нашелъ  въ  одномъ  54  особи,  въ  дру- 
гомъ  86.  Замечательно,  что  всЬ  шипы  въ  Саратов*  заражены  ам- 
филинами.  Величина  амфилинъ  различна,  что  конечно  зависитъ 
отъ  возраста  паразита,  наиболее  крупныя  достигали  1,5  санти- 
метра. 

Благодаря  работЬ  Заленскаго,  мы  им^емъ  н*которыя  данныя  по 
исторш  развит1я  амфилины;  онъ  описалъ  ея  онкосферу.  Но  во- 
просъ  о  промежуточномъ  хозяин*  амфилины,  именно,  въ  какое 
водное  животное  проникаетъ  онкосфера,  остается  до  сихъ  поръ 
открытымъ.  Предположеше  Брауна  (137.),  что,  можетъ  быть,  про- 
межуточнымъ  хозяиномъ  является  рыба,  —  ми*  кажется  мало  в*- 
роятнымъ  уже  потому,  что  осетровыя,  какъ  известно,  питаются 
главнымъ  образомъ  донными  безпозвоночными.  И  я  думаю,  что  въ 
личинкахъ  двукрылыхъ  (CMronomus  и  т.  п.),  въ  водныхъ  Oligo- 
chaeta  надо  искать  промежуточныхъ  хозяевъ  амфилины.  Экспери- 
ментъ  въ  этомъ  отношенш  вполн*  возможенъ  потому,  что,  какъ 
показалъ  Заленск1й  (1.  с.  стр.  326),  раздражая  иглой  отверспе 
матки  у  амфилины,  можно  вызвать  выходъ  онкосферъ,  который 
выживаютъ  въ  вод*  24  часа,  следовательно,  приводя  ихъ  въ  со- 
прикосновеше  съ  упомянутыми  безпозвоночными,  можно  следить  за 
ихъ  дальнейшей  судьбой. 

2  Subclass.  Cestodes  s.  str.  Monticelli.  1892. 

1  Ordo  Fseudophyllidea  Carus.  1863. 

Fam.  Bothriocephalidae  Cobbold.  1864. 

1  Subtam.  Ligulinae  Monticelli  e  Crety.  1891. 

Gen.  Ligula  Bloch.  1782. 

Ligula  simplicissima  Rud.  Найдены  въ  полости  т*ла  прудовыхъ 
карасей  (Самойловка,  Балашов,  у.,  Сар.  губ.);  при  чемъ  лигулы 
оп-1етаютъ  внутренности,  завязываясь  узлами,  а  не  располагаются 
вдоль,  какъ  рисуетъ  Донадье  (138.  табл.  XIV.  рис.  1.);  онъ  гово- 
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ритъ  (1.  с.  стр.  456):  Jamais  je  ne  les  (Ligules)  ai  trouvées  du  côté 
de  la  vessie  natatoire**.  При  вскрыли  кара- 
сей я  весьма  часто  находилъ,  что  лигула 
опоясываетъ  плавательный  пузырь  (рис.  23). 
Караси,  зараженные  лигулами,  не  велики 
(около  9  сантим.).  Величина  отд^льныхъ 
лигулъ  отъ  8  до  11  сантим.  Въ  этомъ  пру- 

Рис.  23.  Внутрен.  карася,  Д*  ПОЧТИ    ВС*  караси  заражены,    такъ  что 

оплетен.  Lig^da  simplicis-   МОЖНО    ГОВОритЬ    О    наСТОЯЩОЙ     ЭПИ300т{и-ЛИ- 

гулоз'Ь. 


si  та  Rud. 


2  Subfam.  Dibothriocephalinae  Luhe.  1899. 

Gen.  Dibothriocephalus  Luhe.  1899. 

Dibothriocephalus  latus  L.  Очень  длинный  экземпляръ  (несколько 
метровъ)  *),  BumeÄHiifi  подъ  вл1ятемъ  лекарства  изъ  кишечника 
машиниста  К.  (постоянный  житель  Саратова  въ  течете  бол*е  года), 
былъ  мн*  доставленъ  на  бioлoгичecкyю  станщю.  По  разспросамъ 
К.  оказалось,  что  онъ  морякъ,  служилъ  въ  Кронштадт*  болЬе 
года  тому  назадъ,  и  только  весною  1901  года  замЬтилъ  у  себя 
присутств1е  паразита;  кром*  этого  указалъ,  что  въ  Саратов*  онъ 
часто  icTb  щукъ  и  щучью  икру.  Возникаетъ  вопросъ,  гд*  произо- 
шло заражеше,  въ  Кронштадт*,  или  въ  Саратов*.  Принимая  во 
внимаше  географическое  распространеше  Dibothriocephalus  latus 
(139.  стр.  202),  наибол*е  в*роятно  предположение  о  зараженш  въ 
Кронштадт*,  какъ  город*  довольно  близкомъ  къ  Остзейскимъ  гу- 
бершямъ,  но  съ  другой  стороны  признаки  заражешя  обнаружились 
у  К.  только  къ  веси*  1901  г.,  т. -е.  поел*  годичнаго  пребываюя 
въ  Саратов*,  ран*е  же,  по  его  словамъ,  онъ  не  зам*чалъ  у  себя 
npncyTCTBie  паразита.  Если  же  принять  во  внимаше  доказанный 
опытами  Брауна  (1.  с.  стр.  198  по  2-му  изд.)  необыкновенно  быстрый 
ростъ  D.  latus,  то  им*етъ  в*роятность  предположеюе,  что  зара- 
жен1е  могло  произойти  въ  Саратов*  черезъ  мясо  щуки,  или  ел 
икру.  Положительное  р*шен1е  вопроса  явится  только  тогда,  когда 


^)  Къ  сожал^н1ю,  отложивши  nsMi^peHie  до  бод'Ье  удобнаго  времени,  я  объ 
этомъ,  будучи  на  6ioiorH4ecKo8  станции,  забылъ,  такъ  что  въ  настоящее  время 
лишенъ  возможности  дать  точную  цифру. 
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будутъ  на*Ёдены  въ  мускулатур'Ё,  или  на  внутренностяхъ  щуки  пле- 
роцеркоиды  этого  паразита. 

APPENDIX. 

Nemertini  Siebold.  1848. 

Ordo  Metanemertini  Bürger.  1892. 

Fam.  Tetrastemmatidae  Ilubrecht.  1879. 

Gen.  Stichostemma  Montgomery.  1895. 

Stichostemma  sp.?  Въ  {юл^  1900  года  я  нашелъ  два  экземпляра 
немертины  этого  рода  въ  аквар1ум*,  который  быль   HaKaHynt  на- 


^- 


Рис.  24.  Часть  „Quetschpreparat"  Stiehostemtna  sp.?  а— апитвл18  сгЬнки  тЬла, 

b  —  желточная  оболочка,  с — желтокъ,  с/^яИцевое  ядро,  е  — зерна  хроматина, 

f — сл^поб  ]гЬшокъ  кишечника,  g  —  сперматозоиды. 

полненъ   водой    изъ    Волги,  вм^сгЬ  съ  песчанымъ  иломъ.  Одинъ 
экземпляръ  достигалъ  до  15  тт.,  другой  до  10  тт.;  окраска  гЬла 
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желто-оранжевая;  въ  поперечномъ  разрез*  гЬло  овальное,  почти 
круглое,  но  не  плоское.  Число  черныхъ  глазъ  въ  первомъ  экзем- 
пляр* четыре,  во  второмъ — шесть,  при  чемъ  передняя  пара  круп- 
н-Ье.  Хоботковое  влагалище  не  достигаетъ  оконца  гЬла.  Оба 
экземпляра  были  половозр'Ьлыми.  На  расплющенномъ  препарата 
(„Quetschpräparat"*)  одного  экземпляра  ясно  видны  зр'Ьлыя  яйца  и 
вполн-Ь  сформированные  сперматозоиды  (рис.  [24.),  следовательно 
гермафродиты.  Сопоставляя  вс*  эти  признаки,  мн*  кажется,  что 
найденный  немертины  должны  быть  отнесены  къ  роду  Stichostemma, 
установленному  Мотомери  (140.);  въ  своей  поздн-Ьйшей  работЬ 
(141.)  онъ  исправляетъ  первоначальный  д1агнозъ  рода  Stichostemma 
и  даетъ  сл*дуюпд!а  (стр.  38):  „eyes  variable  in  number,  usually 
more  than  4;  9  nerves  in  the  proboscis;  rhynchocoel  does  not  extend 
to  the  posterior  end  of  the  body;  nephridia  extending  from  in  iront 
of  the  brain,  to  the  posterior  end  of  the  body;  protandric,  her- 
maphroditic, oviparous".  Бемигг  (142.)  несколько  видоизм-Ьняетъ 
этотъ  дiaгнoзъ  (стр,  481)  на  сл-Ьдуюпцй:  „Augenzahl  veränderlich, 
gewöhnlich  mehr  als  4;  9  oder  10  Rüsselnerven;  das  Rhynchocölom 
erstreckt  sich  nicht  bis  an  die  Körperende;  die  Nephridien  dehnen 
sich  von  der  Gegend  des  Gehirns  bis  zur  hinteren  Körperspitze  aus; 
zwitterig;  ovipar". 

Въ  настоящее  время  известно  три  вида,  относящихся  къ  роду 
Stichostemma:  S.Eilhardi  Montg.,  S,  asensoriatum  Montg.  (143.)  и 
S,  graecense  Böhm.  Для  решетя  вопроса,  къ  которому  изъ  даиныхъ 
видовъ  принадлежитъ  волжская  немертина,  или  не  составляетъ  ли 
она  нойый  видъ,  я  не  им^ю  достаточныхъ  даиныхъ  вcл•feдcтвie  не- 
достатка матер1ала.  Только  два  экземпляра,  какъ  выше  указано, 
были  найдены;  мои  поиски  л^томъ  1900  и  1901  г.  для  отыскашя 
новыхъ  экземпляровъ  не  увенчались  усп-Ьхомъ.  Очевидно  мн*  не 
посчастливилось  напасть  на  такое  м^сто,  гд*  немертины  встречаются 
въ  большомъ  количеств*.  Въ  интересной  рабогЬ  Чайльда  (144.), 
касающейся  бioлoгiи  Stichostemma,  между  прочимъ  указано,  что 
распред'Ьлен1е  этихъ  немертинъ  даже  въ  озер*  не  равномерно  и  ме- 
няется ежегодно;  по  этому  поводу  Чайльдъ  говоритъ:  „In  some 
spots  the  worms  are  so  abundant  that  hundreds  may  be  taken  from 
a  single  liter  of  the  aquatic  vegetation.  In  other  spots,  apparently 
equally  well  suited  to  these  forms,  only  a  few  individuals  or  none 
at  all  are  found.    While   these   areas   are  rather   definite  during  a 
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single  season,  the  worms  do  not  always  reappear  in  the  same  spot 
in  succeeding  years.  It  is  usually  necessary  to  hunt  for  the  favo- 
rable localities  anew  each  year"  (I.  c.  стр.  978.). 

Находка  немертины  въ  Волге  является  фактомъ  совершенно  но- 
вымъ;  до  сихъ  поръ  въ  пред'Ьлахъ  Poccin  известно  три  случал  на- 
хождетя  пр'Ьсноводныхъ  немертинъ.  Въ  1868  году  ЧернявскШ  на- 
шелъ  немертинъ  въ  озер*  Палеостомъ  (Mингpeлiя),  названныхъ 
Pararhynchoscolex  Ictcustris  nov.  gen.  et  nov.  sp.  (145.);  въ  1872 
году  Федченко  описалъ  немертинъ  окрестностей  Ташкента  подъ 
именемъ  Tetrastemma  turanicum  п.  sp.  (146.)  и,  наконецъ,  Кеннель 
нашелъ  въ  1888  году  въ  „старицахъ**  р*ки  Эмбахъ  немертину^ 
которую  онъ  считаетъ  за  варьететъ  Tetrastemma  obscur  um  M.  Seh. 
Балт18скаго  моря  (147). 

Что  касается  немертины  озера  Палеостомъ,  то  Бюргерь  (148. 
стр.  48)  сомневается  немертина  ли  ото. 

IV.  Nemathelmlnthes  Vogt.  1851. 

I  Class.  Nematoidea  Rudolphi.  1809. 

Fam.  Enoplidao  Dujardin.  1845. 

Gen.  Dorylaimus  Dujardin.  1845. 

Dorylaimtis  striatus  Daday.  Найденъ  одинъ  экзем  пляръ  самки 
въ  Hjrfe  пруда  м*стечка  Поливановка  (Сар.  у.,  Сарат.  губ.).  Длина 
гЬла  3,5  тт.,  наибольш1й  дiaмeтpъ  т*ла  0,1  mm.  Дадай  (149.), 
который  установилъ  этотъ  видъ,  между  прочимъ  говорить  1.  с. 
стр.  127),  что  „das  Schwanz  des  Weibchens  ist  fast  fadenförmig, 
an  der  Spitze  beständig  einwärts  gerollt";  пocл'feднiй  признакъ  не 
можетъ  считаться  постояннымъ,  такъ  какъ  у  найденнаго  мною 
экземпляра  самки  хвостъ  былъ  совершенно  прямой,  а  не  свернутый 
крючкообразно,  какъ  это  можно  видеть  на  рисункахъ  Дадая  (1.  с. 
табл.  14,  рис.  8  и  10).  Этотъ  видъ  до  сихъ  поръ  указанъ  длл 
озеръ  Балатонъ  и  Бологовскаго  (150.). 

Fam.  Ascaridae  Diesing.  1861. 

Gen.^  Ascaris  Linné.  1767. 

Ascaris  bidentata  v.  Linst.  У  уснувшей  стерляди  (Acipenser 
ruthenus  L.)  (Волга,   Саратовъ,    2 7/ Vil  1900)   изъ  полости  рта  ii 
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жаберной  выползло  19  аскаридъ,  при  жизни  им^вшихъ  свгЬтло- 
коричневую  окраску;  длина  наиболее  крупной  савски  42  тт.,  при 
ширин'Ё  въ  средин'Ё  тЬла  1,5  mm.  Ti^  же  аскариды  были  найдены 
въ  желудк*  стерляди  изъ  Ахмата  (Сарат.  губ.)  въ  количеств*  12 
штукъ.  10/VL  Этогь  видъ  былъ  установленъ  въ  1899  г.  Линсто- 
вымъ  (151.  стр.  7)  по  коллекщи  берлинскаго  музея,  куда  былъ  до- 
ставленъ  Гильгендорфомъ  какъ  паразитъ  стерляди  изъ  Будапешта. 
Линстовъ  далъ  очень  краткое  onncanie  этой  аскариды,  къ  вюторому 
приложилъ  рисунокъ  (1.  с  .табл.  I,  ф.  10)  спинной 
губы  ;  въ  д1агноз1Ь  установленнаго  имъ  вида  зна- 
чится: ^die  beiden  ventrolateralen  (Lippen)  sind 
im  hinteren  Drittel  an  den  einander  zugekehrten 
Innenrändern  in  einen  Zahn  ausgezogen**.  Этогь 
признакъ  настолько  характеренъ  и  такъ  р^зво 
бросается  въ  глаза,  что  я  считаю  необходшшмъ 
дать  рисунокъ  брюшныхъ  губъ  (рис.  25).  Обра- 
батывая Entozoa  зоологическаго  музея  Петер- 
бургской Академ1и  Наукъ,  Линстоеъ  нашелъ 
этотъ  же  видъ  въ  коллекщи  Варпаховскаго  изъ 
5ла 'iÄS2  Касшйскаго  моря  (152.  стр.  272),  который 
Ып8г.съ  брюшной  СТО-  указываетъ  м-Ьстонахождете  паразита  въ  же- 
роны.  лудк*  б*луги  (Acipenser  huso  L.).  Такимъ  обра- 

зомъ  казалось  бы,  что  Ascaris  bidentata  является 
паразитомъ  только  осетровыхъ  рыбъ;  на  самомъ  же  д'Ьл*  мн*  удалось 
найти  эту  аскариду  въ  жедудк*  щуки  (Esox  lucius  L.)  изъ  Ахмата 
10/ VI  и  извлечь  одинъ  экземпляръ  этой  нематоды  изъ  жаберной 
щели  язя  (Idus  melanotus  Heck.),  консервированнаго  въ  формалин*. 
Волга,  Саратовъ.  24/VII  1900. 

Fam.  Trichotrachelidae  Eberth.  1863. 

Gen.  Cystoopsis  N.  Wagner.  1867. 

Cystoopsis  acipenseri  N.  Wagn.  Этотъ  подкожный  паразитъ  былъ 
мною  найденъ  въ  волжскихъ  стерлядяхъ  Саратова.  Его  присутств)е 
легко  констатировать  по  накожнымъ  вздут{ямъ,  расположеннымъ 
преимущественно  между  и  около  брюшныхъ  щитковъ  стерляди 
(Acipenser  ruthenus  L.)  (рис.  26);  число  этихъ  вздут1й  можетъ  быть 
бол-Ье  двадцати.    Отроете    этого   любопытнаго   паразита  известно 
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только  въ  общихъ  чертахъ.  Проф.  Н.  П.  Вагнеръ.  открьшшШ  его 
въ  шестидесятыхъ  годахъ  въ  Казани,  далъ  крайне  краткое  описа- 
Hie  Cystoopsis  въ  протоколахъ  засЬдашй  отд'Ьлен1я  зоолопи  перваго 
съезда  русскихъ  естествоиспытателей  въ  1867  г.  (17.);  несколько 
бол-Ье  подробно  и  съ  рисун- 
ками это  описан1е  было  по- 
вторено иыъ  же  въ  его  курс^ 
филогенетической  зоологшвъ 
1887  г.  (153.).  Въ  1872  г. 
проф.  и,  М,  Мельниковъ 
сд*далъ  н-Ькоторыя  добавле- 
н1я  къ  первому  описашю  Ваг- 
нера (154.),  но  къ  сожал*- 
шю  эти  добавлешя  явились 
только  въ  вид'Ё  краткаго 
предварительнаго  сообщешя 
въ  протоколахъ  Казанскаго 
Общества  Естествоиспытате- 
лей, а  об^Ьщанная  подробная 
работа  не  появилась.  Этимъ 
исчерпываются  вс*  опубли- 
кованныя  данный  по  органи- 
защи  Cystoopsis  acipenseri. 
Отлагая  на  будущее  время 
подробное  описаше  его  орга- 
низащи,  я  гЬмъ  не  мен^^е 
нахожу  возможнымъ  и  теперь 
сообщить  некоторые  новые 
факты,  добытые  пока  при 
изучеши  паразита  in  toto; 
эти  факты  касаются  самки. 
Какъ  изв'Ьстно,  тЬло  ея  со- 
стоить   изъ   двухъ    частей: 

передней  —  нитевидной  и  задней  —  пузыревидной.  Изм'Ьрен1я 
одного  половозр'Ьлаго  экземпляра  дали  сл'Ёдуюпця  ци({)ры:  длина 
нитевидной  части  4  тт.;  продольный  дiaмeтpъ  пузыря— 5,5  тт., 
поперечный — 4,5  тт.,  такимъ  образомъ  пузыревидная  часть  эллипсо- 
идальна.   Передняя  часть  несетъ  на  своемъ  конц'Ь  ротовое  отвер- 


Рис.  26.  Стерлядь,  зараженная  Cystooims 
acipenseri  N.  Wagn. 
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CTie,  лишенное  какихъ-либопридатковъ,  его  ширина  16  )i  (рис.  27.  а) 
и  оно  окружено  двумя  кольцевыми  валиками.  На  разстояти  88  pi 
отъ  рта  сбоку  находится  половое  отверст1с  (vulva)  (рис.  27.  Ь). 
Нитевидная    часть   т4ла    постепенно  расширяется  книзу,  именно: 

д1аметръ  т^ла  у  полового  отверсш 
80 II,  посредин*  96  ji  и  при  переход* 
въ  пузыревидную  часть  120  [i.  Задняя 
часть  гЬла,  переходящая  въ  пузырь, 
какъ  совершенно  в*рно  зам^тилъ  Мель- 
никовъ,  вворочена  внутрь  его,  такъ  что 
сгЬнки  пузыря  образуютъ  двуслойный 
воротникъ  вокругъ  конца  нитевидной 
части.  Кутикула  передней  части  т*да, 
ниже  полового  отверст1я,  покрыта  тЬс- 
ными  кольцевыми  рядами  шипиковъ 
(рис.  28.),  тянущимися  до  пузыревидной 
части.  Ротъ  переходитъ  въ  длинную 
мускулистую  глотку  (рис.  27.  с)  (ея  дли- 
на 520)1),  посредине  которой  виденъ 
узкШ  просв^гъ,  выстланный  хитиномъ; 
за  глоткой  сл^дуеть  собственно  пище- 
водъ,  въ  вид*  узкой  хитинистой  трубкн, 
вокругъ  которой  расположены  крупныя 
пллиптическ1я  клетки  съ  ясными  пузы- 
ревидными ядрами  (рис.  27.  d).  Распо- 
ложены ли  эти  кл*тки  въ  толстыхъ 
ст^нкахъ  пищевода,  какъ  утверждають 
Вагнеръ  и  Мельниковъ,  осталось  пока 
для  меня  неясныАгь.  Пищеводъ,  про- 
св-Ьтъ  котораго  постепенно  расширяется 
книзу,  при  чемъ  внутреншй  хитиновый 
слой  исчезаетъ,  переходитъ  въ  пузыре- 
видную часть.  Отъ  полового  отверст1я 
тянется  по  всей  длин*  нитевидной  ча<?ти 
т-Ьла  матка  (uterus)  съ  толстыми  стан- 
ками и  узкимъ  просв'Ь'томъ  (Рис.  27.  е). 
Этими  данными  строен1Я  нитевидной  передней  части  т±ла  Cystoopsis 
acipenseri  я  пока  и   ограничусь.    Оригинальная   внешность  самки 


d- 


Рис.  27.  Передняя  часть  т^ла 
самки  Cystopsis  acipenseri  N. 
Wagn.  а  —  ротовое  отверст1е, 
h  —  половое  OTBepcTie,  г  — 
глотка,  d  —  пищеводъ,  е  — 
матка. 
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описываемаго  паразита  не  есть  исключительное  явлен1е  въ  rpynat 
нематодъ;  еще  въ  1855  году  Либеркюнъ  (155.)  описалъ  пузыревид- 
ную самку  паразита  желудка  Anas  Boschas  и  Fulica  atra,  назван- 
ную Дизингомъ  (156.  стр.  674)  Tropidocerca  ßssispina;  въ  новМ- 
шее  время  проф.  Колучи  ц  Др.  Арноне  (157.)  описали  аналогич- 
наго  паразита  желудка  кабана  Simondsia  paradoxa 


I 


::.:i 


Cobb.  Что  же  касается  систематическаго  положе- 
шя  Cystoopsis  acipenseri  среди  Nematodes,  то  на 
основанш  строешя  рта  и  пищевода,  положешя  жен- 

СКаго   полового    0ТВерСт1я,    пузыревиднаго     ВЗДуЙЯ    рис.  28.  Кутикула 

задней  части  т-Ьла  самки,  необходимо  его  отнести    Cystoopsis  aäpen- 

seri  N,   Wciqn,  съ 
при  современномъ  состоянш  систематики  нематодъ,      поверхности. 

какъ  это  сд'Ьдалъ  Мельниковъ,  къ  семейству  Tri- 
choirachelidae.  •  Интересный    вопросъ    о    промежуточномъ    хозяин']^ 
Cystoopsis  acipenseri  въ  настоящее  время  еще  не  р'Ьшенъ  оконча- 
тельно;  какъ  на  возможное  предположеше  въ  этомъ  смысл']Ь  я  по- 
зволю себ*  указать  на  мою  заметку  (37.). 

Гаш.  Mermithidae  Diesing.  1861.  . 
Gen.  Pseudomermis  de  Man.  1902. 

Pseudomermis  Zihoffi  de  Man.  Въ  моемъ  „Отчет*"  (32.  стр.  10) 
было  упомянуто,  что  въ  ил*  Волги  встр-Ьчается  одна  форма  сво- 
бодно живущей  нематоды,  которую  я,  за  отсутств1емъ1  спещаль- 
ной  литературы,  определить  не  могъ.  Одинъ  экземпляръ  этой  не- 
матоды былъ  консервированъ  въ  спирту;  когда  я  получилъ  возмож- 
ность по  известной  мoнoгpaфiи  де-Мана  (158.)  определить  им*ю- 
щШся  экземпляръ,  то  оказалось,  что  данная  форма  не  подходить 
ни  къ  одному  виду  изъ  описанныхъ  де-Манъ.  Не  считая  себя  на- 
столько компетентнымъ,  чтобы  установить  новый  видъ,  я  р^шилт. 
обратиться  съ  просьбой  объ  опред*леши  къ  доктору  де-Манъ.  Онъ 
былъ  настолько  добръ,  что  согласился  изсл^довать  посланный  мною 
экземпляръ  и  прислалъ  мн*  подробное  описате  волжской  нематоды 
съ  таблицей  рисунковъ.  Я  привожу  зд^сь  переводъ  этого  oпиcaнiя 
и  считаю  прьятнымъ  долгомъ  за  необыкновенно  доброе  oTHOuienie 
во  Mfffc  доктора  де-Манъ  выразить  ему  и  здесь  мою  глубочайшую 
благодарность. 

«Длина  гЬла  червя,  самки,  достигаетъ  И  mm.  Т-Ьло  нитевидно, 
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при  чемъ  средняя  толщина  равна  приблизительно  Vi««  длины  тЬла. 
При  половомъ  отверст!и,  которое  лежитъ  тотчасъ  передъ  середивон 
т*ла,  толщина  достигаетъ  0,13  тт.,  у  Porusexcretorius^-O,082min.. 
и  на  разстояти  отъ  хвостового  конца,  равномъ  разстояшю  Porus 
excretorius  отъ  передняго  конца,  толщина  гЬла  достигаетъ  0,094  mm. 
Такимъ  образомъ  гЬло  утончается  къ  обоимъ  концамъ  почти  оде- 
наково.  Кожа  тонкая  гораздо  тоньше  ч*мъ  у  Меппгз  nigrescens, 
экземпляры  котораго  у  меня  подъ  руками,  только  при  головноуъ 
и  хвостовомъ  конц'Ь  она  немного  утолщена.  Кожа  гладкая^  неводь- 
чатая  и  неплотный  (nicht  derbe)  cutis  не  им1^етъ  ни  сл9ьда  двухъ. 
перекрещивающихсъ  подъ  опред'Ьленнымъ  угломъ,  системъ  парад- 
лельныхъ  лиши,  который  по  Линстову  (159.  стр.  248)  должны 
быть  присущи  всЬмъ  видамъ  рода  Mermis.  Что  касается  мускула- 
туры, то  животное  принадлежитъ  къ  многомускульнымъ  (Polyraya 
ria);  боковыя  поля,  спинная  и  брюшная  срединныя  лиши,  можегь 
быть  также  околосрединныя  (submediane)  продольный  лннiи  брюш- 
ной стороны  прерываютъ  мускулатуру.  Боковыя  поля  широ1ш,  ихь 
ширина  на  разстояши  0,7  mm.  отъ  передняго  конца  достигаетъ 
трети  ширины  тЕла,  оиЬ  образованы  двумя  рядами  ядронесущнхъ 
кл'Ётокъ.  Спинная  и  брюшная  срединныя  лиши  повидимому  состоять 
изъ  одного  ряда  кл^токъ,  им'Ьющихъ  кругловатыя  ядра;  кл*ти 
брюшной  срединной  лиши  значительно  крупн'Ье,  ч'Ьмъ  кл^Ьтки  спин- 
ной срединной  лиши.  У  головного  и  хвостового  конца  эти  клетке 
повидимому  увеличиваются  въ  разм'Ёрахъ. 

Голова  закруглена.  Очень  маленькое  ротовое  отверст{е  ведеп 
черезъ  очень  узк1й  vestîbulum  въ  хитиновую  трубку  пищевода,  ко- 
торая повидимому  такова  же  какъ  у  Mermis.  На  переднемъ  конд^ 
эта  трубка  немного  расширена  (табл.  I,  фиг.  2)  и  им*втъ  въ  этот. 
Mtcrfe,  считая  и  хитиновыя  сгЬнки,  толщину  0,0044  тт.;  вскоре 
трубка  становится  уже,  такъ  что  на  разстояши  0,5  mm.  отъ  передняго 
конца  ея,  толщина  равна  то-тько  0,0029  mm.  Хитиновую  трубку, 
которая  вначал*  проходить  по  срединной  оси  т-Ьла,  а  лотомъ  на- 
правляется къ  л*вой  брюшной  сторон*  т-Ьла,  я  могъ  проследить 
до  начала  второй  четверти  длины  гЬла,  можетъ  быть,  она  идетъ 
и  дал^Ье.  Къ  переднему  концу  хитиновой  трубки  прикрепляются 
MHorie  мускулы,  которые  сзади  соединяются  съ  мускулатурой  гЬла. 
Заднепроходнаго  отв^рспя  нгьтъ,  какъ  у  Mermis.  Какъ  у  этого 
рода,  такъ  и  зд*сь  находится  жировое  гЬло  (Fettkörper),  которое 
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занимаетъ  почти  всю  длину  т4ла  и  почти  передъ  самымъ  хвосто- 
вьшъ  концовгь  оканчивается  сл'Ьпо  (фиг.  4);  содержимое  жирового 
гЬла  состоитъ  изъ  жедтоватыхъ  шариковъ  неодинаковой  величины. 

На  короткомъ  разстояши  отъ  передняго  конца  замечаются  че- 
тыре субмед1альныхъ  сосочка,  строеюе  которыхъ  осталось  мн* 
неяснымъ.  Они  кажутся  круглыми;  можетъ  быть  съ  маленькимъ 
круглымъ  отверст1емъ,  или  остр1емъ  и  поддерживаются  выростами 
паренхимы;  д1аметръ  этихъ  сосочковъ  равенъ  0,007  mm.  Отъ  каж- 
даго  сосочка  тянется  внутрь,  сбоку,  тонкостенная  трубочка  и, 
MHt  казалось,  что  трубочки  каждаго  брюшного  и  спинного  сосочка 
соединяются  другъ  съ  другомъ  (фиг.  2).  Боковые  сосочки  не  встре- 
чаются. Зато  существуютъ  ясные  боковые  органы  (Seitenorgane).  Эти 
органы  (фиг.  2)  лежатъ  тотчасъ  же  сзади  сосочковъ  и  ихъ  форма 
ясно  видна  на  рисунк*;  они  открываются  наружу  поперечно-оваль- 
нымъ  отверст1емъ,  которое,  считая  и  стЬики,  шириной  0,0047  тт., 
длиной  0,0036  mm.  Разстояте  передняго  крал  боковыхъ  органовъ 
отъ  передняго  конца  тела— 0,018  mm. 

Perus  excretorius  лежитъ  въ  брюшной  срединной  лиши,  его  раз- 
стоян1е  отъ  передняго  конца  0,18  mm.  равно  Vg^  длины  тела. 
Осталось  неяснымъ,  есть  ли  porus  выводное  отверст1е  выделитель- 
наго  канала,  какъ  у  Mermis,  или  брюшной  железы.  Мне  именно 
казалось,  что  я  вижу  непосредственно  сзади  porus  лежащую  въ 
правой  половине  тела  большую  грушевидную  железу  (фиг.  1),  ко- 
торая имела  приблизительно  1  mm.  длины,  и  наибольшая  ширина 
которой  равнялась  одной  трети  ея  длины;  эта  железа,  которая  на 
несколько  суженномъ,  закругленномъ  заднемъ  конце  была  ясно 
замкнута,  была  наполнена  подобными  же  желтоватыми  шариками, 
какъ  и  жировое  тело.  Осталось  невыясненнымъ,  не  была  ли  эта 
железа  просто  кускомъ  жирового  а^ела,  такъ  какъ  последнее  вслед- 
cTBie  препаровки  было  близко  сзади  железы  разорвано.  Непосред- 
ственно передъ  porus  лежитъ  мозгъ.  Женское  половое  отверст1е  ле- 
житъ почти  посредингь  тгьла,  чуть-чуть  передъ  ней.  Влагалище 
(vagina)  имеетъ  очень  шолсшыя  стенки  (фиг.  3),  но  просветъ  его 
очень  узокь.  Половые  органы  двуршдгьльны  (zweitheilig)  и  прости- 
раются достаточно  далеко  и  вперсдъ  и  назадъ;  ихъ  CTpoenie  на 
единственномъ  экземпляре  не  могло  бьггь  далее  изучено. 

Хвостовой  конецъ  (фиг.  4),  какъ  у  Mermis  nigrescens,  на  брюш- 
ной стороне  слабо,  на  спишюй  болЬе    сильно   изогнутъ;  но  отли- 
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чается  отъ  упомянутаго  вида  присутств1емъ  тонкаго,  короткахо  и 
обрубленнахо  концевого  шипика. 

Если  мои  вышеописанныя  наблюдешя  ЕЬрны,  то  я  предлагаю 
этой  новой  форм*  Mermithidae  дать  назваше  Pseudomennis  Zyioß 
nov.  gen.  nov.  sp.  Она  отличается  отъ  родовъ  Mermis  и  Para- 
mermis  съ  перваго  взгляда  отсутств1емъ  систевш  волоконъ  кохи,. 
перекрещивающихся  подъ  опред'Ьленньшъ  угломъ,  и  совпадаетъ  въ 
этомъ  признак*  съ  Hydromermis  C!orti.  1902.  По  у  этого  рода  Щаго- 
mermis  отсутствуетъ  porus  excretorius  и  на  голов*  находятся  шест* 
сосочковъ,  но  н*тъ  боковыхъ  органовъ**. 

II  Class.  Gordiacea  Siebold.  1843. 

Fam.  Gordiidae  Siebold  1843. 

Gen.  Gordius  Linné.  1767. 

Gor  dim  Vilfoti  Rosa.  Найденъ  одинъ  экземпляръ  самца  въ  л'к- 
номъ  озерц*,  около  Чемизовки  (Аткарск.  у.,  Сарат.  губ.).  Длина 
210  тт.,  ширина  0,6  шт.;  цв'Ьтъ  желтовато-коричневый.  Камерано 
въ  своей  монограф{и  волосатиковъ  (160.)  не  цринимаетъ  стараго 
видового  назван1я  G.  aquaticus  L.,  относя  мног1я  формы,  описан- 
ныя  подъ  этимъ  именемъ,  главнымъ  образомъ  къ  G.  Villoti.  Най- 
денный самецъ  своими  признаками  совершенно  соотв-Ьтствуетъ  д1а- 
гнозу,  данному  Камерано  (1.  с.  стр.  409):  „L'estremità  anteriore  è 
arrotondata.  L'estremità  posteriore  del  б  ha  lobi  grandi,  relativa- 
mente  larghi  e  divergenti  con  lamina  cutanea  ad  arco  postcloacale 
ben  sviluppata;  di  piii  intorno  alPapertura  cloacale  e  ^suUa  parte 
interna  dei  lobi  si  travano  papille  rialzate  ben  spiccate".  Что  ка- 
сается кутикулярнаго  слоя  кожи  этого  вида,  то  признаки  его  cjrt- 
дуюпце:  „Strato  cuticucolare  esterno  liscio  con  coUare  пего  spiccato; 
corpo  del  maschio  con  numcrose  macchie  ovali  сЫаге,  grandi,  dis- 
poste in  modo  che  il  loro  diametro  maggiore  с  perpendicolare  alFasse 
del  Gordio"  (1.  с  стр.  403  bis.). 
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V.  AnnelideS  Lamarck.  1812. 

Class.  I  Chaetopodes  Blainville.  1828. 

Ord.  Oligoehaeta  Grube.  1850. 

Fam.  Aeolosomatidae  Beddard.  1895. 

Gen.  Aeolosoma  Ehrenberg.  1827. 

Aeolosoma  hemprichi  Ehrbg.  Н'ёсболысо  экземшяровъ  найдено  въ 
ил*  „песковъ"  Волги.  20/ VII  1900.  Этотъ  видъ,  характеризуюицйся 
ярко-красными  жировывга  же.1езами  (Oeldrüsen),  легко  отличимъ  отъ 
^лизкаго  къ  нему  А.  quaternarium  Ehrbg.  гЬмъ,  что  головная  ло- 
пасть шире  сл*дующихъ  сегментовъ.  Этотъ  видъ  указанъ  былъ  до 
«нхъ  поръ  только  для  южной  Poccin  Гребницкимъ  (161.  стр.  218) 
(Д1гЬстровск1й  лиманъ,  Турлацкое  озеро  и  Дн-Ьпръ  около  Херсона) 
и  для  Бологовскаго  озера  Плотниковымъ  (162.  стр.  321). 

Fam.  Naididae  Michaelsen.  1890. 
Geû,  Chaetogaster  К.  Baer.  1827. 

Chaetogasier  diaphanus  Gruith.  Волга,  около  „песковъ".  До- 
вольно большое  число  экземпляровъ.  VII.  1900.  Этотъ  видъ  до  сихъ 
поръ  былъ  указанъ  только  для  Бологовскаго  озера  Плотнико- 
вымъ (1.  с). 

Мн*  удалось  совершенно  случайно  подм-Ьтить  питай1е  этого  вида: 
въ  вод*  съ  иломъ  Волги,  постоявшей  въ  комнагЬ  несколько  дней, 
развились  во  множеств*  инфузорш  Coleps  hirtus  О.  F.  M.;  наблю- 
дая подъ  микроскопомъ  въ  часовомъ  стекл*  Chaetogaster  diapha- 
nus, я  зам*тилъ,  какъ  онъ  быстро  проглатывалъ,  и  перевод  ил  ъ 
въ  же.тудокъ  одну  за  другой  этихъ  инфузор1й.  Черезъ  несколько 
минуть  отъ  инфузор1й  оставались  только  разъединенныя  пластинки 
€я  панцыря.  30/V. 

Chaetogaster  limnaei  К.  Baer.  Несколько  экземпляровъ  найдено 
иа  Limnaea  stagnalis  L.  изъ  „Хвощевого  озера*,  около  Чемизовки 
(Атк.  у.).  7/VIII.  Неясное  обособлеше  пищевода,  почти  его  полное 
отсутств1е,  кром*  н'Ькоторыхъ  второстепенныхъ  признаковъ,  на- 
глядно отличаетъ  этотъ  видъ  отъ  предыдущаго. 
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Gen.  Nais  О.  F.  Müller.  1774. 

Xais  elinguis  0.  F.  M.  Довольно    большое    число   экземпляровгь 
найдено  въ  и.тЬ  Волги,  около  Зеленаго  острова.  17/V. 

Оеп.  Styl  aria  Lamarck.  1816. 

Siylaria  lacustris  L.  Одна  изъ   самыхъ  обычныхъ   формъ   волж- 
екаго  ила,  встр'Ьчающаяся  постоянно  въ  громадномъ  воличествгЬ 

Fam.  Tubificidae  Vejdovsky.  1884. 

Gen.  Tub  if  ex  Lamarck..  1816. 

Tubifex  tubifex  О.  F.  M.  (  =  Tubifex  rivulorum    Lm.).  Пайденг 
въ  громадномъ  количеств*  въ  ил*  Волги,  добытомъ  драгой.  5TI. 

Fam.  Enchytraeidae  Vejdovsky.  1879. 

Gen.  Fr  id  eri  ci  а  Michaelsen.  1889. 

Fridericia  ZyJcofß  Vejd.  ИзатЬдуя  (16/V)  волжсшй  илъ,  взяты! 
у  нижняго  берега  Зеленаго  острова,  я  нашелъ  три  экземпляра  со- 
вершенно б-Ьлыхъ,  прозрачныхъ  подъ  микроскопомъ,  червей  съ  тол- 
стымъ  кожномускульнымъ  слоемъ,  въ  которомъ  было  расположено 
четыре  ряда  короткихъ,  тупыхъ  щетинокъ.  Определяя  ихъ  по  извест- 
ному капитальному  труду  Михельзена  Oligochaeta  (163.),  я  y6t- 
дился,  что  им*ю  передъ  собой  представителя  сем.  Enchytraeidae, 
но  опред'клеше  рода  мпЬ  не  давалось,  такъ  какъ  я  не  им-ёль  въ 
своихъ  предыдущихъ  фаунистическихъ  работахъ  случая  развить 
въ  себ'Ь  относительно  большинства  Oligochaeta  тотъ  необходимый 
для  опред^летя  представителей  любой  группы  животнаго  царства 
навыкъ,  тотъ  продолжительный  опытъ,  который  является  гаранпей 
точнаго  опред'Ьлетя,—это  съ  одной  стороны;  съ  другой— найден- 
ные черви  настолько  меня  заинтересовали,  что  я  р-Ьшился  обра- 
титься къ  авторитету  въ  rpynirb  Oligochaeta,  къ  профессору  праж- 
скаго  университета  Вейаовскому,  съ  просьбой  объ  опред^лешн 
найденныхъ  мною  въ  ВолгЬ  червей.  На  мою  просьбу  я  получил» 
любезное  согласие  профессора  Вейдовскаго,  который  былъ  такъ 
добръ,  что  взялъ  на  себя  трудъ  путемъ  разр^зовъ  определить  ви- 
довой характеръ  найденныхъ  энхитреидъ.  Я  привожу  ниже  точный 
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переводъ  съ  1гЕмецкаго  того  сообщешя,  которое  прпслалъ  мн*  про- 
фессоръ  Вейдовсюй  и  которое  сопровождается  8  рисунками  (табл.  II), 
сделанными  имъ  для  ясной  иллюстращи  новаго  вида  Fridericia. 
Такое  необычно  доброе  отиошеюе  ко  ми*  профессора  Вейдовскаго 
вызываетъ  во  мн-Ь  чувство  глубокой  и  живейшей  благодарности. 
Началу  описан1я  новаго  вида  профессоръ  Вейдовск1й  предпосылаетъ 
следующее  зам-Ьчате:  „In  der  vorliegenden  Mittheilung  beschränke 
ich  mich  nur  auf  solche  Angaben,  welche  zur  Bestimmung  der  Art 
notwendig  sind".  „Оба  экземпляра  ^)  были  почти  одинаковой  длины, 
именно  несколько  бол*е  10  тт.,  съ  60  сегментами  гЬла,  б^ло- 
сн^жнаго  цгЁта,  съ  видимыми  началами  образован1я  пояска  на 
12-мъ  сегмент*,  несмотря  на  то,  что  половые  продукты  находились 
только  въ  первыхъ  стадаяхъ  развит1я;  сЬменные  пр1емники  („Sper- 
matheka")  у  обоихъ  экземпляровъ  были  пусты. 

Щетинки  этого  вида  соединены  въ  пучки  по  4  (очень  р-Ьдко  3) — 6 
вм^стЬ;  он'Ё  прямы,  посредин1^  утолщены  и  на  внутренпемъ  кондФ> 
изогнуты  почти  подъ  прямымъ  угломъ  (табл.  II,  рис.  1).  Вн*штя 
щетинки  каждаго  пучка  толще  („stärker")  и  длиннее  внутреннихъ, 
бол-Ье  тонкихъ  („schlanker")  и  короткихъ. 

Головная  пора  пом1Ьщается  на*  спинной  срединной  лити  между 
Prostomium  и  Perist omium,  она  довольно  велика,  щелевидно  вытя- 
нута по  продольной  оси  и  края  ея  им-Ьютъ  кутикулярную  оторочку; 
въ  этомъ  отношети  она  сходна  со  спинными  порами,  начинающи- 
мися съ  7-го  сегмента.  Строеюе  спинныхъ  поръ  на  сер1яхъ  продоль- 
ныхъ  разр-Ьзовъ  червя  совершенно  иное,  ч*мъ  до  сихъ  поръ  опиг 
сыпалось  Михельзеномъ  и  др.  Но  я  не  могу  зд*сь  входить  въ  до- 
вольно интересныя  подробности  этого  строетя,  зам-Ьчу  только,  что 
существуетъ  пара  мускуловъ  раскрывателей,  саркоплазма  которыхъ 
съ  большими  ядрами  функщонируетъ  какъ,  такъ-называемыя,  за- 
МБпсательныя  клетки.  Пищеводъ  начинается  въ  4-мъ  сегмент*  непо- 
средственно за  глоткой  и  образу етъ  довольно  большую  полость,  въ 
которую  съ  об-Ьихъ  сторонъ  открываются  слюиныя  железы  (рис.  6). 
Желудокъ  („Magendarm")  начинается  въ  13-мъ  сегмент*,  и  зд*сь, 
такъ  же  какъ  въ  14-мъ  и  15-мъ  сегментахъ,  выстланъ  своеобразными 
пищеварительными  железами,    чередующимися  съ   обыкновенными 


^)  я  послалъ  профессору  Вейдовскому  два  экземпляра,  изъ  третьего  я  сдЬ- 
ладъ  препаратъ  in  tote. 
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эпитсл1альными  мерцательными  клетками.  Начиная  съ  1 6-го  сегмента 
желудокъ  выстланъ  только  одн^Ьми  крупными  клетками  мерцате.1ь- 
наго  эпител1я.  Упомянутыя  пищеварительныя  железы  предстдвляюгк 
собой  тЪ  образовашя,  которыя  въ  свое  время  Михельзенъ  придялъ 
за  „Chylusgefasssystem".  Каждая  слюнная  железа  представляетъ 
тянуицйся  по  всей  длин'Ь  4-го  сегмента  полый  м^шокъ,  зам^Ьтно  рас- 
.  ширенный  въ  своей  задней  части  и  усаженный  по  всей  своей  длин^ 
многочисленными  боковыми  бол'Ье  тонкими  в-Ьтвями,  которыя  много- 
кратно дихотомически  разветвляются,  отд'кльныя  лопасти  этихъ 
развЕтвлен1й  могутъ  проникать  и  въ  5-ый  сегментъ  (рис.  6). 

Спинной  сосудъ  беретъ  свое  начало  въ  средин*  16-го  сегмента. 
Продольная  мускулатура  ст*нки  тЬла  однослойна,  мускулы  распо- 
ложены отдельными  пучками  и  снабжены  крупной  саркоплазмой  съ 
ядрами.  , 

Плаваюиця  въ  полости  гЬла  лимфатичесшя  гЬльца  двухъ  родовъ. 
Одни  крупныя  или  круглы,  или  эллиптичны  (0,05  mm.  длины  н 
0,016  ширины)  и  заключаютъ  ядро.  Лиифатичесшя  тЬльца  второй 
категор1и  представляютъ  маленьгае,  плосше  эллиптичесше  3  \l  дли- 
ной и  2  pi.  шириной,  безъядерные  элементы  (рис.  2).  Ннкакимъ  ме- 
тодомъ  окраски,  даже  железо-гематоксилиномъ  (Eisenhaematoxylin) 
не  удалось  мн*  обнаружить  въ  этихъ  тЪльцахъ  ядра.  Въ  магнс- 
з]ально-борномъ  кармин*  они  окрашиваются  диффузно  въ  розовы! 
цв*тъ,  въ  Lichtgrün  —  въ  зеленый;  строеше  ихъ  плазмы  тонко- 
альвеолярное;  я  также  нав'Ьрное  не  могъ  уб'Ьдиться  въ  существо- 
вати  кл'Ёточной  оболочки.  Эти  маленьк1я  лимфатичесюя-гЬльца 
встречаются  въ  полости  гкиа  въ  большемъ  числ'Ь,  ч^мъ  крупныя, 
ихъ  также  можно  найти  какъ  бы  прикрепленными  къ  верхней  по- 
верхности внутреннихъ  органовъ.  Насколько  я  знаю  эти  мелше 
элементы  характеристичны  только  для  рода  Fridericia,  Михельзенъ 
рисуетъ  ихъ  также  для  Buchhohia  fallax\  только  я  нигде  не  на- 
хожу, чтобы  было  указано,  что  они  безъядерны.  Уде  (Ude)  пазы- 
ваетъ  ихъ  „navicellenartig".  О  происхождеюи  этихъ  микролимфо- 
цить  я  не  могу  высказать  ничего  определеннаго  и  дальнейшимъ 
и8Следован1ямъ  остается  показать,  не  им^емъ  ли  мы  здесь  дело 
съ  паразитическими  безъядерными  организмами,  которые  могли  про- 
никнуть въ  полость  тела  черезъ  спинныя  поры.  Я  не  нашелъ  нн 
малейшаго  следа  размножешя  этихъ  телецъ  путемъ  делен1я. 

Нефридш  нашего    вида  отличаются  сильнымъ  развит1емъ  какъ 
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Ante-,  такъ  и  Postseptale;  изъ  посл*дняго  непосредственно  за  дис- 
сепиментомъ  выходить  стройный  („schlanker")  выводной  протокъ 
съ  короткимъ  конечнымъ  пузьфемъ.  Па  Anteseptale  можно  отличить 
мерцательную  воронку  и  переднюю  железистую  часть  нефрид1я.  Но 
морфологичесшя  отношен1я  между  этими  об-Ьими  составными  частями 
значительно  варьируюгь  въ  отд*льныхъ  сегментахъ.  Такъ,  напр., 
въ  10-мъ  сегмент*  мерцательная  воронка  ясно  отшнурована  отъ  длин- 
ной железистой  части  Anteseptale  (рис.  3);  въ  8-мъ  сегментЬ  Ante- 
septale значительно  короче  и  раздуто,  такъ  что  морфологическая 
самостоятельность  воронки  можегь  быть  обнаружена  только  ма- 
ленькимъ  ядромъ  ея  сгЬнки,  тогда  какъ  железистая  часть  несетъ 
одно  большое  пузыревидное  ядро  (рис.  4). 

Въ  заключеше  я  привожу  строеше  нефридш  19-го  сегмента,  въ  ко- 
торомъ  очень  длинное  и  стройное  Anteseptale  снабжено  ясно  диф- 
ференцированной воронкой  (рис.  5).  При  будущихъ  даагнозахъ  дру- 
гихъ  энхитреидъ  следовало  бы  указывать  на  эту  изменчивость  нс- 
фрид1й  въ  различныхъ  сегментахъ;  и  если  нефридш,  что  конечно 
правильно,  приводнатэ  какъ  характеристику  вида,  то  можно  посо- 
ветовать, чтобы  по  крайней  Mtpi  былъ  указанъ  тотъ  сегментъ, 
нефрид1й  котораго  описывается. 

О  положеши  и  распред*леши  половыхъ  железъ  и  ихъ  выводныхъ 
протоковъ  ничего  особеннаго  указать  нельзя.  Что  касается  формы 
с^менныхъ  воронокъ,  то  он*  въ  своихъ  заднихъ  частяхъ  сильно 
раздуты  (рис.  7),  но  я  не  могу  решить,  не  вызвано  ли  это  вздут1е 
способомъ  фиксирован1я.  Семенные  протоки  оканчиваются  очень 
стройной,  почти  похожей  на  cirrus  кутикулярной  трубочкой  penis'a 
въ  крупной  желез*,  которая  образована  вдавлетемъ  гиподермиса 
въ  полость  т*да.  Это  явлеше  имЬетъ  м*сто  у  большинства  энхи- 
треидъ, но  эти  вдавлешяили  ихъ  части  описывались  до  сихъпоръ 
какъ  настояпце  penis'bi.  Семенные  пр1емники  (Samentaschen)  им-Ьютъ 
нормальное  положеше  въ  5-мъ  сегмент*  и  открываются  съ  одной  сто- 
роны въ  пищеводъ,  съ  другой  —  длинными  мускулистыми  каналами 
между  4-мъ  и  5-мъ  сегментомъ  наружу.  Число  сЬменныхъ  пр1емниковъ, 
какъ  Mffb  точно  удалось  установить  на  продольныхъ  и  поперечныхъ 
разр^Ьзахъ  по  крайней  м-Ьр*  четыре,  но  они  были  мало  дифферен- 
цированы, булавовидны,  низки  и  пусты  (рис.  8),  на  этомъ  основа- 
нии это  число  не  можетъ  считаться  точнымъ  („massgebend"). 

Въ  предыдущихъ  строкахъ   привезены   т*   признаки,    которые^. 
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какъ  Mirb  казалось,  наиболее  целесообразны  для  опред'Ьлсн!я  вида; 
MCHte  всего  при  этомъ  была  затронута  кровеносная  и  нервная  си- 
стема, хотя  н  въ  этомъ  OTHouienin  н^что  специфическое  замеча- 
тельно, что  не  было  указано  до  сихъ  поръ  ни  у  какого  другого  вида,— 
именно  сильное  развит1е  парнаго  кровеноснаго  синуса  на  нижней 
кишечной  станке  половыхъ  сегментовъ  и  т.  д. 

Теперь  возникастъ  вопросъ,  не  совпадаетъ  ли  видъ,  найденный 
въ  Волге,  съ  какимъ-нибудь  оиисаннымъ  до  сихъ  поръ,  или  не 
является  ли  онъ  новымъ.  Что  касается  рода,  то  не  подложить  ни 
малейшему  сомн^шю,  что  этотъ  видъ  долженъ  быть  отнесенъ  къ 
роду  Fridericia.  Именно  спинныя  поры,  пищеварительныя  железы 
въ  1 3 -мъ—  1 5-мъ  сегментахъ,  слюнныя  железы  и  двоякаго  рода  лимфа- 
тичесшя  гЬльца  определяютъ  видъ,  найденный  въ  ВолгЬ,  какъ 
принадлежащШ  къ  роду  Fridericia.  Что  же  касается  вида,  то  я 
считалъ  его  идентичнымъ  съ  F,  Perrieri  Veid.  до  тЬхъ  поръ,  пока 
я  прннима.1ъ  во  вниман1е  только  пучки  щетинокъ.  И  когда  я  срав- 
нилъ  слюнныя  железы  съ  таковыми  же  другихъ  видовъ,  то  мн* 
каза.10сь  вероятнымъ,  что  мы  имеемъ  дело  съ  F,  Udei  Bretscli. 
Также  по  отношешю  къ  форме  семенныхъ  пр1емниковъ  я  не  могъ 
решить,  долженъ  ли  я  считать  этотъ  видъ  идентичнымъ  съ  какимъ- 
либо  изъ  видовъ  установленныхъ  Бретгиеромъ.  При  дальнейшемъ 
разсматриван1и  вопроса  пришелъ  я  въ  заключеше  къ  убежден1ю, 
что  большинство  видовыхъ  хара1стеристикъ,  приводимыхъ  именно 
Бретшеромъ,  ни  въ  какомъ  случае  недостаточны,  чтобы  по  нимъ 
можно  было  определить  виды,  найденные  въ  иномъ  месте.  Изъ  при- 
веденнаго  описатя  Fridericia  изъ  Волги  ясно  видна  необходимость, 
чтобы  при  ycтaнoвлeнiи  новыхъ  видовъ  не  довольствовались  только 
эскизными  рисунками,  наприм.,  мозгового  узла,  слюнныхъ  железъ, 
семенной  воронки  и  т.  д.,.  а  необходимо  входить  въ  изложешв 
гистологическаго  строешя  отдельныхъ  органовъ,  если  устанавли- 
ваемый видъ  долженъ  быть  точно  определенъ. 

На  основаши  добытыхъ  мною  данныхъ,  я  могъ  бы  считать  волж- 
CKiïï  видъ  идентичнымъ  съ  F.  callosa  Eisen,  пoc.leднiй  видъ  имеетъ 
обширное  географическое  распространеше,  именно  въ  Poccin  онъ 
былъ  точно  указанъ  во  многихъ  местностяхъ,  хотя  только  найденъ 
въ  сырой  почве,  а  не  въ  воде.  Но  этотъ  видъ  все-таки  отличается 
отъ  Fridericia  изъ  Волги  темъ,  что  имеетъ  только  4  щетинки  въ 
пучке  и  выводной  протокъ  нeфpидiй  кopoткiй.  Въ  остальныхъ  при- 
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знакахъ,  насколько  они  указаны  у  F.  callosa,  именно,  что  касается 
с^менныхъ  пр1евшиковъ  и  сЬменныхъ  воронокъ,  o6t  формы  стоять 
другь  къ  другу  очень  близко.  Поэтому  пока  не  будутъ  сделаны 
бол4е  подробныя  изс-тЬдовашя  относительно  гистологическаго  строе- 
шя  F.  callosa,  которыя  покажутъ,  что  этотъ  видъ  и  въ  другихъ 
отношешяхъ  сходенъ  съ  формой  изъ  Волги,  до  гЬхъ  поръ  видъ, 
найденный  Зыковымъ  долженъ  считаться  новымъ  и  я  могъ  бы  пред- 
ложить для  этого  вида  назваше  Fridericia  Zykofß^^. 

II  Class.  Hlrudlnea  Savigny.  1817. 

Ordo  I.  Bhynehobdellae  R.  Leuckart.  1863. 

Fam.  Ichtyobdellidae  R.  Blanchard.  1894. 

Gen.  Pi  s  ci  col  a  Blainville.  1818. 

Fiscicola  volgensis  nov.   sp.    Прилагаемый  рисунокъ   (рис.  29), 
микрофотограф1я  съ  Quetschpreparat  даетъ  довольно  ясное  пред- 


Рис.  29.  Piscicola  volgensis  nov.  sp. 

<ггавлен1е  какъ  объ  оригинальной  внешности,  такъ  отчасти  и  объ 
внутреннемъ  строешн  этой  п1явки.  Т'ёло  ея  при  жизни  было  не 
плоское,  а  цилиндрическое \  оно  ясно  разделяется  на  два  отдела: 
передшйу  бол'Ье  узк!й,  составляюпцй  какъ  бы  шею,  и  безцв^тный, 
несетъ  присоску,  на  которой  расположены  трапещевидно  4  глаза: 
два  переднихъ,  вкось  идущихъ,  линейныхъ  и  два  заднихъ,  болЪе 
мелкихъ,  округленныхъ;  задшй  отд*лъ  т*ла,  бол*е  широк1й,  им^лъ 
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при  жизни  золотисто-коричневую  окраску,  напоминающую  хитинъ, 
этотъ  отд'Ьлъ  состоитъ  изъ  12  согментовъ  („somites**)  ^)  и  окан- 
чивается бол-Ье  крупной  задней  присоской,  на  периферш  которой 
расположено  10  глазоподобныхъ  пятенъ.  Оригинальная  особенность 
этого  отдела  та,  что  его  золотисто-коричневая  окраска  сосредото- 
чивается въ  тонкомъ  верхнемъ  кожистовгь  ело*,  который,  какъ 
видно  на  рисунк*,  н-Ьсколько  отступя,  одЬваетъ  собой  въ  вид-Ь. 
чехла  весь  отд-Ьлъ,  кром*  присоски.  Это  явлеше  было  ясно  видно 
и  на  живой  шявк*,  такъ  что  его  нельзя  объяснять  результатомъ 
консервирован1я. 

Ничего  подобнаго,  насколько  я  знаю,  HonsBtcTHO  ни  для  одного 
вида  Ichtyobdellidae^).  Остальные,  какъ  наружные,  такъ  и  вну- 
тренте  признаки,  заставляютъ  причислять  эту  шявку  къ  роду  Pis- 
асо?а,нов*йш1й  д1агнозъ  котораго  данный  Бланшаромъ  (164.  стр.  IS) 
по  наружнымъ  признакамъ  состои1"ь  въ  сл^дующемъ:  „Corps  arrondi. 
Ventouses  grandes,  cupuliformcs.  la  postérieure  plus  grande.  Quatre 
yeux  sur  la  ventouse  antérieure:  les  antérieures  linéaires  et  obliques, 
les  postérieures  plus  petits  et  arrondis.  Une  couronne  des  points 
oculiformes  sur  la  ventouse  postérieure,  près  du  bord.  Ports  géni- 
taux à  la  base  du  cou,  séparés  par  plusieurs  anneaux.  Somite  de 
l'abdomen  formé  de  quatorze  anneaux  et  présentant  de  chaque  côté 
une  vésicule  respiratoire  portée  par  les  deux  premiers  anneaux. 
Ectoparasite  des  Poissons  d'eau  douce*. 

Вся  первая  половина  этого  дiaгнoзa,  какъ  видно,  вподн'Ь  подхо- 
дить къ  В0ЛЖС1С0Й  шявк*;  что  же  касается  второй  половины,  то 
H3y4eHie  препарата  показываетъ  следующее  :  половыд  отверст1я, 
им-Ьюпця  видъ  поперечныхъ  щелей,  помещаются  при  ocHOBaniH  ne- 
редняго  отдела  т-Ьла  („à  1а  base  du  cou"),  мужское  половое  от- 
BepcTÎe  отделено  отъ  женскаго  двумя  кольцами.  Число  колецъ  въ 
сегментахъ,  какъ  передняго,  такъ  изадняго  отд-Ьла  гЬла  („somite 
de  Tabdomen")  не  можетъ  быть  установлено,  такъ  какъ  при  жизна 
шявки  я  не  сосчиталъ  ихъ,  а  на  Quetschpreparat  вcлtдcтвie  давде- 
шя  границы   колецъ  могли  исчезнуть,   какъ  объ  этомъ  говорить 


1)  Счетъ  сд*данъ  по  нсрвнымъ  узламъ. 

2)  Долженъ  оговориться,  что  мн*  за  невозможностью  достать  осталась  не- 
изв-Ьстной  работа  Johansson.  Bidrag  tUl  kännedomen  of  Sveriges  IchtyobdelU- 
der.  Akademisk  aOiandl.  Upsala.  1896. 
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Afiamu  (165.  стр.  650).  Невозможность  установ11ть  число  кодецъ- 
въ  сегмент*  составляетъ  большой  проб'Ьлъ  въ  описан1и  данной 
шявки.  Пульсирующихъ  боковыхъ  выступовъ  („vésicule  respiratoire**) 
я  не  видалъ  у  живой  п1явкн;  по  словамъ  Апати,  эти  выступы 
иногда  совершенно  исчезаютъ  (166.  стр.  778):  „die  Seitenausstül- 
pungen sind  bald  auffällig,  bald  gar  nicht  wahrnehmbar  je  nach  der 
Stärke  des  Blutstromes,  also  in  erster  Linie  nach  dem  Gesundheits- 
zustande des  Individuums".  Принимая  во  внимашо,  что  большинство- 
наружныхъ  призна- 
ковъ  одинаково  съ 
признаками  рода 
Piscicola,  а  цилин- 
дрическая форма  т-Ь- 
ла  отличаетъ  нашу 
шявку  отъ  Cysto- 
hranchus^  у  котораго 
rluo  сплющено,  я 
отношу  описывае- 
мую п1явку  къ  пер- 
вому роду  гЬмъ  бо- 
a-fee,  что  и  анатом, 
признаки,  насколько 
можно  судить  по  пре- 
парату шявки  in  toto, 
сближаютъ  се  съ 
родомъ  Piscicola.  Въ  Рис.  30.  Передв1а  конецъ  т-Ьла  Piscicota  volyensis. 
самомъ  д-Ьл*,  въ  пе- 

реднемъ  отд'Ьл'Ь  мы  видимъ  пару  продолговатыхъ  слюнныхъ  жслезь 
(рис.  30),  о  которыхъ,  называя  ихъ  просто  железами,  упоминаетъ 
.Тейдигь  (167.  стр.  113)  въ  своей  извЬстной  работ*  по  анатом1н 
Piscicola  gcometrica  и  которыя  рисуетъ  Трошель  (168.  табл.  И, 
f.  А.  Ь.)  у  своей  Piscicola  (Cystobranchus)  respirans;  въ  заднемъ 
отд-Ьл*  ясно  видны  6  паръ  сЬмянниковъ  (рис.  29),  какъ  ихъ  рп- 
суетъ  Лейдшъ  (I.  с.  табл.  IX,  фиг.  43)  и  четыре  пары  сл-Ьпыхъ 
придатковъ  кишечника  (рис.  29)  сходныхъ  съ  рисункомъ  Лейдига 
(I.  с.  табл.  VIII,  ф.  24).  Число  брюшныхъ  нервныхъ  узловъ  вм-Ьст* 
съ  подглоточнымъ  узломъ  19,  причемъ  семь  принадлежать  перед- 
нему отделу,  а  двенадцать  —  заднему.    Несмотря   на  краткость 
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описаюя  этой  1иявки,  на  отсутств1е  CBtAtaifi  о  числ*  колецъ  въ 
ссгментахъ  тЬла,  но  принимая  во  вииман1с  ея  оригинальную  внеш- 
ность: безцв^тный  персдюй  конецъ,  сплошная  золотисто-коричне- 
вая, какъ  бы  хитиновая  оболочка,  въ  вид-Ь  чехла,  од'Ёвающая 
заднюю  часть  т*ла,  я  все-таки  решаюсь  считать  ее  новымъ  видомъ, 
который  предлагаю  назвать  Piscicola  volgensis,  такъ  какъ  она 
найдена  въ  ВолгЬ  у  Саратова.  Эктопаразитъ  шипа  (Acipenser 
schypa  Lov.);  одинъ  экземпляръ  на  груднохмъ  плавник*.  Длина  гЬла 
10  mm.  27/VII  1900. 

Fam.  Glossosiphonidae  К.  Blanchard.  1894. 
Gen.  Glossosiphonia  Johnson.  1816. 

Glossosiphonia  stag^ialis  L.  Въ  ил'Ь  Волги  около  „цескоБъ**  най- 
дено большое  число  экземпляровъ  (20/MI  1900)  этой  шявки. 
Окраска  гЬла  сЬрая;  длина  15—20  mm.  Одинъ  экземпляръ  этого 
же  вида  былъ  доставленъ  изъ  „озера**  Ладохова  (заливъ  р.  Мед- 
ведицы, соединяющШся  съ  ней  узкимъ  проливомъ),  Чемизовка, 
Аткар.  у.  26/V.. 

Glossosiphonia  heteroclita  L.  Н'Ьсколько  экземпляровъ  этого  вида 
найдено  въ  небольшомъ  л*сномъ  озер*  „Хвощевомъ**,  около  Чемн- 
зовки  (Атк.  у.).  Окраска  гЬла  желтоватая;  ъс±  экземпляры  отли- 
чались необыкновенной  прозрачностью,  такъ  что  у  многихъ  изъ  нихъ 
р'^ко  выделялся  кишечннкъ  своимъ  красиымъ  цв'Ьтомъ,  совершенно 
воспроизводя  рис.  4,  табл.  XIII,  известной  монографш  Мокейнь- 
Тандонь  (169).  Длина  т-Ьла  7—10  mm.  19/VII  1900. 

Glossosiphonia  complanata  L.  Самая  обыкновенная  шявка  въ 
томъ  же  озер*,  гд*  и  предыдущая.  Отличается  своей  величиной, 
доходящей  до  22  тт.;  окраска  тЬла  большинства  экземпляровъ 
бл*дно-зелеяоватая,  но  встречается  и  сЬро-зеленоватая.  17/ЛЧ1. 
1900.  VI.  Этотъ  же  видъ  указанъ  г.  Силантьевымь  (43.  стр.  258) 
для  Балашовскаго  уЬзда. 


Digitized  by  VjOOQIC 


/D 


Ordo  II.  Arehynchobdellae  R-  Blanchard.  1894. 

Fam.  Gnathobdellidae  R.  Leuckart.  1803. 

Subfam.  Hirudininae  R.Blanchard.  1894. 

Gen.  Hirudo  Linné.  1758. 

Uirudo  medidnalis  L.  Одинъ  Э1сземпляръ  этого  вида  былъ  до- 
ставленъ  иаъ  „Хвощеваго"  озера,  около  Чемизовки  ^  (Аткар.  у.). 
7/VIII 1900.  Длина  тЬла  85  тт.,  ширина  11  тт.,  д1аметръ  зад- 
ней присоски  8  mm.  Обшдй  цв'Ьтъ  спинной  поверхности  темно-ко- 
ричневый, посредине  спины  дв*  продольныя  грязно-желтыя,  сплош- 
ныя  полосы;  по  бокамъ  по  одной  грязно-желтой  полос*,  прерываемой 
черными,  удлиненно-грушевидными  пятнами.  Брюшная  поверхность 
грязно-жа1тая,  ус^Ьянная  неправильными,  разбросанными  черными 
пятнами;  по  краямъ  ея  дв4  черныя,  безъ  р^зкихъ  контуровъ  по- 
лосы. Крал  спинной  поверхности  несутъ  дв*  грязно-желтыя  полосы. 
По  своей  окраск*  этотъ  экземпляръ  ближе  всего  подходить  къ  var. 
т.  obscura  Moquin-Tandon  (1.  с.  стр.  332,  табл.  VIII,  рис.  5). 

Н.  inedicinàlis  найдена  Силантьевымъ  и  въ  Балашовскомъ  укад* 
(1.  с). 

Fam.  Herpobdellidae  R.  Blanchard.  1894. 
Gen.  Herpobdella  BlainvUle.  1818. 

Herpobdella  octocuîata  L.  Встречается  довольно  часто  въ  ВолЛ 
около  Зеленаго  острова;  общая  окраска  гЬла  розовато-коричневая 
безъ  всякихъ  черныхъ  пятенъ.  Длина  гЬла  32 — 50  mm.  VII 1900. 

Herpobdella  atomaria  Caréna.  Несколько  экземпляровъ  изъ  „Хво- 
щеваго  озера**,  около  Чемизовки  (Атк.  у.).  17/ VII  1900.  Окраска 
т*ла  желтовато-коричневая,  довольно  сильно  пигдюнтированная  чер- 
ными пятнами.  Длина  30 — 50  мм. 

Оба  упомянутые  вида  Herpobdella  обыкновенно  соединяются  въ 
одинъ  подъ  именемъ  Nephelis  ocioculata  Bergm.;  Бланшаръ  (1.  с. 
стр.  52 — 57)  впервые  указалъ  ясные  признаки,  по  которымъ  легко 
отличить  оба  эти  вида:  у  Н.  octocuîata  половыя  отверст1я  отделяются 
другъ  отъ  друга  четырьмя  кольцами,  у  Н.  atomaria— тремя,  кром* 
этого,  у  посл^дняго  вида  отложеше  темнаго  пигмента  отсутствуетъ 
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на  первомъ  кольц*  каждаго  сомита,  состоящаго  изъ  5  волецъ, 
такъ  что  ясно  выступаютъ  поперечныя  св-Етлыя  полоски  на  гЫ. 
Какой  изъ  этихъ  двухъ  видовъ  указанъ  Силантьевымь  (I.  с.)  для 
Балашовскаго  уЬзда  за  отсутств1емъ  описатя  р-Ьшить  невозможно. 


APPENDIX. 

Rotatoria  Ehrenberg.  1831. 

Ordö  I.  Bhizota  Hudson.  18S4. 

Kam.  Flosculariadae  Hudson.  1884. 

Gen.  Floscularia  Oken.   1815. 

Floscularia  comuta  Dobie.  Найдена  въ  большомъ  количества  на 
Ccratophyllum  demersum  въ  пруд*  дачи  Королькова  около  Сара- 
това. 5/VII  1900. 

Floscularia  mutàbilis  Bolt.  Несколько  экземпляровъ  этого  вида 
найдены  въ  планктон*  Волги  въ  первыхъ  числахъ  1юня  1901  г. 

Floscularia  pelagica  Rouss.  Единичные  экземпляры  въ  планктон* 
коронной  Волги.  10 — 12/VII. 

Fam.  Melicertadae  Hudson.  1884. 

Gen.  Conochilus  Ehrenberg.  1884. 

Conochilus  unicornis  Rouss.  Въ  первой  половин*  мая  1901  г. 
встречались  довольно  не  р*дко  въ  планктон*  Волги  неболыш 
(3 — 5  особей),  но  симметричныя  колоти  этой  коловратки. 

Ordo  II.  Bdelloida  Hudson.  1884. 
Гат.  Philodinadae  Hudson.  1884. 
Gen.  Rotifer  Schrank.  1803. 

Rotifer  vulgaris  Sehr.  Форма  очень  обыкновенная  во  вс^хъ  вз- 
слЬдованныхъ  водахъ  кром*  планктона. 

Rotifer  actinurus  Ehrbg.  Несколько  экземпляровъ  найдено  вг 
планктон*  Волги.  VI. 
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Ordo  III.  Ploima  Hudson.  1894. 

Subordo  I.  Il-loricata  Hudson.  1884. 

Fam.  Asplanchnadae  Hudson.  1884. 

Gen.  Asplanchna  Gosse.  1850. 

Äsplanchna  priodonla  Gosse.  Обычная  форма  планктона  Волги; 
въ  посл^днихъ  числахъ  апр'кля  и  первыхъ  мая  (1901)  эта  коло- 
вратка составляла  почти  единственнаго*  представителя  этой  группы 
въ  волжскомъ  планктон*,  встречаясь  въ  громадномъ  числ*  особей. 

Fam.  Synchaetadae  Hudson.  1884. 
Gen.  Synchaeta  Ehrenberg.  1831. 

Synchcteta  pectinata  Ehrbg.  Планктонъ  Волги.  V— VII. 

Synchaeta  stylata  Wierz.  Самой  коловратки  uni  не  удалось  ви- 
А*ть,  но  7/MI  при  изсл^Ьдовати  планктона  Волги  мн*  попались  ея 
покоюпряся  яйца,  который  были  для  меня  тогда  крайне  загадоч* 
ными,  такъ  что  я  зарисовалъ  и  изм^рилъ  ихъ.  Въ  настоящее  время 
появилась  работа  Русселе  (170.),  въ  которой  на  табл.  IV,  ф.,  4  а 
изображено  яЙцо  этой  коловратки,  вполне  подходящее  къ  моему 
рисунку,  тайъ  что,  какъ  мн*  кажется,  не  подложить  сомн^нш 
существовате  этого  вида  Synchaeta  въ  планктон*  Волги.  По  по- 
воду характернаго  вида  этихъ  яицъ  Русселе  (1.  с.  стр.  290)  выра- 
жается такъ:  „lam  not  aware  of  any  other  Synchaeta,  or  any  other 
rotifer,  ha\ing  eggs  of  this  structure". 

Fam.  Triarthradae  Hudson.  1884. 
Gen.  Polyarthra  Khrenberg.  1833. 

Polyarlhra  platyptera  Ehrbg.  Часто  въ  планктон*  Волги.  \  — \'I. 

Polyarthra  platyptera  Ehrbg.  var.  remata  Skor.  (171.  стр.  277). 
Эта  разновидность,  характеризующаяся  узкими  и  лишенными  за- 
зубринъ  веслами,  довольно  часто  встречалась  въ  планктон*  Волги 
въ  ма*. 

Gen.  Triarthra  Ehrenberg.  1831. 

Triarthra  longiseta  Ehrbg.  Очень  обыкновенна  въ  планктон*  Волги; 
часто   попадались    экземпляры,    у    которыхъ   непарная    щетинка 
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(„руль"  по  терминологш  Скорикова)  значительно  короче,  ч-кмъэто 
рисуютъ  Гёдсонь  и  Госсе  (172.  табл.  ХШ,  рис.  6). 

Siibordo  2.  Loricata  Hudson.  1884. 

Para.  Rattulidae  Hudson.  1889. 

Gen.  Mastigocerca  Ehrenberg.  1830. 

Mastigoeerca  capucina  Wierz.  et  Zach.  Планктонъ  Волга  окою 
Зелсяаго  Острова,  небольшое  число  экземпляровъ.  V — VI. 

Kam.  Brachionidae  Hudson.  1884. 
Gen.  Brachionus')  Hill.  1752. 

Brachionus  pala  Ehrbg.  Въ  большомъ  количеств*  въ  весеннемъ 
планктон*  Волги;  единичные  экземпляры  встречаются  и  въ  лЬтнел 
планктон*. 

Brachionus  pala  var.  amphiceros  Ehrbg.  Массами  въ  планктон* 
Волги.  V— VI — MI.  Типичная  форма  для  ручного  планктона.  Я 
могу  для  Волги  вполн*  подтвердить  наблюдете,  сделанное  3^^ 
еымъ  (90.)  относительно  В.  pala  и  amphiceros  въ  р*к*  Шошкк, 
т. -е.  весной  встречаются  экземпляры  В.  pala  безъ  роговъ,  въ  n&t 
начинаютъ  появляться  формы  В.  amphiceros  съ  короткими  рогами, 
которые  въ  1юн*— 1юл*  делаются  все  длиннее,  такъ  что  полу- 
чаются формы  съ  гигантскими  рогами,  совершенно  сходныя  съ  ри- 
сунками, данными  Зерновымъ  (1.  с.  табл.  IV,  рве.  17 — 18).  Наосно- 
вати  наблюден1й  въ  Волг*,  ми*  кажется,  можно  вполн*  согла- 
ситься съ  выводомъ  Зернова,  „что  виды  pala  и  amphiceros  сл*дуеп 
признать  сезонными  формами*  (1.  с.  стр.  31). 

Brachionus  Backcri  Ehrbg.  ИзрЬдка  въ  планктон*  Волги.  VI— 

vn. 

Brachionus  angularis  Gosse.  Въ  небольшомъ  количеств*  въ  iront 
въ  планктон*  Волги. 


1)  Обыкновенно  родовое  назван1е  Brachionus  приписывается  Эренбергу, 
тогда  какъ  онъ  самъ  въ  работ*  „üeber  die  Entwickelung  und  Lebensdauer  der 
Infusionsthiere,  nebst  ferneren  Beiträgen  zu  einer  Vergleichung  ihrer  organischen 
Systeme  (Abb.  d.  k.  Akad.  Wiss.  Berlin.  1831.  стр.  145)  около  этого  назм- 
н1я  ставитъ  имя  автора  Hill. 
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Brachiomis  militaris  Ehrbg.  Старицы  р^ки  Хопра  у  Балашова 
(Сарат.  губ.).  VI. 

Gen.  Schizocerca  Daday.  1883. 

Schizocerca  diversicomis  Daday.  Въ  громадномъ  количеств*  въ 
планктон]^  р-Ьки  Медведицы  (Чемизовка,  Атк.  у.),  такъ  что  этотъ 
видъ  почти  одинъ  составлялъ  по  масс*  весь  зооплашстонъ.  2/VI. 

Schùfocerea  diversicomis  Daday,  var.  homoceros  Wierz.  Эта  раз- 
новидность, установленнал  Виржеглскимъ  (173.)  и  отличающаяся 
почти  равной  длиной  заднихъ  роговъ  панцыря,  встречена  тамъ  же, 
взгЬстЬ.  съ  типической  S.  diversîcornis.  Я  думаю,  что  врядъ  ли 
можно  устанавливать  подобную  разновидность,  такъ  какъ  тагае  при- 
датки, какъ  отростки  панцыря  подвержены  не  только  сезоннымъ, 
но  просто  индивиду  ал  ьнымъ  колебатямъ.  Что  касается  формы  пан- 
цыря молодыхъ  Schizocerca,  то  я  могу  вполн*  подтвердить  в-Ьр- 
ность  наблюдеюя  Виржейскаго,  который  говорить:  „dans  les  for- 
mes jeunes,  les  épines  antérieures  sont  réunies  comme  des  pinces 
et  les  épines  postérieures  s'écartent  comme  les  dents  d'une  fourche" 
(1.  c.  стр.  51). 

Fam.  Anuraedae  Hudson.  1889. 
Gen.  Anuraea  Ehrenberg.  1831. 

Anurea  aculeatß  Ehrbg.  Одна  изъ  самыхъ  обычныхъ  формъ 
волжскаго  планктона.  V— VI. 

Anurea  aculeata  var.  valga  Ehrbg.  Эта  разновидность,  характе- 
ризующаяся главнымъ  образомъ  слабымъ  развит1емъ  одного  изъ  зад- 
нихъ шиповъ  панцыря,  встречается  въволжскомъ  планктон*  вм-Ьст-Ь 
съ  типической  формой,  хотя  невътакомъ  большомъчис л*  особей. 
Обыкновенно  эта  форма  принимается  за  самостоятельный  видъ  А. 
valga  и  только  Веберъ  (174.)  впервые  совершенно  правильно  ука- 
залъ  на  изменчивость  длины  одного  изъ  заднихъ  шиповъ. 

Anurea  cochlearis  Gosse.  Обычная  форма  волжскаго  планктона. 
VI — VII.  Задтй  шипъ  раковины  не  особенно  длиненъ,  какъ  бы 
указывая  на  переходъ  къ  А.  tect^.  Ile  подлежитъ  ни  малейшему 
сомн*тю,  что  при  посл^дорательныхъ  наблюдетяхъ  планктона 
Волги  въ  течете  года  можно  было  бы  заметить  сезонный  изм-Ьне- 
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шя  этого  вида,  словомъ,  удалось  бы  и  для  Волги  подтвердить 
чзправсдливость  вывода  Лаутерборна  (175.  и  176.),  что  рядъ  мор- 
фологическихъ  изм-Ьнетй  раковины  А.  cochlearis  отъ  типической 
(1)ормы  до  А.  tecta  включительно  находится  въ  зависимости  отъ 
вн'Ьшнихъ  услов1й,  среди  которыхъ  большую  роль  играетъ  темпе- 
ратура. 

Апигеа  cochlearis  var,  tecta  Gosse.  Обычная  форма  волжскаго 
планктона.  V — VI. 

Gen.  Notholca  Gosse.  1886. 

Notholca  striata  Ehrbg.  Htcкoлькo  экземпляровъ  изъ  пруда  Тро- 
ч()имовскаго  разъезда  (Сар.  у.). 

Notholca  longispina  Kellicott.  Встр*чается  въ  довольно  большомъ 
количеств*  экземпляровъ  въ  планктон*  Волги.  Л\ 

Fam.  Gastropodidae  Weber.  1898. 
Gasiropus  stylifer  Imh,  1888  (=Notops  рудпшсиз  Caiman  1892= 
Hudsonella  picta  Zach.  \b9Z^=Hudsùnella  pygmea  Calm.  1894  по 
3axapiacy).  Несколько  экземпляровъ  этой  красивой  и  редкой  ко- 
ловратки найдено  (8/VI)  въ  планктон*  Волги.  Зерновъ  (1.  с.  стр.  34.) 
въ  шн*  нашелъ  этотъ  же  видъ  въ  р.  Вятк*. 

Ordo  Scirtopoda  Hudson.  1884. 

Fam.  Pedalionidae  Hudson.  1884. 

Gen.  Pedalion  Hudson.  1871. 

Pedalion  mirum  Huds.  Несколько  экземпляровъ  найдено  6  V  въ 

луж*,  образовавшейся  отъ   талаго  сп*га  подъ  Соколовой  горой. 

€аратовъ. 

Bryozoa  Ehrenberg.  1832. 

I.  Subclass  Eotoprocta  Nitzche.  1870. 

1.  Ordo  Phylactolaemata  Allman.  1856. 

Fam.  1.  Cristatellidae  Allman.  1856. 

Gen.  Cristatella  Cuvier.  1798. 

CristateUa  mucedo  Cuv.  Н*сколько  экземпляровъ  найдено  въ 
Волг*  въ  1900  и  1901  г.  среди  водныхъ  растеши  въ  1юн*.  Стато- 
"бласты  еще  пе  были  развиты. 
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Fam.  2.  Plumatellidae  Allman.  1856. 
Gen.  Plumatella  Lamarck.  1816. 

Plumatdla  fimgosa  Pall.  Встречается  въ  очень  большомъ  коли- 
честв* въ  Волг*,  прикрепляясь  къ  раковинамъ  Vivipara  fasciata 
xMüU.  Обрасташе  раковинъ  доходитъ  до  такой  степени,  что  полу- 
чаются комки  съ  кулакъ  и  даже  бол*е.  Этотъ  же  видъ  найденъ 
въ  Медведице  около  Чемизовки  (Атк.  у.),  но  прикрепленнымъ  не 
въ  раковинамъ  встречающейся  тамъ  въ  большомъ  количестве 
Vivipara  vera  Frauenf.,  а  къ  различнымъ  подводнымъ  предметамъ: 
сваямъ  мельницъ,  купаленъ,  стеблямъ  водныхъ  растеши  и  т.  п. 
Фактъ  прикреплеюя  Р.  fungosa  къ  раковинамъ  Vivipara  впервые 
бшъ  замеченъ  Палласомъ,  открывшимъ  Р.  fungosa  въ  1768  году 
въ  Клязьме  около  Владим1ра  (177.)  Онъ  установилъ  и  описалъ 
этотъ  видъ,  его  рисунки  4,  5  и  6  (1.  с.  табл.  XIV)  очень  наглядно 
иллюстрируютъ  различный  степени  обрасташя  Vivipara  колошей 
Р.  fmigosa.  Подобное  же  явлеше  симб1оза  ^)  между  Р.  emarginata 
Allm.  var.  spongiosa  Кгаер.  и  V.  fasciata  было  найдено  Крепели- 
номъ  (178.)  въ  Эльбе  у  Гамбурга.  Мейснерь  (179.)  показалъ,  что 
это  явлеше  очень  широко  распространено  въ  Европе,  Asin,  Африке 
и  Австрал1и;  онъ  даетъ  списокъ  различныхъ  видовъ  Vivipara,  на 
раковннахъ  которыхъ  онъ  находилъ  статоб ласты  Plumatella. 

Видовое  подразделеше  рода  Plumatella  повидимому  еще  до  сихъ 
поръ  не  можетъ  считаться  окончательно  установленнымъ,  такъ  что 
синонимика  видовъ  и  очень  велика  и  довольно  разнообразна. 
Жульень  (180.)  въ  своей  монограф1и  мшанокъ  соединяетъ  почти 
все  виды  Plumatella  въ  одинъ  PI.  repens  L.  Крепелинъ  (1.  с.  стр. 
114—126.)  создаетъ  два  несуществующихъ  въ  действительности, 
чисто  теоретическихъ  вида  Plumatella  princeps  и  PI.  polymorpha, 
между  которыми  онъ  распределяетъ  существующ1я  формы,  какъ 
варьететы  созданныхъ  имъ  видовъ.  Наконецъ  Бремъ  (181.)  крити- 


^)  Им^емъ  ли  мы  зд-Ьсь  на  самомъ  д-Ьд-Ь  явдсше  „симб1оза",  при  которомъ 
оба  разнородныхъ  организма  извдекаютъ  изъ  сожительства  взаимную  пользу, 
сказать  довольно  мудрено.  Несомн^нш)  по-моему  одно,  что  для  Plumatella, 
обычно  прикр-Ьпленнон  къ  неподвижнымъ  предметамъ,  такое  сожительство  по- 
лезно въ  томъ  смысл*,  что,  перем*щаясь  пассивно,  она  поставлена  въ  öo-ite 
выгодный  услов1я  питан1я. 
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куя  возр-Ьшя  Крепе-11ша,  какъ  мн*  кажется,  устанавливаетъ  со- 
вершенно правильную  точку  зр^тя  на  видовыя  отлич!я  Plumatelk. 

Напр.,  до  сихъ  поръ  PI.  fungosa  считается  многими  системати- 
ками за  варьететъ  PI.  repens;  Бремъ  описываегь  (1.  с.  стр.  7)  и 
рисуетъ  (табл  I,  фиг.  5,  6  и  7)  несколько  случаевъ,  гд*  при 
одинаковыхъ  услов1яхъ,  на  одномъ  и  томъ  же  субстрат*  (фег.  6) 
нзъ  зародышей  развились  ясно  отличимые  другъ  отъ  друга  начн- 
наюпцяся  колоти  (съ  8—9  полипидами)  PI.  fungosa,  съ  одной,  и  PI. 
repens  съ  другой  стороны.  Эти  отлич1я  онъ  формулируетъ  такъ: 
„Bei  PI.  fungosa  die  breiten  (50 — 51  ji)  gedrungenen  Cystide,  die 
dichtgehäuften  Mündungen,  der  tiefbraune  Belag  der  Cuticula;  bei 
PI.  repens— die  schmale  (circa  40  ji),  langgezogene  Form,  die  weitent- 
fernten Polypide,  die  lichte  Färbung".  Я  могу  вполн*  подтвердить 
постоянство  этихъ  отлич1й;  во  время  моихъ  работъ  по  фаун* 
Bryozoa  окрестностей  Москвы  мн*  неоднократно  случалось,  въ 
особенности  въ  прудахъ  Кускова,  находить  молодыя  колоши  обо- 
ихъ  видовъ  также  на  листьяхъ  Xuphar  luteum  и  эти  отлич1я  прямо 
бросались  ми*  въ  глаза,  такъ  что  самостоятельность  этихъ  видовъ 
по-моему  не  подлежитъ  сомн'Ъшю. 

Что  касается  фауны  мшанокъ  восточной  Росс1и,  то  имеется  за- 
метка Остроумова  (182.)  и  работа  Клюге  (183.)  по  мшанкамъ 
окрестностей  Казани;  собственно  Волги  не  касается  списокъ  мша- 
нокъ, данный  Третьяковымъ  (29.),  такъ  какъ  имъ  указаны  мшанки, 
найденныя  только  въ  заливныхъ  озерахъ  и  болотахъ  Рыбинскаго 
и  Мологскаго  уЬздовъ  и  р-Ьки  Черемухи  (Рыб.  у*здъ). 

VI.  Arthropode  Siebold.  1848. 

Class.  Crustacea  Си  vier.  1801. 

I  Subclass.  Entomostraca  0.  F.  Müller.  1785. 

I  Ordo  Fhyllopoda  Latreille.  1802. 

I  Subordo  Branchiopoda  Latreille.  1817. 

Fam.  Branchipodidae  Baird.  1850. 

Gen.  Streptocephalus  Baird.  1852. 

Streptocephalus  raddeanus  Walter.  Громадное  количество  особей 
этого  вида  найдено  въ  луж*   отъ  талаго  entra  около  Соколовой 
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горы,  на  берегу  Волги  (Саратовъ).  Длина  половозр'Ьлыхъ  с?  и  ç  — 
12  mm.  5/V.  Большое  число  особей  этого  же  вида,  преимущественно 
самокъ,  доставлено  живыми  изъ  Сердобскаго  у.  (Сар.  губ.);  прудъ 
деревни  Дубровки  26/VI.  Зам-Ьчательно,  что  прудовыя  особи  вдвое 
крупнее  саратовскихъ:  длина  половозр±лыхъ  с?  и  ç  около  24  mm. 
Какъ  хвостовыя  пластинки,  такъ  и  внутренняя  оболочка  яйцевого 
м^шка  окрашены  въ  ярко-красный  цв^тъ;  все  гЬло  безцв*тно  и 
полупрозрачно. 

Несомненно,  что  Streptocephalus  raddeanus  Walter  крайне  бли- 
зокъ    къ    Str,    lorvicornis  • 

Waga  ^).    Я  привожу  ри-  \ 

сунки  (31  и  32)  усиковъ 
2-й  пары  самца  и  самки, 
которые  совершенно   со- 
отв-Ьтствуютъ  тому,   что 
рисуетъ  Вальтеръ  (187. 
табл.  XXXV,  ф.  3  и  4.). 
Онъ  даетъ  сл-ЬдующШ  д1а- 
гнозъ  установленнаго  имъ 
вида:  „Stirnfortsatz  kurz 
mid  breit,  vorne  aber  nicht 
gekerbt  oder  ausgeschnit- 
ten. Das  zweite  Glied  der  männlichen  Greif- 
antenne mit   einer  Reihe   starker   Zapfenan- 
hänge im  oberen  Theile  versehen,  ohne  dass 
davon  getrennt  tiefer  eine  Gruppe  andersar- 
tiger Zähne  stände.  Die  letzten  dieser  Zapfen 
und  Zähne   an  der  Scheerenbasis   besonders 
stark  entwickelt.     Die    Hauptendspitzen    der 
Scheerenarme  ungleich  lang,  doch  weit  weni- 
ger ungleich  als  bei  Br.  vitreus  Brauer  und  Br. 
rubricaudatus  Klunz..  eher  dem  Verhalten  bei  Br.  torvicornis  Waga 
ähnlich.  Die  Endspitzen  beider  Scheerenarme  gezähnelt,    und  zwar 
die  des   längeren  von    der    Kniebiegung    bis  zur  Spitze   mit  etwa 


Рис.  31.  Усики  2-й  пары  ff  btrcpiocephalm 
raddeanus  Walt. 


Рис.  32.  Усики  2-8  пары 
Ç  Streptocephalus  raddea- 
nus Walt. 


1)  Въ  настоящее  время,  следуя  Симону  (184.  стр.  444)  вместо  Str.  torvi- 
cornis Waga,  обозначаютъ  Str.  auritus  Koch.  Къ  сожал'Ьшю  я  не  им'Ьдъ  воз- 
можности познакомиться  съ  ра(5отоа  itoo^a (185.),  но  судя  потому,  что  приво- 
дить Грубе  (186.  стр.   137.)  въ  своемъ   обзор*  Phyllopoda,  видно,  что  Кохъ 
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27 — 30  Zähnen,  die  des  kürzeren  nur  gegen  das  freie  Ende  mit 
5—7  Zähnen  versehen.  Der  längere  Scheerenarm  unter  seiner  Bie- 
gung in  zwei  Endspitzen  auslaufend,  zwischen  denen  nur  ein  kräfti- 
ger Zahnzupfen  steht.  Der  kürzere  Scheerenarm  im  breiteren  unte- 
ren Theile  mit  3  Zapfen  bewehrt,  deren  mittlerer  die  beiden  ande- 
ren etwa  um  das  Vierfache  an  Länge  übertrifft  und  am  Grunde 
bauchig  dick  angeschwollen  ist.  Die  zweiten  Antennen  des  9  sind 
breite  Lappen,  etwa  doppelt  so  lang  wie  breit,  von  ungefähr  ovaler 
oder  richtiger  unregelmässig  oblonpjer  Form.  Die  Endspitze  liegt 
fast  in  der  Mitte  des  abgestumpften  freien  Endrandes.  Der  Eibebäl- 
ter  ragt  nur  bis  zur  Hälfte  des  drittletzten  Segmentes  vor."  (стр. 
997 — 998).  Этотъ  д1агнозъ  буквально  подходить  къ  особямъ  Сер- 
добскаго  уЬзда  и  Саратова  за  исключегаемъ  того,  что  maximum 
числа  зубчиковъ  у  сердобскихъ  особей  на  бол-Ье  длинномъ  отростк* 
ножницеобразныхъ  усиковъ  ^25, — minimum  21;  у  саратовскихъ— 
maximum— 15,  на  короткомъ  отростк*— 2— 3.  Ддагнозъ,  данный 
Брауеромъ  (188.  стр.  606.)  для  r^  Str.  torvicornis  таковъ:  B.tor- 
vicomis  Waga  zeigt  einen  kurzen,  dicken,  am  Ende  durch  eine 
Furche  eingeschnittenen  Stirnfortsatz,  Scheerenarme  mit  fast  gleich 
langen  Endspitzen,  beide  ungezähnt,  zweites  Greiffühlerglied  mit 
kurzen,  zahnartigen  Papillen*.  Его  рисунокъ  (1.  с.  табл.  VI,  ф.  15.), 
соотв*тствующ1й  д1агнозу,  pfeKO  отличается  отъ  рисунка  Вальтера 
и  моего  отсутств1емъ  зубчиковъ  на  отросткахъ  усиковъ  и  иной 
формой  жгутообразнаго  придатка  перваго  членика.  Но,  если  мы 
обратимся  къ  первоисточнику,  т. -е.  къ  описатю  Branchipus  tor- 
vicornis^ данному  Вага  (189.  стр.  261 — 263),  то  увидимъ,  что  при- 
знаки этого  вида  крайне  близки  къ  Str.  raddeanus:  лобный  отро- 
стокъ,  какъ  видно  изъ  рисунка  Вага  (табл.  11.  ф.  3.)  не  им^етъ 
выемки  (Брауеръ  ее  рисуетъ),  на  бол'Ье  короткомъ  отросткЬ  усп- 
ковъ  d"  онъ  указываетъ  зубчики  („1а  plus  petite  (des  deux  branches) 
présente  sur  ses  courbures,  et  du  côté  interne,  une  dentelure"),  онъ 
упоминаетъ  о  нихъ  же  и  на  длинномъ  отростк*  („1а  partie  extrême 
de  cette  branche  terminale...  offre  dans  toute  la  longueur  de  sa 
tranche  intérieure  une  dentelure  serrée").  Отсюда  ясно,  что  Брауеръ 


далъ  рисунокъ  Ç,  2-я  пара  усиковъ  которое  далеко  не  характерна  ддя  устаноыск1Я 
вида.  А  такъ  какъ  Вг.  auritus  Koch  и  Вг.  torvicornis  Waga  установлены  въ  однпъ 
и  тотъ  же  1842-н  годъ,  то  я  полагаю  бол-Ье  правильнымъ  оставить  назван{е  Вага. 
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не былъ  знакомъ  въ  оригинал*  съ  работой  Вага.  Если  остановиться 
только  на  форм*  лобнаго  отростка  и  зубчатости  концовъ  усиковъ 
d",  то  Str.  torvicornis  и  Str.  Vaddeanus  идентичны,  но,  если  при- 
нять во  вниман1е,  что  Вага  и  не  рисуетъ  и  не  упоминаетъ  о  столь 
характерномъ  зубц*  въ  выемк*  между  двумя  ветвями  большого 
отростка  усиковъ,  о  присутств1и  трехъ  тупыхъ  бугорковъ  съ  вну- 
тре1шей  стороны  при  основаши  короткой  в-Ьтви  гЬхъ  же  усиковъ, 
то  становится  яснымъ,  что  между  Str.  torvicornis  Waga  и  Str. 
raddeanus  Walt.,  есть 
существенная  разница. 
Я  не  безъ  д-Ели  оста- 
новился такъ  долго  на 
сопоставлен1и  д1агно- 
зовъ  этихъ  двухъ,  очень 
близкихъ  между  собой 
видовъ;  ихъ  географи- 
ческое распростране- 
Hie  довольно,  любопыт- 
но. Str.torvicornis  най- 
денъ  въ  Бaвapiи(Koxъ) , 
ABCTpin   (190.   Фричъ, 

стр.  251),  около  Варшавы  (Вага),  возл*  м.  Коростышева,  Радо- 
мысл.  у.,  Шев.  г.  (191.  Совинсшй,  стр.  248^),  (форма  западная); 
Str,  raddeanus  найденъ  Вальтеромъ  въ  Закасп{йской  области,  около 
юго-восточнаго  берега  Касшйскаго  моря,  къ  сЁверу  отъ  р.  Атрека, 
въ  колодцахъ  Б'Ьлаго  бугра  къ  северу  отъ  Чикишляра  и  въ  ко- 
лодцахъ  Караджи-батырь  (форма  восточная);  такимъ  образомъ  на- 
ходка этого  вида  въ  Саратовской  губерн1и  указываетъ  на  суще- 
ствоваше  въ  ея  пред'Ьлахъ  представителей  Арало-Касгайской  фауны 
(рис.  33). 


Рис.  33.  Strepiocephaliis  raddeamis  Walt. 


^)  Силантьевъ  въ  зоологическом  части  описан1я  HMtHiH  „Пады"  (43.)  упо- 
минаетъ о  нахожден1и  этого  вида  въ  Балаш.  у.,  Сарат.  губ.;  но  я  предпола- 
гаю, что  имъ  былъ  пайденъ  Str.  raddeanus,  а  не  torvicornis.  Безъ  детальнаго 
нвучетя  усиковъ  л^,  а  руководствуясь  только  общей  формой,  хотя  и  харак- 
терной, эти  два  вида  легко  смешать  другъ  съ  другомъ. 
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Fam.  Apodidae  Baird.  1850. 

Gen.  A  pus  Schäffer.  1752. 

Apus  cancriformis  Schaf.  Несколько  экземпляровъ  этого  вида 
доставлено  вм^ст*  съ  Streptocephalus  raddeanus  изъ  пруда  деревни 
Дубровки,  Сердобскаго  у.  (Сарат.  г.).  26/VI.  Длина  безъ  хвосто- 
выхъ  придатковъ  31  тт.;  хвостовые  придатки— 39  mm. 

Gen.  Lepidurus  Leach.  1819. 

Lepidurus  aptis  L.  Шсколько  экземпляровъ  изъ  заливного  озера 
около  Медведицы,  Чемизовка,  Атк.  у*здъ.  26 IV.  Длина  безъ  хво- 
стовыхъ  придатковъ  28  тт.;  хвостовые  придатки  19  mm. 

Subordo  Cladoeera  Latreille.  1831. 

Sectio  A.  Calyptomera  Sars.  1865. 

Tribus  a.  Ctenopoda  Sars.  1865. 

Fam.  Sididae  Sars.  1865. 

Gen.  Sida  Straus.  1820. 

Sida  crystallina  О.  F.  M.  Очень  обыкновенна  въ  Волг*  около 
нижняго  берега  Зеленаго  острова.  17/VI  1900. 

Gen.  Diaphanosoma  Fischer.  1854. 

Diaphanosoma  brachyurum  Lié  v.  Очень  часто  въ  планктон*  Вол- 
ги. 11.14/VII. 

Tribus  b.  Anomopoda  Sars.  1805. 

Fam.  Daphnidae  Sars.  1865. 

Gen.  Dap  h  ni  a  0.  F.  Müller.  1775. 

Daphnia  рьЛех  de  Geer.  Прудъ  дачи  Королькова,  около  Сара- 
това; въ  очень  большомъ  числ-Ь.  27/VII  1900. 

Daphnia  hyalina  Leyd.  Планктонъ  Волги;  довольно  часто. 
25/VI,VII  1900. 
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Gen.  Hyalodaphnia  Schödler.  1866. 

Ryalodaphnia  Jardtnei  Baird.  var.  Jcahlbergmsis  Schödler.  Очень 
обыкновенная  форма  планктона  Волги,  хотя  встречается  не  въ 
большомъ  числ'Ё  эБземпляровъ.  Очерташе  головы  и  раковины  со- 
вершенно соотв-Ьтствуеть  рисунку  (табл.  25,  ф.  3),  который  даетъ 
Ригиаръ  (192.)  въ  своей  известной  монографш. 

Gen.  Simocephalus  Schoedler.  1858. 

Simocephalus  vetulus  0.  F.  M.  Очень  обыкновенная  форма  въ 
Хвощевомъ  озер*,  около  Чемизовки  (Атк.  у.).  22/VII  1900. 

Simocephalus  expinosus  Koch.  Необыкновенно  крупные  экзем- 
пляры этой  дафииды  были  найдены  въ  заливномъ  озер*  около 
Медведицы.  Чемизовка  (Атк.  у.).  9/V.  Длина--4  тт.;  ширина  — 
2,5  mm. 

Gen.  Scapholebris  Schoedler.  1858. 

Scapholebris  mucronata  О.  F.  M.  Около  нижняго  берега  Зеленаго 
острова  въ  ВолгЬ  довольно  часто.  18/\Т[  1900. 

Fam.  Bosminidae  Sars.  1865. 

Gen.  В  os  mina  Baird.  1843. 

Bosmina  longirostris  0.  F.  M.  var.  cornuta  Jur.  Планктонъ 
Волги;  встр'Ьчался  этотъ  видъ  ^все  время  въ  небольшомъ  числ'Ь. 
V-VII. 

Fam.  Lincodaphnidae  Sars.  1865. 

Gen.  Macrothrix  Baird.  1850. 

Macrothrix  laticornis  Jur.  Небольшое  число  экземпляровъ  най- 
дено въ  планктон*  Волги,  около  городского  берега.  21 /VI. 

Fam.  Lynceidae  Baird.  1850. 

Gen.  Chydorus.  Leach.  1819. 

Chydùrus  sphaericus  О.  F.  M.  Въ  планктон*  Волги  этотъ  видъ 
«ъ  небольшомъ  числ*  встречался  все  время.  Y — VIL 
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Sectio  В.  Gymnomera  Sars.  1865. 

Tribus  Haplopoda  Sars.  1865. 

Fam.  Leptodoridae  Sars.  1865. 

Gen.  Leptodora  Lilljeborg.  1860. 

Leptodora  Kindtii  Focke.  Въ  небольшомъ  числ*  въ  планктон*  ко- 
ренной Волги.  V — VII.  Найдена  въ  громадномъ  количеств*  въ  ВолгЬ 
около  песковъ.  5/ VII  1900. 

Ordo  Ostracoda  Latreille.  1802. 

Fam.  Cypridae  Zenker.  1854. 

1  Snbfam.  Candoninae  G.  W.  Müller.  1900. 

Gen.  Candona.  Baird.  1850. 

Candona  compressa  Fisch.  Прудъ  въ  м.  Поливановк*,  Сарат. у., 
Сар.  губ.  19/VI. 

2  Subfam.  Cyprinae  G.  W.  Müller.  1900. 
Gen.  Cypris  О.  F.  Müller.  1785. 

Су  pris  puber  a  О.  F.  M.  Молодыя  особи  найдены  въ  лужЬ  отъ 
талаго  сн-Ьга  подъ  обрьшомъ  Соколовой  горы,  Саратовъ.  5/V. 
Взрослыя  особи  изъ  заливнаго  озера  около  Медведицы,  Чеми- 
зовка,  Атк.  у.,  Саратовск.  губ.  17/V.  Окраска  раковинъ  зеленаго 
цв*та. 

Cypris  virens  Jur.  Молодыя  и  взрослыя  особи.  Чемизовка,  от- 
туда же,  гд-Ь  и  пpeдыдyщiй  видъ.  26/IV. 

Я  обязанъ  опред'Ьлетемъ  Ostracoda  А.  П.  Кронебергу,  за  чта 
приношу  ему  мою  глубокую  благодарность. 

Ordo  Copepoda  Milne  Edwards.  1840. 

Subordo  I  Oymnoplea  Giesbrecht.  1882. 

Tribus  Heterarthrandrla  Giesbrecht.  1892. 

Fam.  Centropagidae  Giesbrecht.  1892. 

Gen.  Diaptomus  Westwood.  1836. 

Diaptomus  amblyodon  Marenz.  Несколько  самцовъ  и  самокъизъ 
заливного  озера  около  Медведицы.    Чемизовка  (Атк.   у.).   30/IV. 
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Окраска  отличалась  необыкновенной  яркостью  и  пестротой:  по 
ocHOBHOBiy  оранжево -красно -золотистому  фону  были  разбросаны 
пигментныя  пятна  голубого  и  зеленаго  цв4та. 

Subordo  II  Fodoplea  Giesbrecht.  1882. 

Tribus  Ampharthrandria  Giesbrecht.  1892. 

Fam.  Cyclopidae  Dana.  1847. 

Gen.  Cyclops  О.  F.  Müller.  1776. 

Cyclops  strennus  Fisch.  Въ  конц*  апреля  и  въ  первой  половнн'Ь 
мая  этотъ  видъ  очень  часто  попада.1СЯ  въ  планктон*  коренной 
Волги. 

Cyclops  Leuckarti  Claus.  Тамъ  же  и  въ  то  же  время,  но  р'Ьже, 
ч*мъ  предыдупцй  видъ. 

Cyclops  oitonoides  Sars.  Тамъ  же. 

Cyclops  fimbriatus  Fisch.  Тамъ  же. 

Три  посл*дше  вида  въ  1900  г.  во  второй  половин*  1юля  встре- 
чались въ  большомъ  количеств*  въ  планктон*  Волги,  около  Зеле- 
наго острова. 

У  Георги  (6.  стр.  2175)  встр*чается  указаше  на  нахождеюе 
Monoculus^  minutus  Gm.  „an  der  Wolga".  Клаусь  (193.  стр.  121) 
приводить  M.  minutus  Gm.  какъ  синонимъ  Canthocampttis  staphy- 
linus  Jur.  Такъ  какъ  видъ  Гмелина  Клаусъ  считаетъ  идентичнымъ 
съ  Cydops  minutus  О.  F.  Müller,  то  по  поводу  посл*дняго  Шмейль 
въ  своей  изв*стной  монограф1и  (194.  стр.  18)  говорить:  „sicher 
lässt  sich  nur  sagen,  dass  dem  grossen  dänischen  Naturforscher 
eine  CanthocamptuS' Art  vorgelegen  hat.  Welche  der  jetzt  sicher 
bekannten  Arten  dies  aber  gewesen  sein  mag,  lässt  sich  weder  aus 
seiner  Diagnose  noch  aus  seinen  Abbildungen  erkennen".  Такимъ 
образомъ  несомн*нно,  что  указаше  Георги  относится  къ  какому-то 
виду  Canthocamptus. 

Copepoda  parasita. 

Farn.  Dichelestina  M.  Edwards.  1840. 

Gen.  Dichelestium  Hermann.  1804. 

Dichelesiium  sturionis  Herm.  Найдено  три  эьсземпляра  ç  на 
жабрахъ  осетра  (Acipenser  Güldenstädtii  Br.).  Волга,  около  Астра- 
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хани.  10/IX.  Длина  одного  экземпляра  безъ  яйцевыхъ  м^шбовъ 
16  тт.;  двухъ  остальныхъ — 14  тт.:  длина  яйцевыхъ  лгЬшковъ— 
И  mm. 

Fam.  Lernaeocerina  M.  Edwards.  1840. 
Gen.  Lernaeocera  Blainville.  1822. 

Lernaeocera  cyprinacea  L.  Иайденъ  этотъ  видъ  на  карасяхъ  (Са- 
rassius  vulgaris  Xills.)  изъ  пруда  Самойловки  (Балаш.  у.),  при 
чемъ  почти  ВС*  караси  были  заражены  этимъ  паразитомъ.  17/ VII 
1900. 

Lernaeocera  esocina  Burm.  Одинъ  экземпляръ  этого  вида  найдеяъ 
на  кож*  карася  изъ  Ахмата,  на  Волг*.  10/VI. 

Fam.  Lernaeopodidae  M.  Edwards.  1840. 
Gen.  Tracheliastes  Nordmann.  1832. 

Tracheliastes  polycolpus  Xordm.  Одинъ  экземпляръ  на  грудномъ 
плавникЬ  головля  (Squalius  cephalus  L.).  Волга.  10/V  1900. 

Отд'Ьлеше  Copepoda  parasita  отъ  свободно  живущихъ  является 
вполн*  искуссвеннымъ;  не  подлежитъ  ни  мал*йшему  сомн*тю,  что 
ВС*  эти  излгЬненныя  паразитизмомъ  формы  должны  быть  распреде- 
лены между  Podoplea.  Къ  сожал^шю,  до  сихъ  поръ  не  появилось 
работы,  въ  которой  бы  на  основаши  постэмбр{ональнаго  развит!я 
паразитическихъ  Copepoda  можно  было  заключить  о  принадлежно- 
сти ихъ  къ  тому  или  другому  семейству  свободно  живущихъ  Po- 
doplea; до  сихъ  поръ  остается  въ  полной  сил'Ё  мысль,  высказаивад 
Гисбрехтомъ  въ  1892  г.  (195.  стр.  4):  „für  eine  natürliche  Systematik 
der  Parasiten  wird  es  nach  meiner  Meinung  vor  Allem  wichtig  seiu, 
festzustellen,  welcher  Gruppe  der  Podoplea  die  Parasiten  sich  an- 
schliessen,  dann  in  welchem  Cyclopoid-Stadium  bei  den  einzelnen 
Arten  sich  der  Beginn  des  Parasitismus  nachw^eisen  lässt;  je  eher 
das  der  Fall  ist,  um  so  eingreifender  und  um  so  älter,  phylogene- 
tisch, wird  vermuthlich  der  Parasitismus  sein;  von  weiterer  Be- 
deutung für  die  Gestalt,  die  der  Parasit  schliesslich  annimmt,  wird 
es  auch  sein,  welcher  Art  die  Existenzbedingungen  sind,  die  er  an 
dem  Wirthe  vorfindet". 
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li Subclass.  Malacostraca  Latreille.  180G. 
I  Legio  Edriophthalma  Leach.  1815. 
(Arthrostraca  Burmeister.  1834.) 
I  Ordo.  Amphipoda  Latreille.  1817. 

Fam.  Corophildae  Bate.  1856.; 
Gen.  Corophium  Latreille.  180(i. 

Corophium  curvispinum  G.  0.  Sars.  Самецъ,  самка  и  три  моло- 
дыхъ  экземпляра  этого  вида  добыты  траломъ  въ  Волг*  у  Саратова. 
15/ VI.  Длина  взрослыхъ  безъ  усиковъ  SV*  nim.  Есть  н-Ькоторыл 
отлич1я  волжскихъ  экземпляровъ  отъ  описашя  этого  вида,  сд'Ьлан- 
наго  Сарсомь  (196.  стр.  302—304):  1)  пигментъ  коричневаго  цв^та 
расположенъ  на  кольцахъ  гЬла  въ  вид*  мелкихъ  пятенъ  съ  ден- 
дритическими разв'Ьтвлен1ями;  2)  лобный  край  головы  вытянуть  въ 
KopoTKifi  зубецъ,  какъ  у  С.  mucronatum  (196.  табл.  ХХ1\, 
фиг.  2). 

Этотъ  видъ  установленный  Сарсомъ  по  коллекц1ямъ  гг.  Гримма 
и  Варпаховскаго,  найденъ  до  сихъ  поръ  только  въ  Касшйскомъ 
мор4.  Родъ  Corophium  Сарсъ  (1.  с.  стр.  291)  считаегь  исключительно 
морскимъ:  „this  genus,  as  is  well  known,  has  hitherto  been  regar- 
ded as  exclusively  marine,  no  species  having  ever  been  found  in 
fresh  water";  это  утвержден1е  не  вполне  справедливо,  такъ  какъ 
Иричагинъ  (197.  стр.  15)  нашелъ  Corophium  (онъ  не  даетъ  видо- 
вого назван1я)  въ  озер*  Абрау  (въ  25  верстахъ  къ  X\V  отъ  Ново- 
poccificKa)  въ  1874  г.  ^),  и  Герштекеръ  (199.  стр.  424)  въ  1886  г. 
указываетъ  на  нахожден1е  Corophium  longicorne  Fabr.  (С.  grossipes 
L.)  въ  Гезерихскомъ  озер*  у  Deutsch-Eylau  (сЬверо-восточная  Прус- 
ш).  Единственное  указан1е  на  нахождеше  Corophium  въ  piKib 
встречается  у  Совиискаго  (200.  стр.  361);  по  поводу  м'Ьстонахож- 
детя  С.  grossipes  L.  онъ  говорить:  „р*ка  Кальм1усъ  (Мар1уполь), 
въ  3-хъ  верстахъ  отъ  устья".  Такимъ  образомъ  нахождеше  въ  ВолгЬ 


О  Въ  1879  г.  находку  Corophium  въ  озер-Ь  Абрау  подтвердилъ  Чернявск\и 
<198.  стр.  XVI),  который  находилъ  это  ракообразное  „массами,  повидимому, 
2-хъ  видовъ". 
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C.  curvispinum  является  пока  вторымъ  случаемъ,  указывающие!:» 
на  возможность  приспособления  н-Ькоторыхъ  видовъ  Corophium  кг 
жизни  въ  текучей  вод*. 

Fam.  Gammaridae  Воеск.  1860. 
Gen.  Gammarus  Fabricius.  1775. 

Gamniarus  pulox  de  Geer.  Встречается  въ  очень  больгаоыъ  ко- 
личеств-Ь  въ  ВолгЬ,  при  чемъ  держится  преимущественно  около  н 
между  раковинъ  Dreissensia  polimorpha.  Любопытно,  что  у  Fcopwi 
(6.  стр.  2207)  въ  1800  г.  есть  указаше  на  этотъ  фактъ;  говоря  •• 

D.  polimorpha,  онъ  прибавляетъ:  „Cancer  pulex  ist  ihr  Feind,  der 
viele  ganz  ausfrisst" .  Экземпляры  этого  вида,  полученные  мной  нт^ 
степной  р'Ьки  Свинухи,  правый  притокъ  р.  Елани  (Балаш.  у.  окол> 
с.  Красавки),  отличаются  своей  крупной  величиной,  достигая  IS  mm. 
длины.  24/V. 

И  Ordo.  Isopoda  Latreille.  1817. 

Fam.  Asellina  Gerstaecker.  1882. 

Gen.  Asselus  Geoffroy.  1762. 

Asellus  aquaticus  L.  Хвощевос  озеро,  Чемизовка,  Аткарс-к.  у. 
17/ VII  1900. 

2  Lcgio.  Podophthalma  Leach.  1815. 

(Thoracostraca  Burmeister.  1834.) 

Ordo.  Schizopoda  Latreille  1817. 

Fam.  Mysidae  Dana.  1852. 

Gen.  Mesomysis  Czerniavsky.  1882. 

Mesomysis  Ullshyi  (Czern.)  G.  0.  Sars.  Первый  экземпляръ  этого 
вида  f^  былъ  найденъ  въ  оланктон'Ь  коренной  Волги,  взятомъ  днеш» 
8/V.  Остальные  экземпляры  добыты  траломъ,  экcкypciи  съ  кото- 
рымъ  начались  14/VI.  Въ  моемъ  распоряжен1и  находится  6  экзем- 
пляровъ  этого  вида:  3  с?  и  3  ?  съ  зародышевой  камерой.  Bet  этн 
экземпляры   въ  существенныхъ   признакахъ   хотя  и  подходятъ  къ- 
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д1агнозу  вида  Mesomysis  Ullskyi,  но  представляютъ  во  внешней 
органвзащи  некоторый  уклонешя,  связуюпЦя  ихъ  съ  ближайшими 
видами  М.  Kowalevshyi  Czern.,  M.  Ceemiavskyi  G.  О.  Sars  и  M. 
intermedia  Czern.  Ha  этомъ  основаншя  считаю  не  безъинтереснымъ 
вкратц*  отметить  для  каждаго  экземпляра  его  отличительные  при- 
знаки. 

№  1.  (14/ VI.)  Самка;  длина  т-Ьда  съ  чешуей  (squama)  наруж- 
ныхъ  усиковъ  и  хвостовой  пластинкой  (telson)  16  mm.,  следова- 
тельно мен-Ье,  ч^мъ  указываетъ  Сарсъ  (201.  стр.  60),  и  несколько 
^cTfee,  ч-Ьмъ  въ  экземплярахъ  Азовскаго  моря,  описанныхъ  Совин- 
скимь  (200.  стр.  381).  Пигмснтировка  т^Ьла  не  слабая,  какъ  бы- 
ваетъ  у  типической  формы  М.  Ullskyi,  а  довольно  сильная,  обра- 
зующая пигментные  дендриты,  какъ  у  М,  Kowalevshyi,  Хвостовая 
пластинка  одинакова  по  длин*  съ  посл-Ьднимъ  сегментомъ  брюшка; 
число  шиповъ  задняго  края  (выемки)  хвостовой  пластинки  не  21, 
какъ  указываетъ  Совинсий  (1.  с.  стр.  384)  и  не  24,  какъ  въ  эк- 
земплярахъ Сарса  (1.  с.  стр.  60),  а  15;  это  число  близко  подходитъ 
къ  числу  шиповъ  (16  —  18)  у  М.  Csn-niavskyi, 

№  2.  (3/VII).  Самка;  длина  гЬла  13  тт.;  пигментировка  гЬла 
такал  же,  какъ  у  предыдущей  особи;  длина  хвостовой  пластинки 
такая  же;  ея  заднШ  край  слабо  выгнутый  какъ  у  М.  Czerniavskyi 
н  число  шиповъ  17. 

№  3.  (3/VII).  Самка  выводковая  полость  которой,  какъ  ясно 
видно  снаружи,  наполнена  круглыми  оранжевыми  яйцами;  длина 
тЬла  12  mm.  Пигментировка  гЬла  и  длина  хвостовой  пластинки — 
какъ  у  предыдущихъ  особей.  Задшй  край  хвостовой  пластинки 
почти  прямой,  какъ  у  М,  intermedia  и  несетъ  17  шиповъ. 

№  4.  (3/YII).  Самецъ;  длина  т-Ьла  9  mm.  Пигментировка  т-Ьла 
н  длина  хвостовой  пластинки,  какъ  у  предыдущихъ  особей.  Зад- 
н1й  крап  хвостовой  пластинки  ил^етъ  13  шиповъ. 

№  5.  (8/V).  Самецъ;  длина  гЬла  10,5  mm.  Пигментировка  т*ла  и 
длина  хвостовой  пластинки— какъ  у  предыдущихъ  особой.  Выемка 
хвостовой  пластинки  несетъ  15  шиповъ. 

№  6.  (3/VII).  Самецъ;  длина  т-Ьла  12,5  mm.  Пигментировка  т*ла 
типическая  для  М.  Ullskyi.  Выемка,  хвостовой  пластинки  им^етъ  13 
"шповъ. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  94  — 

(•опоставляя  эти  данныя,  полученныя  при  изученш  ничтожнаго 
количества  экзомпляровъ,  мы  т'Ьмъ  не  мен*с  видимъ,  что  волжская 
особи  въ  н^которыхъ  чертахъ  своей  видней  организацш,  имею- 
щей систематическое  3Ha4eHie,  представляютъ  см-Ьсь  признаковъ  Ht- 
сколькихъ  близкихъ  между  собой  видовъ  рода  Mesomysis.  Разо- 
браться въ  вопроса  — не  представляютъ  ли  волжск1я  формы  новые 
видъ,  возникш1й  подъ  вл1ян1емъ  приспособлешя  къ  жизни  въ  теку- 
чей вод*,  можно  будеп,  только  тогда,  когда  въ  рукахъ  изсл^до- 
вателя  будутъ  сотни  экземпляровъ  волжскихъ  мизидъ. 

Mesomysis  Ullskyi  найденъ  до  сихъ  поръ  въ  северной  части  Кае- 
nificKaro,  въ  устьяхъ  Волги  и  въ  опресненной  части  Азовскаго  моря 
(200.  стр.  380),  такъ  что  нахождеше  этого  вида  въ  Волг-Ь  у  Сара- 
това является  фактомъ  и  новымъ  и  интереснымъ  по  вопросу  объ 
иммигращи  морскихъ  формь  въ  Волгу  (см.  ниже).  До  сихъ  поръ  въ 
Европ*  известно  было  только  три  случая  нахождешя  мизидъ  въ 
рукахъ.  Въ  1828  г.  Томсонъ  (202.  стр.  28—30)  ^)  въ  р^кЬ  •Тя 
(Lee)  около  г.  Корка  въ  Ирланд1и  нашелъ  два  вида  мизидъ:  Л/у- 
sis  chameleon^  что  соотв^тствуетъ  современному  Macromysis  fie- 
xuosa  Müll.  (см.  Norman  203)  и  Mysis  vtdgaris,  что  соотв^тствуеть 
Neomysis  vulgaris  1.  V.  Thonips.;  въ  1875  г.  Пеню  нашелъ  въ 
узкомъ  залив*  рЬки  Уды,  противъ  села  Водяного  въ  Зм1евсвомъ 
уЬзд'Ь  Харьковской  губ.  (около  18  верстъ  отъ  Харькова)  2  экзем- 
пляра мизидъ,  описанныхъ  Чернявскимъ  (204.  стр.  130 — 132)  подъ 
именемъ  Potamomysis  Pengoi  Czern.  и  накоиецъ  Л.  Л.  Остроумов 
въ  1895  г.  во  время  экспедищи  на  суди]Ь  „Атманай*"  въ  планктона, 
добытомъ  ночью  въ  р-Ьк*  Кальм1усъ  (Мар1уполь)  въ  3-хъ  верстахъ 
отъ  устья  нашелъ  бол-Ье  360  экземпляровъ  мизидъ,  опред'Ьленныхъ 
Совинскимъ  (1.  с.  стр.  386)  какъ  Parapodopsis  comuta  Czern. 

Редкость  нахожден1я  мизидъ  въ  р'Ькахъ,  объясняется  съ  одной 
стороны  малой  изсл^дованностью  р^чныхъ  фаунъ,  съ  другой— обра- 
зомъ  жизни  мизидъ.  Па  первомъ  экземпляр*  Mesomysis  üllslcyi  я 
могъ  въ  течеше  почти  двухъ  сутокъ  сделать  следующее  наблю- 
ден1е:  днемъ  животное  держится  на  дн*  банки,  лежа  на  боку,  нли 
на  спин*;  съ  наступлетемъ  темноты  оно  начинаетъ  энергично  пла- 
вать, подымаясь  къ  поверхности  воды.    Этой  особенностью  вполне 


*)  Не  им-Ья  возможности  достать  сочинон1в   Томсона,  указываю  страницы 
по  Чернявскому. 
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объясняется  громадный  планктонный  уловъ  Остроумова  ночью  въ 
р.  Кальм1усъ.  И  Чернявскш  (1.  с.  стр.  132)  совершенно  правъ,  го- 
воря о  р'Ьчныхъ  мизидахъ:  „р'Ьки  вовсе  еще  не  изсл'Ёдованы  въ 
этомъ  направлеши,  а  поймать  мизидъ  днемъ  не  везд*  удается.  На 
югЬ  эти  формы  почти  исключительно  ночныя,  днемъ  прячупцяся 
въ  укромные  закоулки  дна.  Поэтому  въ  обширной  фаун*  Россш 
можно  и  должно  ожидать  нахожденш  многихъ  и  многихъ  р'Ьчныхъ 
мизидъ". 

Ordo  Deeapoda  Latreille.  1802. 

Subordo  Reptantia  Boas.  1880. 

Отд4лъ  (Abtheilung)  NEPHROPSIDEA  Ortmann.  1897. 

Fam.  Potamobiidae  Huxley.  1878. 

Gen.  Potamobius  Samouelle.  1819. 

{Astactds  Ш1пе  Edwards  1837  et  Autt.)  ^) 

Potamobius  leptodactylus  Eschsch.  Поел*  бывшей  въ  1892  году 
такъ-называемой  „чумы  раковъ"  этотъ  видъ  только  съ  1900  года 
началъ  попадаться  въ  ВолгЬ  у  Саратова  въ  небольшомъ  числ*. 

Class.  Araehnoidea  Ehrenberg.  1828. 

Ordo.  Aearlna  Xitzch.  1818. 

Fam.  Hydrachnidae  Gerstaecker.  1863. 

Gen.  Eulais  Latreille.  1796. 

Eulais  bifurca  Piersig.  Лужи  отъ  талаго  снЬга  подъ  [^обрывомъ 
Соколовой  горы,  около  Волги  (Саратовъ).  5/V. 

Eiilais  hamata  Koen.  Тамъ  же,  гд*  и  предыдущ1й  видъ.  5/\. 

1)  Назваше  Äsiacus  установлено  въ  1775  г.  Fabricim  въ  его  Systema  Ento- 
mologiae,  но  это  родовое  nasBauie  заключало  въ  себ^^  не  только  пр^сновол^зые 
виды  Astacus,  но  и  роды  Homarus  M.  Е.  и  Nephrops  Leach;  Мильпъ  Эдвардсъ 
(205.  стр.  329 — 333)  впервые  подъ  этимъ  назван!емъ  соедипидъ  только  пресно- 
водные виды  Astacus. 

Родовое  назваше  Astacus  Fabr.  emend.  Samouelle  въ  настоящее  время  от- 
носится только  къ  двумъ  видамъ  европейскаго  и  американскаго  омара  (А.  gam- 
marus  L.  и  Д.  americanus  M.  Е.). 
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Gen.  Hydryphantes  С.  L.  Koch.  1842. 

Eydryphantes  ruber  De  G.  Заливное  озеро  около  Медв*дицы, 
Чемизовва,  Атк.  у.  5  Л'. 

Gen.  Arrhenurus  Dugès.  1834. 
Arrhenurus  papillator  0.  F.  M.  Тамъ  же,  гд*  H.  ruber.  5/V. 

Gen.  Mideopsis  Neumann.  1880. 

Mideopsis  orbucularis  0.  F.  M.  Старое  русло  Медведицы,  Чемн- 
зовка,  Атк.  у.  18/V. 

Gen.  Lim  ne  si  а  С.  L.  Koch.  1835. 

Limnesia  maculata  0.  F.  M.  Озеро  на  Зеленомъ  острова,  Волга. 
6/VII. 

Limnesia  undulaia  О.  F.  M.  Тамъ  же,  гд*  и  предыдупцй  видъ. 
7/VII. 

Limnesia  histrionica  Herrn.  Планктонъ  Волги,  взятый  вечеромъ. 
и)У.  Озеро  Ладохово  (заливъ  Медведицы),  Чемизовка,  Аткар.  у. 
26/V. 

Gen.  Diplodontus  Dugès.  1834. 

Diplodontus  despiciens  0.  F.  M.  Озеро  Ладохово,  Чемизовка,  Am 
у.  26/V. 

Gen.  X  e  u  m  а  n  i  а  Lebcrt.  1879. 

Neumania  triangularis  Piers  (=  Cochleophorus  mirabilis  Xeum.). 
Озеро  на  Зеленомъ  Остров*,  Волга.  7  VII. 

Gen.  Fiona  CL.  Koch.  1842. 

Fiona  nodata  0.  F.  M.  (=Curvipes  nodatus  0.  F.  M.).  Волга 
около  Зеленаго  Острова.  15/V.  Старое  русло  Медведицы,  Чеми- 
зовка, Атк.  у.  18  V. 

Gen.  А  tax  Fabricius.   1805. 

Atax  crassipes  О.  F.  M.  Тамъ  же,  гд*  и  Р.  nodata. 
Я  обязанъ  опред*лен1емъ  Ilydrachnidae  А.  И.  Кронеберху^  за  что 
и  зд-Ьсь  приношу  ему  мою  глубокую  благодарность. 
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Просматривая  работы  А.  И.  Кронеберга  (206)  и  Пирзиш  (207), 
мы  видимъ,  что  новыми  для  Poccin  видами  являются  Eulais  ha- 
mata  и  U.  bifurca. 

Единственное  литературное  указате  на  существоваше  гидрахнидъ 
въ  ВолгЬ  встречается  у  Георги  (13.  стр.  344),  который  въ  своемъ 
списка  приводить  Diplodontus  despiciens  подъ  именемъ  Hydrachne 
despiciens  и  прибавляетъ:  „in*  Pfützen  und  Gräben  des  gemässigten 
Russlands,  an  der  AVolga". 

VII.  Mollusca  Cuvier.  1812. 

I  Class.  Lamellibranchiata  Blain ville.  1824. 

Subclass.  Eulamellibranchia  Pelscneer .  1 889. 

Ordo  Sabmytilacea  Pelseneer.  1889. 

Fam.  Cyrenidae  Gray.  1840. 

Gen.  Sphaerium  Scopoli.  1777. 

SpJuierium  rivicolum  Leach.  Въ  довольно  большомъ  числ*  въ  ne- 
счаномъ  ил*  въ  ВолгЬ.  4/V1I 1900.  Найденъ  и  въ  Медведиц*,  Че- 
мизовка,  Атк.  у.  22/VII  1900. 

Сабангьевъ  (22)  для  Ярославской  губ.  указываетъ  нахождеше 
этого  вида  „почти  во  всЬхъ  р-Ькахъ";  надо  следовательно  предпо- 
лагать, что  вероятно  этотъ  видъ  найденъ  и  въ  ВолгЬ,  хотя  Тре- 
шьяковъ  (29)  не  указываетъ  его  для  Волги  въ  Яросл.  губ.  Крули- 
ковстй  (27)  говорить,  что  «близъ  Казани  этотъ  видъ  обыкновененъ 
въ  ВолгЬ",  найденъ  имъ  также  въ  ВолгЬ  въ  пред-Ьлахъ  Нижего- 
родской губерши;  Милашевичъ  (23)  указываетъ  этотъ  видъ  для 
Волги  около  Костромы.  Третьяковъ  (I.  с.)  находи лъ  въ  ВолгЬ 
(Яросл.  губ.)  еще  S.  soUdum  Norm.,  этотъ  же  видъ  найденъ  Кру- 
ликовскимъ  (28)  въ  ВолгЬ  близъ  с.  Богородскаго,  Казанск.  губ. 

Gen.  Pisidium  Pfeiffer.  1821. 

Pisidium  amnicum  Müll.  Несколько  экземпляровъ  въ  njrb  Волги. 
6/VII.  Милагиевичъ  (1.  с.)  указываетъ  этотъ  видъ  для  Волги  около 
Костромы. 

7 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  98  - 

Farn.  Unionidae  Fleming.  1828. 
Gen.  Anodonta  Lamarck.  1799. 

Anodonta  mutabilis  Cless.  Песчаный  иль  Волги.  IX.  1900.. 

Третьяко&ь  (1.  с.)  указываетъ  этотъ  видъ  для  Волги  (Яросл.  г.) 
подъ  именемъ  А.  ponderosa  Pî.:  „илистыя  заводи  около  песчаныхъ 
отмелей".  Еруликовстй  (27)  находидъ  этотъ  видъ  въ  Волг*  около 
Казани. 

Л^аг.  cellensis  Schroet.  Р^ка  Медв1>дица,  Чсмизовка  (Аткар.  у.). 
22/ VII  1900. 

Var.  piscinalis  Nils.  Тамъ  же.  22/VII  1900. 

Об*  разновидности  встречаются  въ  очень  большомъ  количеств15. 

Anodonta  complanata  Ziegl.  Въ  ил1>  Волги.  IX.  1900.  Р-Ька  Мед- 
ведица, Чемизовка  (Атк.  у.).  22/VII  1900.  Указанъ  этотъ  видъ 
Милашевичемъ  (1.  с.)  для  Волги  около  Костромы.  Сабангьевь  (1.  с.) 
говорить  глухо  „въ  большихъ  р-Ькахъ"  Ярославск.  губ.,  Третья- 
ковъ  находилъ  въ  ВолгЬ  (Яросл.  губ.)  ту  „разновидность,  которую 
Россмеслеръ  рисует1>  подъ  назвашемъ  An,  Kletti  Rossm.".  Клее- 
синь  (208.  стр.  527)  по  поводу  этой  разновидности  говорить:  „sie 
steht  aber  mit  der  Normalform  derart  in  Verbindung,  dass  es  mir 
nicht  gerechtfertigt  erscheinen  will,  selbe  als  Varietät  auszuscheiben". 

Gen.  Unio  Philppson.  1788. 

Unio  pictorum  L.  Встр-Ьчается  въ  громадномъ  количеств*  въ 
ВолгЬ;  это  единственный  видъ  Unio,  найденный  мною  въ  ВолгЬ  въ 
пред'Ьлахъ  Саратова.  VI —Vil  1900.  Сабан-Ьевъ  (1.  с.)  говорить  объ 
этомъ  вид*,  что  онъ  встречается  „почти  во  всЬхъ  р-Екахъ'*  (flpoci. 
губ.).  Этотъ  же  видъ  найденъ  мною  и  въ  р.  Медведиц*,  Чемизовка 
(Атк.  у.).  VII  1900. 

Unio  tumidus  Phil  Р-Ька  Медв-Ьдица;  тамъ  же.  VII  1900.  Саба- 
шьввъ  (1.  с.)  находилъ  этотъ  видъ  „всюду  въ  большихъ  p-bKaxb" 
(Яросл.  губ.). 

Кром*  этихъ  видовъ  для  Волги  Вестерлундь  (209.  стр.  99)  ука- 
зываетъ еще  и.  gerstfeldtianus  Cless.  безъ  точнаго  обозначен1я 
м-Ьста,  говоря  „Wolgagebiet". 

По  Сабанп^ееу  (I.e.)  „въ  большихъ  р1>кахъ"  (Яросл.  губ.)  встре- 
чается Unio  margaritifer  Rossm.,  т.-е.  Margaritana  тагдапН- 
fera  L. 
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Fam.  Drei$$ensttdae  Gray.  1840. 
Gen.  Dreisseusia  van  Beneden.  1834. 

Dreissensia  polymorpha  Pall.  Встр4чается  въ  ВолгЬ  въ  громад- 
номъ  количества,  обрастая  подводныя  части  судовъ,  а  также  по- 
стоянно поселяясь  ц-Ьлыми  гроздьями  на  задней  части  раковинъ 
Unio  pictorum,  такъ  что  üriio  безъ  Dreissensia  составляютъ  р-Ьдкость. 
VI— VII  1900.  Найдена  Сабангьевымъ  (Le.)  въ  ВолгЬ  (Яросл.  губ.), 
Круликовскгй  (27.)  говоритъ:  „въ  пред'Ьлахъ  Казанской  губерши, 
какъ  я  слышалъ  отъ  другихъ,  этотъ  видъ  попадается  живымъ  по 
всему  течешю  Волги". 

Личинки  Dreissensia  polymorpha  очень  мелк1я  впервые  были  най- 
дены въ  иебольшомъ  числ^  въ  планктона  Волги  8-го  1юня,  начиная 
съ  этого  времени  количество  ихъ  все  увеличивалось  до  12-го  iюля, 
при  этомъ  величина  личинокъ  также  возрастала.  Въ  доставленномъ 
мн'Ь  посл^  12-го  1юля  планктона  нельзя  было  найти  уже  ни  одной 
личинки,  очевидно  онЬ  перешли,  развивши  byssus,  къ  сидячему 
образу  жизни.  Захаргаеь  (210.  стр.  56)  въ  Плонскомъ  озер^^  на- 
шелъ  maximum  числа  личинокъ  въ  планктона  12  августа,  т.-е. 
30  1юля,  следовательно  позднее,  ч^мъ  въ  ВолгЬ;  не  подлежитъ 
ни  малейшему  сомнЬшю,  что  исключительно  жаркое  л^Ьто  1901  года 
на  ВолгЬ  могло  повл19ть  ускоряющимъ  образомъ  на  развипе  ли- 
чинокъ. Мейзенхеймеръ  (211.  стр.  27),  спещально  занимавппйся 
HCTopiefl  развит1я  Dreissensia  polymorpha  въ  1898  году,  относи- 
тельно ьшяшя  температуры  говоритъ  следующее:  „danach  fanden 
sich  in  diesem  Jahre,  wo  die  Entwickelung  im  Juni  und  Juli  infolge 
der  unter  Normal  gelegenen  Temperatur  stark  gehemmt  wurde,  Ende 
August  noch  zahlreiche  Larven  in  allen  Altersstadien  vor,  die  bis 
zum  14  September  etwa  in  der  ,gleichen  Zahl  sich  hielten,  dann 
aber  allmälig  abnahmen  und  zunächst  im  Grossen  Ploener  See  völlig 
verschwanden  (25  September)". 
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II  Class.  Gaatropoda  Cuvier.  1798. 

I  Subclass.  Streptoneura  Spengel.  1881. 

Ordo  Prosobranchia  H.  Milne-Edwards.  1848. 

Subordo  Monotoeardia  Moerch.  1865. 

Taenioglossa  Gray.  1853. 

Fam.  Paludinidae  d'Orbigny.  1840. 

Gen.  Vivipara  Lamarck.  1809. 

Vivipara  fasciata  Müll.  Въ  очень  большомъ  количеств*  въ  Волг* 
и  притомъ  единственный  видъ,  встреченный  въ  ней  въ  пред-Ьлахъ 
Саратова.  VI — VII  1900.  Сабанп^евъ  (I.e.),  не  указывая  прямо  на 
Волгу  въ  Яросл.  губ.,  говоритъ:  „повселгЬстно  въ  заводяхъ  р^къ; 
часто  въ  громадномъ  количеств*  у  отмелей  большихъ  р*къ*; 
Третьяковъ  (1-  с.)  въ  Яросл.  губ.  находилъ  V.  fasciata  var.  okaënsù 
Cless.  въ  ВолгЬ,  на  каменнстомъ  дн*,  у  берега;  этотъ  же  варьетегь 
впервые  найденъ  Милагиевичемъ  (1.  с.)  въ  Волг*  у  Костромы. 
Круликовскш  (27.)  установилъ  еще  два  варьетета  erassa  н  Lydiae 
и  относительно  ихъ  распространешя  говорить:  „въ  ВолгЬ  близь 
Казани  наиболее  часто  попадается  var.  erassa,  несколько  pt»^ 
var.  Lydiae  и  всего  бол*е  р*дко  настоящая  форма  oTcaënsis'^.  Къ 
сожал*шю,  не  им*я  въ  настоящее  время  подъ  руками  экзомпляровъ 
V,  faseiatay  я  не  могу  проверить  вывода  Круликовскаго,  что  ^можно 
допустить,  что  въ  бассейн*  Волги,  по  крайней  м*р*  въ  верхнемъ 
и  въ  среднемъ  теченш,  типичной  V.  fasciata  совс*мъ  н*тъ**. 

Vivipara  vera  Frauenf.  Очень  большое  число  экземпляровъ  най- 
дено въ  „Хвощевомъ  озер***,  около  Чемизовки  (Атк.  у.).  22/VII 1900. 

Fam.  Valvatidae  Gray.  1840. 

Gen.  Valvata.  0.  F.  Müller.  1774. 

Valvata  naticina  Menke.  Н*сколько  экземпляровъ  найдено  въ 
Волг*.  12/VL  КруликовскШ  (27.)  относительно  этого  вида  говорить: 
„попадается  изр*дка  въ  Волг*  у  Казани". 
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2  Subclass.  Euthyneura  Spengel.  1881. 

Ordo  Pulmonata  Cuvier.  1817. 

Subordo  Basommatopbora  A.  Schmidt.  1854. 

Fam.  Limnaeidae  Broderip.  1839. 

a.  Subfam.  Limnaeina  Macgill.  1843. 

Gen.  Limnaea  Lamarck.  1799. 

Limnaea  siagnalis  L.  Въ  Волге  около  Зеленаго  острова  этотъ 
видъ  весьма  обыкновененъ,  18/VI  1900.  Хвощевое  озеро,  около 
Чемизовки  (Атк.  у.).  23/VII  1900. 

Limnaea  auricularia  L.  Тамъ  же  въ  ВолгЬ,  гд*  и  предыд у щШ 
видъ.  23/Vn  1900. 

Limnaea  ovata  Drap.  Тамъ  же.  18/VI  1900.  КруликовскШ  (27.) 
указываетъ  этотъ  видъ  для  Волги  у  Васильсурска. 

Ь.  Subfam.  Planorbina  Gray.  1840. 
Gen.  Planorbis  Guettard.  1756. 

Planorbis  comeus  L.  Очень  обыкновененъ  въ  ВолгЬ  около  Зеле- 
наго острова.  20/ VII  1900.  Хвощевое  озеро,  около  Чемизовки 
(Атк.  у.).  23/VII  1900. 

Planorbis  marginatus  Drap. 

Planorbis  cantor  tus  L. 

Оба  вида  очень  обыкновенны  и  встречаются  въ  большомъ  коли- 
честв* въ  Хвощевомъ  озер*,  около  Чемизовки  (Атк.  у.).  23/VII 1900. 

Gen.  Ancylus  Geoffroy.  1767. 

Äncylns  lacustris  L.  Хвощевое  озеро,  около  Чемизовки  (Атк.  у.). 
8;VIII  1900. 

с.  Subfam.  Physina  Gray.  1840. 

Gen.  Apiexa  Fleming.  1828. 

Äplexa  hypnorum  L.  Заливное  озеро,  около  Медведицы,  Чеми- 
зовка  (Атк.  у.).  30/1V. 
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III. 

Планитоиъ  Волги  и  особенности  ея  фауны. 

Прежде  ч'Ьмъ  дать  списокъ  формъ,  найденныхъ  мною  въ  планБ- 
TOfft  Волги,  я  считаю  необходимымъ  остановиться  на  гЬхъ  сравни- 
тельно немногочисленныхъ  работахъ,  воторыя  ивгЪются  въ  литера- 
тур* по  планктону  р'Ькъ,  иначе  „потамопланктону"  (Захар1асъ, 
1898).  Эти  работы  касаются  главнымъ  образомъ  р'Ькъ  западно- 
европейскихъ,  изъ  американскихъ  р.  Иллинойса;  къ  обзору  рабогь 
по  русскимъ  р*камъ  я  перейду  поел*  иностранныхъ.  Первой  по 
времени  работой  по  р-Ьчному  планктону  надо  считать  работу  Ла^- 
терборна  (212)  0>  появившуюся  въ  1894  г.,  относительно  колоц)*- 
токъ  Рейна  у  Людвигсгавена;  онъ  нашелъ  20  видовъ  коловратокъ, 
2  вида  д1атомей,  9  видовъ  просгЬйшихъ  и  2  вида  ракообразныхъ 
(стр.  255 — 256).  Въ  1896  г.  Гемпель  (213)  описываетъ  изъ  р. 
Иллинойса  3  новыхъ  вида  Brachionus  и  инфузорш  Tintinnopsis 
illinoisensis  (  =  Tintinnidium  fluviatile  St.).  Въ  1897  г.  появляется 
первая  по  времени  работа  о  растите  л  ьномъ  планктон*  р*къ,  именно 
Одера  у  Бреславля;  въ  этой  работ*  Бруно  Шредера  (214)  нахо- 
дится крайне  любопытное  сопоставлеше  планктона  пруда,  питаемаго 
Одеромъ,  ир.  Одера.  Въ  1898  г.  Захаргаеъ  (215)  касается  планктона, 
правильн*е  планктонныхъ  пробъ,  н*которыхъ  н*мецкихъ  р*къ: 
Шлея,  нижняго  Эйдера,  Траве,  Окера,  Одера,  Пеена,  Даме  и  Гавеля; 
эта  же  работа  съ  н*которыми  добавлешями  появляется  въ  томъ 
же  году  въ  6-й  части  ^Forschungsberichte  aus  der  Biologischen 
Station  zu  Plön**  (100.  стр.  121—131).  Еафоидъ  въ  1898  г.  опи- 
сьгааетъ  новый  видъ  планктонной  флагеллаты  Fleodorma  ИИпше- 
nis  (216)  изъ  р.  Иллинойса,  при  чемъ  перечисляетъ  н*которые  роды 
планктонныхъ  водорослей,  Rotatoria  и  Protozoa,  найденныхъ  вм*ст* 
съ  Pleodorina  (стр.  273 — 274.);  въ  томъ  же  году  появляется  боль- 


1)  Собственно  первое  работоМ  по  загдав!ю  является  статья  JaymepUopwi  о 
пер10дичности  въ  появден1и  и  pasMHOKeniH  педагическихъ  организмовъ  Ре8в& 
и  его  старицъ  (84),  появившаяся  въ  1893  г.,  но  въ  этоМ  работа  онъ  ограня- 
чикается  только  старицами,  не  касаясь  собственно  Рейна. 
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шая  работа  Гемпеля  о  Protozoa  и  Rotatoria  р.  Иллинойса  (91), 
изъ  которой  видно,  что  огромное  большинство  видовъ  одинаково 
съ  европейскими.  Цилшеръ  въ  1899  г.  даетъ  интересную  работу  о 
животномъ  планктон*  Одера  (94)  съ  попыткой  классифицировать  р*ч- 
ныя  планктонныя  формы.  Дополнетсмъ  къ  работ*  Цнммера  слу- 
жить статья  Бруно  Шредера  (217)  о  растительномъ  планктон* 
Одера,  представляющая  собой  видоизм*нен1е  уже  указанной  его 
работы  1897  г.  Въ  конц*  1899  г.  Кафоидь  описываетъ  изъ  р. 
Иллинойса  новую  планктонную  флагеллату  изъ  группы  Volvocidae 
Plaiydorina  caudata  (218),  при  чемъ  попутно  опять  перечисляетъ 
только  по  родамъ  планктонныя  водоросли,  Protozoa,  Rotifera  и 
Entomostraca  (стр.  420 — 421)  р.  Иллинойса.  Въ  томъ  же  году 
Провачекъ  даетъ  списокъ  осеннихъ  планктонныхъ  формъ  р*къ  Мол- 
давы  и  Вотавы  (219)  бассейна  верхней  Эльбы.  Въ  1900  г.  по- 
являются дв*  работы  по  потамопланктому  :  Бруннталеръ  даетъ 
списокъ  растительнаго  планктона  Дуная  у  В-Ьны  (220),  Шорлерь 
въ  довольно  большой  работ*  описываетъ  планктонъ  Эльбы  у  Дрез- 
дена (93);  онъ  касается  и  растительнаго  и  животнаго  планктона; 
оригинальную  черту  этой  работы  составляетъ  очень  важное  и  инте- 
ресное сопоставлешс  берегового  планктона  гаваней  съ  планктономъ, 
такъ  сказать,  струи  (стр.  3 — 8).  Лаутерборнг  въ  1901  г.  даетъ 
отчетъ  о  планктонныхъ  и  донныхъ  изсл*дован1яхъ  Мозеля  и  его 
рукавовъ  у  Метца  (95).  Штейерь  въ  томъ  же  году  выпускаетъ 
большую  и  очень  важную  работу  о  планктон*  рукава  Дуная  („ста- 
рый Дунай")  у  В*ны,  въ  которой  главнымъ  образомъ  разсматри- 
ваетъ  Entomostraca  (221).  Наконецъ  въ  конц*  1901  г.  выходить 
работа  Фричы  и  Вавра  о  фаун*  Эльбы  и  ея  старицъ  у  Подибрада 
(222).  Эта  большая  работа  охватываетъ  собой  водныхъ  предста- 
вителей вс*хъ  классовъ  животнаго  царства;  но  главнымъ  образомъ 
не  Эльбы,  а  ея  старицы  „Skupice",  длиннаго  рукава  (1  килом.), 
тянущегося  параллельно  те;1ешю  Эльбы  и  соединяющагося  съ  ней 
двумя  узкими  проливами.  Поражаетъ  б*дность  планктона  собственно 
Эльбы;  сл*дуюпця  формы  встр*чецы  въ  немъ: 

Clathrocystis  aeruginosa  (часто).  Bosmina  cornuta. 

Апш'еа  aculeata.  Alona  Jineata. 

Anurea  stipitata.  Chydorus  sphaericus. 

Cypria  compressa  (jun.).  Sida  crystallina  (jun.). 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  104  — 

Cyclops  oithonoides  var.  hyalina.      Ilyocryptus  sordidus  (jun.). 
Diaptomus  gracilis.  Молодыя  личинки   Chironomus, 

Simocephalus  vetulus  (jun.)  Baëtis,  и  Simulium. 

Фричъ  по  поводу  этого  планктона  говорить:  „es  sind  also  nur 
wenige  eigentliche  pellagische  Thiere  vorhanden.  Die  meisten  sind 
Ufer-  oder  Bodenbewohner,  die  passiv  durch  den  schnellen  Strom 
von  ihrem  eigentlichen  Wohnsitze  hingerissen  werden  und  in  das 
Plankton  gelangten"  (стр.  39). 

Переходя  къ  работамъ  по  планктону  русскихъ  р-Ькъ,  мы  видимъ, 
что  Имховъ  (223)  первый  по  времени  въ  1886  г.  далъ  небольшой 
списокъ  планктона  Невы  у  Петербурга  на  основан1и  консервнро- 
ваннаго  матер1ала;  такъ  какъ  этотъ  списокъ  невидимому  остается 
неизв'Ьстнымъ,  по  крайней  Mibp'b  въ  нов^Ьйшемъ  o6m^i  изсл'Ьдова- 
шй  потамопланктона  Poccin  Скориковь  (224)  объ  немъ  не  упомн- 
наетъ,  то  я  считаю  не  лишнимъ  привести  его  зд-Ьсь.  Имхо&ъ  (I.e. 
стр.  614—615)  указываетъ  для  Невы  сл-Ьдуюпця  формы: 

Dinobryon  sertularia  Ehrbg. 

„         elongatum  Imh. 

„         divergens  Imh. 
Stentor  spec. 
Vorticella  spec. 
Acineta  spec. 
Synchaeta  baltica  Ehrbg. 
Polyarthra  platyptera  Ehrbg. 
Anurea  cochlearis  Gosse. 

y,  „  var.  baltica  Imh. 

Cyclops  личинки. 

Въ  1888  г.  Совинскт  (191),  изсл-Ьдуя  ракообразныхъ  Шевской 
губ.,  далъ  списки  планктонныхъ  Entomostraca  р-Ькъ  Днепра,  При- 
пети  и  Тетерева  (стр.  278—279).  Въ  1897  г.  появилась  неболь- 
шая, но  весьма  интересная  работа  Скорикова  (225)  о  р.  Удахъ, 
гд*  впервые  затронутъ  вопросъ  о  распред'Ьлеши  безпозвоночныхъ  въ 
толщ-Ь  воды;  качественный  и  количествснныя  данныя.объ  органнз- 
махъ  въ  зависимости  отъ  глубины  иллюстрируются  крайне  поучи- 
тельной таблицей;  ниже  я  вернусь  къ  этой  таблиц*.  Въ  1900  г. 
появилась  моя  заметка  о  потамопланктон-Ь  Волги  (30).  Въ  1901  г. 
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Зсриовъ  далъ  очень  ценное  изсл*доватв  животного  планктона  рЬкъ 
Шошмы  и  Вятки  (90),  въ  воторомъ  кром^  «писка  формъ  даны 
«ще  наблюден!я  надъ  временемъ  ихъ  появлешя,  массоваго  развит1я 
и  исчезновешя,  словомъ,  жизнь  планктона  этихъ  р*къ  достаточно 
выяснена. 

Затронувши  въ  1900  г.  лишь  слепса,  мимоходомъ,  планктонъ 
Волги  у  Саратова,  я  л-Ьтомь  (до  половины  1юля)  1901  г.  на  гидро- 
а!ологической  станщи  въ  CapaTOBib  уд'Ьлилъ  значительное  время  на 
нзучеи!е  состава  какъ  растительнаго,  такъ  и  животнаго  планктона 
Волги,  при  чемъ  Protozoa  и  Rotatpria  были  опред'кяены  въ  живовгь 
планктон'Ё,  что  же  касается  немногочислениыхъ  Entomostraca,  то 
я  опред-Ьлялъ  ихъ  зимой  въ  консервированныхъ  (70"  спиртъ)  про- 
бахъ  планктона.  Сл'Ёдующ1я  формы  были  мною  найдены  въ  планк- 
тон* Волги: 

Schizophycea. 

Merismopedium  elegans  Al.  Br. 
M.  glaucum  Näg. 
Clathrocystis  aeruginosa  Henfr. 
Tetrapedia  emarginata  Schröd. 
Âphanizomenon  flos  aquae  Ralb. 
Anabaena  flos  aquae  Bréb. 
A.  spiroides  Klebahn. 

Bacillariaceae. 

Cyclotella  comta  Kiitz. 

Stephanodiscus  Hantzschianus  Grun. 

Melosira  varians  Ag. 

M.  granulata  Ralfs. 

M.  distans  Kütz. 

Rhizosolenia  eriensis  H.  Sm. 

Attheya  Zachariasi  Brem. 

Tabellaria  fenestrata  Kütz. 

T.  fenestrata  var.  asterionelloides  Grun. 

Diatoma  vulgare  Bory. 

D.  tenue  Kütz.  var.  elongata  Lyngb. 

Fragilaria  virescens  Rolfe. 

P.  capucina  Desm. 
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F.  crotonensis  Kitton. 

Synedra  Ulna  Ehrbg.  var.  actinastroides  Lemmerm. 

S.  acus  Kütz.  var.  delicatissima  Grün. 

Asterionella  gracillima  Heib. 

Cymatopleura  Solea  W.  Sm. 

Surirella  spiralis  Kütz. 

Conjugatae. 

Closterium  sp.? 

Arthrodcsmus  convergeus  Ehrbg. 

Staurastrum  gracile  Ralfs. 

S.  paradoxum  Meyen.  var.  chaetoceras  Schröd. 

S.  echinatum  Bréb. 


Chlorophyceae. 

Scenedesmus  quadricauda  Bréb. 

S.  obliquus  Kütz.  var.  dimorphus  Kabenh. 

Coelastrum  microporum  Näg. 

С  sphaericum  Näg. 

Pediastrum  Boryanum  Monegh. 

P.  pertusum  Kütz. 

Raphidium  polymorphum  Eres. 

Golenkinia  radiata  Chodat. 

Acanthosphaera  Zachariasi  Lern. 

Richteriella  botryoides  Lemmerm. 

R.  botryoides  var.  fenestrata  Schröd. 

Tetraspora  gelatinosa  Dew. 

Kirchneriella  lunata  Schmidle. 

Kohniella  staurogeniaformis  Schröd. 

bictyosphacrium  Ehrenbergianum  Näg. 

D.  pulchellum  Wood. 

Lagerheimia  wratislawiensis  Schröd. 

Chodatella  ciliata  Lemmerm. 

Actinastrum  Hantzschii  Lagerh.  var.  fluviatile  Schröd* 

Crucigena  rectangularis  Näg. 

Ophiocytium  capitatum  Wolle. 
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Rhizopoda. 

Vampyrella  Attheyae  nov.  sp. 

Hyalodiscus  Umax  Duj. 

Amoeba  diffluens  Ehrbg. 

Dactylosphaerium  radiosum  Duj. 

Cochliopodium  pellucidum  H.  et  L. 

Arcella  vulgaris  Ehrbg. 

Arcella  dentata  Ehrbg. 

Hyalosphem'a  cuneata  Stein. 

Difflugia  globulosa  Duj. 

Difflugia  pyriformis  Perty. 

Dirflugia  acuminata  Ehrbg. 

Difflugia  longipodia  nov.  sp. 

Difflugia  urceolata  Cart. 

Difflugia  lobostoma  Leidy  var.  limnetica  Levander. 

Centropyxis  aculeata  Ehrbg. 

Helîozoa. 

Actinophrys  sol  Ehrbg. 
Actinosphaerium  Eichhornii  Ehrbg. 
Lithocolla  globosa  F.  E.  Sch. 
Pinaciophora  fluviatilis  Greeff. 
Raphidiophrys  pallida  F.  E.  Sch. 
Raphidiophrys  elegans  H.  et  L. 
Acanthocystis  myoriospina  Pen. 
Acanthocystis  conspicua  Zach. 

Flagellata. 

Anthophysa  vegetans  0.  F.  M. 
Diplosiga  frequentissima  Zach. 
Euglena  viridis  Ehrbg. 
Euglena  oxyuris  Schmarda 
Euglena  acus  Ehrbg. 
Euglena  tripteris  Klebs. 
Euglena  gracilis  Klebs. 
Trachelomonas  volvocina  Ehrbg. 
Trachelomonas  hispida  St. 
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Trachelomonas  acuminata  Scbmarda. 
Trachelomonas  lagenella  Ehrbg. 
Trachelomonas  setosa  nov.  sp. 
Phacus  pleuronectes  0.  F.  M. 
Phacus  pyrum  Ehrbg. 
Volvox  aureus  Ehrbg. 
Eudorina  elegans  Ehrbg. 
,  Pandorina  morum  Borg. 
Pteromonas  alata  Cohn. 
Pteromonas  aculeata  Lemmerm. 
Peranema  trichophorum  Ehrbg. 
Mallomonas  acaroides  Perty. 
Dinobryon  sertularia  Ehrbg. 
Dinobryon  divergens  Imh. 
Dinobryon  stipitatum  St. 
Synura  uvella  Ehrbg. 

Dinoflagellata. 
Glenodinium  pulvisculus  St. 
Glenodinium  acutum  Âpst. 
Peridinium  tabulatum  Ehrbg. 
Peridinium  quadridens  St. 
Ceratium  hirundinella  0.  F.  M.  var.  furcoides  Levander. 

Ciliata. 
Coleps  hirtus  Ehrbg. 
Cryptochilum  nigricans  0.  F.  M. 
Condylostoma  vorticella  Ehrbg. 
Stentor  polymorplms  Ehrbg. 
Stentor  КоезеШ  Ehrbg. 
Tintinnidium  fluviatile  St. 
Codonella  lacustris  Entz. 
Uroleptus  piscis  Ehrbg. 
Vorticella  campanula  Ehrbg. 
Vorticella  microstoma  Ehrbg. 
Vorticella  nebulifera  Ehrbg. 
Vorticella  marina  GreeflF. 
Epistylis  lacustris  Imh. 
Cothurnia  crystallina  Ehrbg. 
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Suctoria. 


Metacmeta  mystacina  Ehrbg. 

Podophrya  libera  Perty. 

Tokophrya  Carchesii  Cl.L. 

Acineta  grandis  Kent. 

Staurophrya  elegans  Zach. 

Tetraedrophrya  planctonica  no  v.  gen.  no  v.  sp- 

Rotatoria. 

Floscularia  mutabilis  Bolt. 

Floscularia  pelagica  Rouss. 

Conochilus  unicornis  Rouss. 

Rotifer  actinurus  Ehrbg. 

Asplanchna  priodonta  Gosse. 

Synchaeta  pectinata  Ehrbg. 

Synchaeta  stylata  Wierz. 

Polyarthra  platyptera  Ehrbg. 

Polyarthra  platyptera  var.  remata  Skor. 

Triarthra  longiseta  Ehrbg. 

Mastigocerca  capucina  Wierz.  et  Zach. 

Brachionus  pala  Ehrbg. 

Brachionus  pala  var.  amphiceros  Ehrbg. 

Brachionus  Bakeri  Ehrbg. 

Brachionus  angularis  Gosse. 

Anurea  aculeata  Ehrbg. 

Anurea  aculeata  var.  valga  Ehrbg. 

Anurea  cochlearis  Gosse. 

Anurea  cochlearis  var.  tecta  Gosse. 

Xotholca  longispina  Kell. 

Gastropus  sty  lifer  Imh. 

Cladocera. 

Diaphanosoma  brachyurum  Liév. 

Daphnia  hyalina  Leyd. 

Hyalodaphnia  Jardinet  Baird.  var.  kahlbergensis  Schödl. 

Bosmina  longirostris  0.  F.  M.  var.  cornuta  Jur. 
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Macrothrix  laticornis  Jur. 
Chydorus  sphaericus  0.  F.  M. 
Leptodora  Kindtii  Focke. 

Copepoda. 

Cyclops  strennus  Fisch. 

Cyclops  Leuckarti  CI. 

Cyclops  oithonoides  Sars. 

Cyclops  fimbriatus  Fisch. 

Mollusca. 

Dreissensia  polymorpha  Pall.  Личинки. 

insecta. 
Corethra  plumicornis  Fabr.  Личинки. 

Л*томъ  1902  г.  появилась  работа  Мейснера  (40)  о  планктон* 
Волги;  сравнивая  данный  имъсписокъ  Rotatoria  и  Entomostraca  съ 
моимъ,  мы  видимъ,  что  онъ  указываетъ  еще  сл-Ьдуюпця  формы: 

Rotatoria. 

Synchaeta  tremula  Ehrbg. 
Mastigocerca  elongata  Gosse. 
Mastigocerca  rattus  Ehrhg. 
Mastigocerca  elegans  n.  sp. 
Mastigocerca  wolgensis  n.  sp. 
Diurella  tigris  Müll. 
Euchlanis  deflexa  Gosse. 
Gasteroschiza  truncata  Levand. 
Pterodina  patina  Elirbg. 
Noteus  quadricomis  Ehrbg. 
Brachionus  rubens  Ehrbg. 
Brachionus  quadricomis  n.  sp. 
Schizocerca  diversicornis  Dad. 
Anurea  hypelasma  Gosse. 
Notholca  labis  Gosse. 
Notholca  acuminata  Ehrbg. 
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Cladocera. 

Ceriodaphnia  laticaudata  P.  E.  MUll. 
Moina  micrura  Kurz. 
Bosmina  borolinensis  Imh. 
Bosminopsis  Zernowi  Linko. 
Alona  coroData  Kurz. 

Copepoda. 

Cyclops  vernalis  Fisch. 
Diaptomus  gracilis  Sars. 
Eurytemora  lacinulata  Fisch. 

Такимъ  образомъ  его  списокъ  главнымъ  образомъ  относительно 
Rotatoria  значительно  дополняетъ  данный  мною. 

Переходя  къ  paзcмoтp•feнiю  состава  волжскаго  планктона,  я  прежде 
всего  остановлюсь  на  фитопланктон*. 

Разсматривая  любую  пробу  планктона  Волги  (май— 1юль),  наблю- 
дателю прежде  всего  бросается  въ  глаза  необыкновенное  количе- 
стЪепноо  преобладаше  водорослей  надъ  животными;  первое  м^сто 
по  количеству  среди  водорослей  принадлежитъдаатомеямъ,  главнымъ 
образомъ  роду  Melosira,  за  которымъ  сл-Ьдуетъ  AstmHonella  gra- 
cillima  и  Fragilaria;  въ  этомъ  отношсши  планктонъ  Волги  сходенъ 
съ  планктономъ  Одера,  относительно  котораго  Бруно  Шрёдеръ 
выражается  такъ:  „Flussplankton  ist  namentlich  zur  Zeit  des  Häu- 
figkeitsmaximus (Juli— August)  Bacillariaceenplankton,  also  Algen- 
plankton" (217.  стр.  19);  то  же  самое  указываетъ  Бруннталеръ  от- 
носительно Дуная,  говоря:  „die  Donau  zeigt  also  bei  Wien  ebenso 
wie  alle  bisher  untersuchten  fliessenden  Gewässer  in  erster  Linie 
Diatomeen  vegetation...  Die  Diatomeen  sind  überhaupt  die  einzige 
Gruppe,  welche  eine  grössere  Individuumzahl  stellen"|(220.  стр.  311). 
Резюмируя  работу  о  планктон*  Эльбы,  Шорлеръ  говоритъ:  „das 
Plankton  der  oflFenen  Elbe  bei  Dresden  ist  ein  vorwiegend  pflanzliches, 
in  welchem  die  kieselschaligen  Bacillariaceen  nach  Arten  und  Indi- 
viduenzahl zu  allen  Jahreszeiten  vorherrschen"  (1.  с  стр.  26).  Та- 
кимъ образомъ  растительный  планктонъ  такихъ  крупныхъ  р-Ькъ, 
какъ  Дунай,  Эльба  и  Одеръ,  изъ  русскихъ  —  Вятка,  сходенъ  съ 
планктономъ  Волги.   Но  обобщеше,  которое  дЪлаетъ  Бруно  Шрё- 
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деръ  и  Бруннталеръ,  что  всяшй  ручной  планктонъ  есть  д1атоыо- 
вый,  не  можетъ  быть  распространено  на  всЬ  р-Ьки,  такъ  какь 
Лаутерборнъ  въ  Мозел'Ь  указываетъ  на  едвничныя  находки  ц'ато- 
мей  въ  планктон*  (95.  стр.  11),  то  же  самое  наблюдалъ  Зерновъ 
въ  Шошм*,  приток*  Вятки,  поэтому  положете  Зернова,  что  ^не 
ВС*  р*ки  одинаковы"  (1.  с.  стр.  34)  совершенно  в*рно. 

Что  касается  животнаго  планктона  Волги,  то  при  сравнеюн  его 
съ  планктонами  вышеуказанныхъ  р*къ  прежде  всего  бросается  въ 
глаза  обилие  видовъ  Protozoa,  что  можетъ  быть  объясняется  т*мъ. 
что  я  обращалъ  особенное  внимаше  на  представителей  зтого  типа, 
всегда  изсл*дуя  живой  планктонъ  тотчасъ,  или  вскор*  поел*  лова. 
Въ  мой  списокъ  вошло  довольно  много  формъ,  которыя,  выражаясь 
словами  Зернова  (1.  с.  стр.  35),  принадлежать  къ  „тюхо-потамо- 
планктоннымъ"  или  случайно  планктоннымъ  организмамъ,  таковы: 

Hyalodiscus  Umax  Duj. 

Amoeba  diffluens  Ehrbg. 

Cochliopodium  pellucidum  H.  et  L. 
^  Arcella  vulgaris  Ehrbg. 

—  dentata  Ehrbg. 
Difflugia  globulosa  Duj. 

—  pyriformis  Perty. 

—  acuminata  Ehrbg. 

—  urceolata  Cart. 
Centropyxis  aculeata  Ehrbg. 
Cryptochilum  nigricans  0.  F.  M. 
Condylostoma  vorticella  Ehrbg. 
Stentor  polymorphus  Ehrbg. 

—  Roeselii  Ehrbg. 
Uroleptus  piscis  Ehrbg. 
Vorticella  campanula  Ehrbg. 

—  microstoma  Ehrbg. 

—  nebulifera  Ehrbg. 

—  marina  GreeflF. 
Cothurnia  crystallina  Ehrbg. 
Metacineta  nrystacina  Ehrbg. 
Podophrya  libera  Perty. 
Tokophrya  Carchesii  Cl.-L. 
Acineta  grandis  Kent. 
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Переходя  къ  Rotatoria  планктона  Волги  и  сравнивая  найденные 
виды  съ  указанными  для  планктона  другихъ  европейскихъ  р-Ькъ, 
мы  можемъ  отАгЬтить  значительную  общность  родовъ  и  видовъ. 
Въ  качеств^Ь  примера  я  привожу  списокъ  Rotatoria,  найденныхъ 
Шорлеромъ  (1.  с.  стр.  6—7)  въ  планктон*  Эльбы: 

Synchaeta  pectinata  Ehrbg. 
Triarthra  longiseta  Ehrbg. 
Polyarthra  platyptera  Ehrbg. 
Asplanchna  priodonta  Gosse. 

—        Brightwelli  Gosse. 
Euchlanis  triquetra  Ehrbg. 
Brachionus  urceolaris  Ehrbg. 

—  Bakeri  Ehrbg. 

—  amphiceros  Ehrbg. 

—  Pala  Ehrbg. 

-»-         angularis  Gosse. 
Schizocerca  diversicornis  Daday. 
Mastigocerca  capucina  Wierz.  u.  Zach. 
Anuraea  cochiearis  Gosse. 

—  aculeata  Ehrbg. 

—  tecta  Gosse. 
Natholca  longispina  Kell. 
Conochilus  vol  vox  Ehrbg. 

—  unicornis  Rouss. 

При  сравнеши  съ  Rotatoria  Волги  невольно  бросается  въ  глаза, 
что  родъ  Mastigocerca  представленъ  въ  ВолгЬ  пятью  видами  (если 
считать  виды  М,  elegans  и  М,  wolgensis^  установленные  Мейсне- 
ромъ,  за  хорошо  обоснованные),  тогда  какъ  изъ  вс*хъ  изсл*до- 
ванныхъ  до  сихъ  поръ  европейскихъ  р-Ькъ,  только  въ  планктон* 
Эльбы,  какъ  видно,  найденъ  одинъ  видъ  Mastigocerca  capucina 
Wierz.  et  Zach.,  въ  остальныхъ  р-Ькахъ  представителей  этого  рода 
не  указано  *).  Любопытно,  что  по  отношетю  къ  роду  Mastigocerca 


*)  Ме8снеръ  (1.  с.  стр.  28)  говорить:  „богато  представленъ  въ  фаун'б  Волги 
родъ  Mastigocerca.  Въ  противоположность  ътощ  ни  Зерновъ,  ни  Zimmer  не 
приводятъ  въ  своихъ  спискахъ  этихъ  коловрато1€Ъ  и  лишь  Zacbarias  и  Lauten^ 
bom  вазываютъ  Mastigocerca  Hudson)  (  =  capucina)" .    На  д'&л'б  оказывается, 

8 
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Волга  яиЪеть  значительное  сходство  съ  р.  Иллинойсъ,  для  кото- 
рой Гемпель  (91.  стр.  371)  указываетъ  сл-ЬдуюиЦе  виды:  M.cari- 
nato  Ehrbg.,  M.  bicomis  Ebrbg,,  M.  stylata  Gosse  и  M.bicrisiala 
Gosse.  Фауна  Entomostraca  волжскаго  планктона  также  обнаружи- 
ваетъ  значительное  сходство  съ  планктонными  ракообразнымн, 
известными  для  другихъ  европейскихъ  р-Ькъ,  напр.,  въ  планктскЬ 
Эльбы  Шорлеръ  (L  с.  стр.  7—8)  указываетъ  сл^дуюпце  виды: 

Diaphanosoma  brachyurum  Lie  v. 

Hyalodaphnia  Jardinei  Baird.  var.  Kahlbergensis  Schödl. 

Bosmina  longirostris  Müll.  var.  cornuta  Jur. 

—  coregoni  Baird. 
Acroperus  leucocephalus  Koch. 
Alona  affinis  Leyd. 

— -      guttata  Sars. 

—  rostrata  Koch. 

—  Leydigii  Schödl. 
Pleuroxus  nanus  Baird. 

—  personatus  Leyd. 
Chydorus  sphaericus  0.  F.  MiiU. 
Leptodora  Kindtii  Focke. 
Cyclops  serrulatus  Fisch. 

—  vernalis  Fisch. 

—  albidus  Jur. 

—  Leuckarti  Claus. 

—  strenuus  Fisch. 

—  oithonoides  Sars. 
Canthocamptus  staphylinus  Jur. 
Diaptomus  gracilis  Sars. 
Nauplien  u.  Cyclopslarven. 

Интересное   ракообразное    найдено    Мейснеромъ   въ    планктона 
Волги,  это — Bosminopsis   Zemowi  Linke.  Родъ   этотъ  быль  уста- 


что  Захав1асъ  указываетъ  ЛГ.  hamata  и  М.  hudsoni  ддя  двухъ  выставоя- 
ныхъ  прудовъ  (100.  стр.  122 — 123),  а  не  для  р-Ьки;  Лаутерборнъ  (212.  стр. 
255 — 256)  для  Реёна  не  указываетъ  ни  одного  вида  Mastigocerca,  для  старше 
же  РеМва  указано  4  вида:  М.  elongata  Gosse,  M.  bicornis.  Ehrbg.,  M.  cy- 
Цпапса  Imh.  (=M,  setifera  Lauterb.),  M.  hudsoni  (=M.  capucina)  (1.  c.  стр.  256). 
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новлснъ  въ  1895  г.  Ригиаромь  (226)  для  ракообразнаго,  найден- 
наго  въ  р.  Ла-ШатЬ  (Буэносъ-Айресъ),  Зерновъ  нашелъ  сходное 
ракообразное  въ  р.  Вятк*,  далъ  его  рисунокъ  (1.  с.  табл.  IV. 
рис.  27),  но  не  далъ  описашя,  обозначивши  Gen.?  sp.?;  Линко 
(227),  сначала  по  рисунку,  а  потомъ  по  препарату  Зернова,  убе- 
дился въ  тождеств'^  родовыхъ  признаковъ  и  усгановилъ  новый  видъ 
В.  Zernowi.  Присутств1в  Bosminopsis  въ  Вятк*  и  ВолгЬ  составляетъ 
пока  характерную  особенность  планктона  этихъ  р^къ  сравнительно 
съ  западно-европейскими. 

Если  мы  сравнимъ  планктонъ  Волги  съ  планктономъ  Шошмы, 
то  мы  увидимъ  почти  полное  сходство:  тЬ  же  виды  Rotatoria  и 
Ëntomostraca  за  немногими  исключешями  встр'Ьчаются  въ  обоихъ 
планктонахъ  (см.  табл.  Зернова  (90)  на  стр.  28);  л*тнШ  планктонъ 
Вятки  еще  ближе  стоитъ  къ  волжскому,  такъ  какъ  отличается  отъ 
Шошмы  обил1емъ  д1атомей  родовъ  Melosira  и  Ästerionella;  въ 
Вятк^  же,  какъ  выше  сказано,  иайденъ  Bosminopsis  Zernowi  и 
интересная  коловратка,  указанная  въ  моемъ  списка  для  Волги, 
Gastroptis  stylifer  Imh.  (=IIudsonella  pygmea  Calm.)  (1.  с.  стр. 
33—34). 

Уже  первое  бол'Ье  обстоятельное  изсл*доваше  ручного  планк- 
тона, сдЬланное  Циммеромъ,  показало,  что  въ  количественномъ 
отношеши  Rotatoria  преобладаютъ  надъ  Ëntomostraca,  что  онъ  и 
форму лировалъ,  выражаясь:  „man  kann  also...  das  tierische  Fluss- 
plankton als  Rädertierplankton  bezeichnen";  почти  то  же  говорить 
Скориковъ  относительно  р.  Удахъ  (225.  стр.  44):  „фауна  верхнихъ 
слоевъ  можетъ  характеризоваться  преобладающимъ  процентнымъ 
отношешемъ  и  абсолютно  большимъ  числомъ  Rotatoria.  Въ  л'Ьтше 
месяцы  отношеше  числа  Rotatoria  къ  остальнымъ  животнымъ.нор- 
мально  колеблется  между  76,4  и  95,4Vo".  Шорлеръ  для  планктона 
открытой  Эльбы  (freie  Elbe),  не  принимая  во  внимате  планктона 
гаваней,  приводить  только  два  вида  ракообразныхъ:  Bosmina  Ion- 
girostris  О.  F.  M.  var.  cornuta  Jur.  и  Cyclops  Leuckarii  Claus,  въ 
то  время  какъ  изъ  Rotatoria  онъ  указываетъ  12  видовъ;  Лаутер- 
борнь  для  открытаго  Мозеля  указываетъ  только  Bosmina  cornuta 
Лшг.,  а  коловратокъ  насчитываеть  12  (95.  стр.  И — 12);  Зерновъ 
выражается  такъ:  , планктонъ  (животный)  Шошмы...  характери- 
зуется обил1вмъ  Rotatoria"  (1.  с.  стр.  35).  То  же  преобладание  Ro- 
tatoria надъ  Crustacea  наглядно    показываетъ  мой  списокъ;  Мейс- 
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неръ  говорить  то  же  самое  (1.  с.  стр.  48),  но  его  объяснеше  того 
факта,  „что  въ  ptKt  на  течети  взрослыя  Copepoda  почти  совс^мъ 
отсутствуютъ"  т-Ьмъ,  „что  Copepoda  изъ  всЬхъ  потамопланвтон- 
иыхъ  организмовъ  наилучше  пловцы  и  i посему  съ  гораздо  боль- 
шимъ  ycnikxoMb  могутъ  сопротивляться  тЪыъ  слабымъ  сравнительно 
боковымъ  течешямъ,  которыя  захватываютъ  изъ  заливовъ  и  выно- 
сятъ  на  фарватеръ  потамопланктонныя  формы^,  это  объяснеше 
страдаетъ  односторонностью,  такъ  какъ  въ  вышеуказанной  работа 
Скориковъ  показалъ,  что  ракообразный  въ  р-ЬкЬ  держатся  на  глу- 
бин* 3 — 4  метровъ  (I.  с.  стр.  46.),  и  понятно,  что  при  горизон- 
тальныхъ  ловахъ  планктонной  с^тью  Лпштейна  они  почти  не  по- 
падаются. То  же  объяснеше  приводить  и  Зерновъ.  Такимъ  образомъ 
количественное  преобладаше  Rotatoria  надъ  Crustacea  въ  р*чно1гь 
планктон*  должно  быть  принято  съ  гЬмъ  ограничетемъ,  что  это 
преобладаше  им*етъ  м-Ьсто  только  въ  поверхностныхъ  слояхъ  воды, 
а  не  можетъ  быть  принято  для  всего  планктона  en  masse. 

Bei  изсл-Ьдователи  ручного  планктона,  начиная  съ  Лаутербарна^ 
приходятъ,  одни  ц'Ьликомъ,  друпе  съ  однимъ  ограничетемъ,  къ 
одному  и  тому  же  выводу  по  вопросу  о  происхожденш  и  жизни 
этого  планктона. 

Этотъ  выводъ  можетъ  быть  формулированъ  такъ:  озера,  ста- 
рицы, р']^чные  заливы,  заводи  и  т.  п.  снабжаютъ  р'Еки  планктон- 
ными растительными  и  животными  организмами,  такъ  какъ  въ  те- 
кучей вод*  врядъ  ли  находятся  въ  наличности  всЬ  гЬ  необходимыл 
жизненныя  услов1я,  безъ  которыхъ  немыслимо  бол^е  или  менЬе 
продолжительное  существоваше  и  размножсше  этихъ  организмовъ. 
Въ  вопросЬ  о  возможности  размножешя  потамопланктонныхъ  орга- 
низмовъ на  течеши  и  сказывается  разница  въ  воззр'Ьн{яхъ  авто- 
ровъ;  по  однимъ  (Лаутерборнъ,  Шмидле)  это  невозможно,  друпе 
же  (Захар1асъ,  Циммеръ,  Бруно  Шрёдеръ)  допускаютъ  такую  воз- 
можность. 

Изсл'Ьдуя  качественный  составъ  потамопланктона,  мы  приходнмъ 
къ  выводу,  что  н^тъ  ни  одного  организма,  который  принадлежал 
бы  исключительно  ручному  планктону,  наоборотъ,  мы  въ  немъ  вн- 
димъ  см*сь  формъ  озерныхъ,  прудовыхъ  и  донныхъ.  Если  это  такъ, 
то  и  классификащя  потамопланктона  должна  исходить  изъ  этого 
принципа;    поэтому    я   считаю    наиболее   удачной  классификацш, 
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предложенную  Мейснеромъ  (1.  с.  стр,  52—56)  ^);  онъ  делить   вс* 
организмы  ротамопланктона  на  три  группы: 

„а)  лимно-планктонныя  формы  р'Ьки 

b)  гелео-плашстошшя       „  «и 

c)  „Potamobenthos"  *) 

Но  я  считаю  бод-Ье  удобнымъ,  не  касаясь  сущности,  н-Ьсколысо 
изм-Ьнить  назвал1я.  Организмы  озернаго  происхожден1я  я  назову 
лимио^потамныя  формы, — прудоваго  происхождешя  (сюда  относятся 
формы  заливовъ,  старицъ,  заводей  и  т.  п.)  гелео-потамныя,  а 
донныя — бенпкмготамныя . 

Возвращаясь  къ  планктону  Волги  и  им-Ья  въ  виду,  что  онъ  заклю- 
чаетъ  въ  себ-Ь  довольно  значительное  число  озерныхъ  формъ,  я 
ВПОЛНЕ  присоединяюсь  къ  мн'ёшю,  высказанному  въ  1895  г.  проф. 
Н.  Ю.  Заграфомъ  въ  его  работ*  .Опытъ  объяснен1я  происхождешя 
фауны  озеръ  европейской  Poccin"  (228),  что  Волга  „по  (жоей  много- 
водности и  тихому  течетю  скорее  выдерживаетъ  сравнеше  съ  озе- 
ромъ  второй  группы,  нежели  съ  быстрой,  холодной  р-Ькой  сЬверо- 
западнаго  края  Росс1и"  (стр.  180).  Мейснеръ  въ  своей  работЬ  о 
планктон'Ь  Волги  (I.  с.  стр.  57— о9),  исходя  изъ  мысли  выска- 
занной проф.  Н.  Ю.  Зографомъ  и  на  основаши  предложеннаго  имъ 
разд'Ьлеюя  озеръ  европейской  Poccin  на  четыре  группы,  даетъ 
таблицу,  гд*  сопоставлены  ракообразный  озеръ  третьей  группы 
(Шевсюя  озера),  озеръ  второй  группы  (Глубокое  озеро)  и  планк- 
тона Волги,  изъ  которой  ясно  видно,  что  „Волга  по  своей  фаун* 
ракообразныхъ  является  промежуточнымъ  звеномъ  между  озерами 
второй  и  третьей  группъ,  хотя  бол'Ье  приближается  ко  второй,  что 
легко  объясняется  перенесешемъ  по  теченш  обитателей  верховыхъ 
озеръ  въ  бол*е  нижтя  старицы  и  заливы".  Разд-блеше  проф.  Н.  Ю. 
Зографомъ  озеръ  европейской  Poccin  на  четыре  группы,  характе- 
ристика этихъ  группъ  известными  ракообразными,  предполагаемый 
границы  этихъ  озерныхъ  группъ,  нанесенный  имъ  на  прилагаемую 
къ  его  работ*  карту,  въ  новейшее  время  подтвердилъ,  а  границы 


1)  я  не  привожу  классификацШ  Циммера,  Провачека  и  Зериова,  такъ  какъ 
эти  классификащи  приведены  и  подробно  разсмотр^лы  МеМснеромъ  (1.  с. 
стр.  6—7  и  49—51). 

2)  Терминъ,  введенный  Бруно  Шрёдеромъ,  для  донныхъ  водорослей  (217. 
стр.  18). 
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продолжилъ  въ  западную  Европу  Штейрръ  въ  своемъ  изсл^довашн 
Entomostraca  стараго  русла  Дуная  (1.  с.  стр.  143— 148.  табл.  12). 
Вдумывалсь  глубже  въ  услов1я  жизни  организмовъ  пр^сноводнаго 
планктона  вообще,  мн-Ь  кажется,  нельзя  оставить  бе-зъ  внимашя 
MHtnifl,  выскаваннаго  Шмидле  въ  частности  о  планктонныхъ  пр-Ьсно- 
водныхъ  водоросляхъ  (229.  стр.  9).  Онъ  говоритъ:  „von  all  den 
bisher  angeführten  chlorophyllgriinen  sogenannten  „ Planktonalgen** 
ist  nicht  eine  einzige,  die  diesen  Namen  verdient,  d.  h.  eine  solche,  die 
ihren  Organismus  einer  beständig  schwimmenden  oder  schwebenden  Le- 
bensweise angepasst  hätte  und  nur  im  freien  Wasser  zu  finden  wäre. 
Alle  kommen  ebenso  in  seichten  Gewässern,  an  deren  Grund  oder  in 
Algenrasen  etc.  vor.  Ja,  ich  behaupte  sogar,  die  seichten  Tümpel, 
die  seichten  Seeufer  etc.  sind  ihre  eigentlichen  Standorte,  wo  sie 
allein  ständig  leben  können,  und  wo  sich  ihre  Art  erhalten  kann. 
Und  ich  glaube,  diese  Behauptung  überhaupt  auf  alle  Süsswasseral- 
gen  ausdehnen  zu  können,  deren  Entwickelungsgeschichte  einiger- 
massen  bekannt  ist".  Въ  самомъ  д-Ьл*,  если  зга  возьмемъ  рядъ 
типическихъ  чисто-планктонныхъ  формъ  каковы: 

Dinobryon  sertularia. 

—  elongatum. 
Ceratium  hirundinella. 
Codonella  lacustris. 
Tintinnidium  fluviatile. 
Conochilus  unicornis. 
Asplanchna  priodonta. 
Synchaeta  pectinata. 

—  tremula. 
Polyarthra  platyptera. 
Thiarthra  longiseta. 
Gastropus  stylifer. 
Mastigocerca  capucina. 
Anurea  tecta. 

—  cochlearis. 

—  aculeata. 
Brachionus  amphiceros. 

—  pala. 

—  Backeri. 
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Notholca  longispina. 
Diaphanosoma  brachyurum. 
Hyalodaphnia  Jardinei. 
Ceriodaphnia  pulhella. 
Bosmina  longirostris. 

—  —         var.  cornuta  Jur. 

Chydorus  sphaericus. 
Leptodora  Kindtii. 
Cyclops  oithonoides. 

—      strennus. 
Diaptomus  gracilis, 

TO  мы  видимъ,  что  большинство  этихъ  формъ  встречается  у  берс- 
говъ,  частью  у  дна.  Я  привожу  списокъ  береговыхъ  формъ,  ука- 
занныхъ  Фричемъ  и  Вавра  для  Нижне-Почерницкаго  пруда  (230. 
стр.  25 — 40),  наибольшая  глубина  котораго — 3,1  метра. 

Среди  береговыхъ  формъ  указаны  сл'Ьдующ1я: 
Polyarthra  platyptera. 
Triarthra  longîseta. 
Bracliionus  pala. 
Diaphanosoma  brachyurum. 
Hyalodaphnia  Jardinei  var.  Kahlbergensis. 
Ceriodaphnia  pulchella. 
Leptodora  Kindtii. 
Bosmina  cornuta. 
Chydorus  sphaericus. 
Cyclops  oithonoides  var.  hyalinus  Rbg. 
—      fimbriatus. 

Среди  донныхъ  формъ  приведены  Cyclops  strennus  и  Diaptomus 
gracilis.  Въ  береговой  фаун-Ь  старицы  Эльбы  „Скупиче"  (средняя 
глубина  этой  старицы  2 — 2,5  метра)  Фричъ  и  Вавра  (222.  стр. 
70 — 71)  нашли: 

Brachionus  Backeri. 
Conochilus  volvox  ^). 

1)  Въ  1890  г.  я  находилъ  въ  1юл4  въ  громадномъ  количеств*  Conochilus 
volvox  подъ  Москвой,  во  рву  на  границ*  л*са  села  Богородскаго  ;  глубина 
воды  была  4—5  вершковъ. 
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Ceriodaphnia  pulchella. 
Bosmina  cornuta. 
Chydorus  sphaericus. 

—       globosus. 
Cyclops  strennus. 

Въ  стариц*  „Лабиче"  (глубина  около  0,5  метра)  они  увазываютъ 
сл*дующ1я  формы  (1.  с.  стр.  76): 

Actinosphaerium  Eichhornk 
Synchaeta  tremula. 
Anurea  aculeata. 
Polyarthra  platyptera. 
Cyclops  strennus. 
Diaptomus  gracilis. 
Scapholebris  mucronata. 

Въ  дренажныхъ  ямахъ  они  же  нашли:  Scapholebris  mucronata, 
Chydorus  sphaericus,  Cyclops  strennus  и  Diaptomus  gracilis;  для  бо- 
лота („Tümpel")  „Магепа**  къ  югу  отъ  старицы  **Скупиче''  Фрьра 
и  Вавра  приводятъ  между  прочимъ  сл'Ьдуюнця  формы: 

Scapholebris  mucronata. 
Chydorus  sphaericus. 
Cyclops  strennus. 

—  vernalis. 

—  oithonoides. 

—  serrulatus. 

Въ  мертвомъ  рукав*  Дуная  (todte  Donauarm),  называемомъ 
„Karpfenwasser^,  Шп1вй(?рг  (I.  с.  стр.  25)  въ  полосЬ,  гд*  встречается 
Ranunculus  repens,  находилъ  сл*дующ1я  планктонныя  формы: 

Scapholebris  mucronata. 
Chydorus  sphaericus. 
Bosmina  longirostris. 
Cyclops  serrulatus. 

—  oithonoides . 
Diaptomus  gracilis. 

Я  полагаю,  что  приведенныхъ  данныхъ  достаточно,  чтобы  пока- 
зать, что  формы  чисто-планктонныя  встречаются  и  въ  береговой  е 
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отяасти  въ  донной  фаун'Ь.  Изв'Ьстяый  знатокъ  свободноживущихъ 
Copepoda  Шмейль  (231.  стр.  11)  говорить:  „dass  die  meisten  aller 
derjenigen  Arten,  welche  von  den  verscliiedenen  Forschern  als  pe- 
lagiscb  lebend  angeführt  werden,  von  mir  in  der  Uferzone  der  Mans- 
felder  SeeD,ja  meist  sogar  in  den  kleinsten  Wassertümpeln,  Teichen, 
Gräben  u.  s.  w.  angetroffen  werden  sind".  3axapiacb  (100.  стр. 
119—120),  изсл'Ьдователь  многочисленныхъ  и  разнообразныхъ  планк- 
тоновъ,  приходить  къ  тому  же  выводу,  говоря:  „die  meisten  der 
Spezies,  die  man  früher  für  rein  pelagische  hielt,  ebenso  gut  in 
Teichen  und  Tümpeln  zu  finden  sind".  Отсюда  ясно,  что  такъ  назы- 
ваемыя  ^чисто-планктонныя*'  формы  не  вполне  заслуживають  это 
назвате  и,  я  думаю,  что  только  всл*дств1е  отсутств1я  детальныхь 
изстЁдовашй  береговой  и  придонной  фауны  различныхь  водоемовь, 
мы  до  сихъ  порь  еще  не  можемъ  съ  полной  достоверностью  дока- 
зать, что  часть  жизни  планктонныхъ  формь  протекаеть  среди  мел- 
кихъ  спокойныхъ  береговыхь  и  отчасти  донныхь  зонъ,  и  что  раз- 
множеюе  (не  партеногенетическое)  этихь  формь  происходить  глав- 
нымь  образомь  не  въ  открытой  вод*,  а  въ  тихихь  береговыхь 
заводяхь,  заливахь  и  т.  п.  Въ  посл^днемь  отношети  для  ручного 
планктона  есть  уже  указатя:  Зериовъ  (1,  с.  стр.  33.)  говорить: 
„19  мая  лужа,  всего  н-Ьсколько  времени  освободившаяся  изь-подь 
водь  разлива,  представляла  собой  кашу  планктонныхъ  организмовь. 
Странно  было  вид*ть,  что  Notholca,  Anurea,  Trlarthra  и  друг1е 
чнсто-планктонные  организмы  массами  оказались  въ  луж*,  гд*  вода 
не  доходила  до  кол^нъ.  Циклопы,  попавъ  въ  стоячую  воду,  рас- 
плодились неимов^Ьрными  массами.  Почти  всё  они  были  найдены  и 
въ  планктон*  21  апреля  въ  ptKt,  но  тогда  въ  очень  ограничен- 
номь  количеств*  экземпляровь**.  Мейснеръ  (1.  с.  стр.  47)  приво- 
дить то  же  самое:  „въ  заводи  на  Зеленомь  остров*  и  въ  Тарханк*, 
когда  она  была  стоячимь  озеромь,  Copepoda  размножились  до  не- 
в*роятнаго  количества**.  Мн*  самому  въ  1900  году  въ  iюл*,  на 
Волг*  между  „песками**,  гд*  глубина  была  не  бол*е  двухь  аршинъ, 
и  вода  почти  стоячая,  пришлось  наблюдать  громадный  количества 
Leptodora  Kindtii  ^)  различныхь  возрастовъ.  ^Гожеть  быть  детальное 


1)  Напомню,  что  FockCy  впервые  открывш1й  Leptodora,  нашелъ  ее  въ  1844  г. 
въ  горояскомъ  рв-Ь  Бремена;  см.  Siebold.  Beiträge  zur  Parthenogenesis  der 
Arthropoden.  1871  г.,  стр.  220—222. 
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изсл^доваше  различныхъ  водоемовъ,  изс-тЬдоваше,  не  ограничиваю- 
щееся, какъ  въ  большинств^Ь  случаевъ  это  происходить  теперь, 
только  однимъ  планктономъ,  покажетъ,  что  въ  „пелагическомъ'" 
образа  жизни  организмовъ  и  связанными  съ  нимъ  приспособлев{я11н 
организацш,  облегчающими  взвешенное  состояше  (Schwebefähigkeit), 
мы  им*емъ,  какъ  думаетъ  Шмидле,  только  рядъ  нриспособленй 
къ  распрострапен1ю  вида  въ  пространств*;  словомъ,  можетъ  быть, 
зд^Ьсь  есть  аналопя  съ  гЬмъ,  что  наблюдается  въ  личинкахъ  и 
почкахъ  н*которыхъ  животныхъ;  напомню  личинокъ  Plmnatclla 
fungosa,  благодаря  мерцательному  покрову  ведущнхъ  пелагически 
образъ  жизни,  личинокъ  Dreissensia  polymorpha,  статобласты  мша- 
нокъ,  снабженные  воздухоноснымъ  кольцомъ,  геммулы  н^которыхъ 
видовъ  губокъ,  окруженный  воздухоноснымъ  слоемъ. 

Оставляя  планктонъ  и  переходя  къ  фаун*  Волги,  я  прежде 
всего  долженъ  указать,  что  систематическому  изученш  вообще  р*ч- 
ныхъ  фаунъ  далеко  не  посчастливилось,  если  не  считать  н*кото- 
рыхъ  работъ,  описывающихъ  отдельные  классы  животныхъ  въ  pfe- 
кахъ;  причиной  этого,  какъ  мн*  кажется,  является  увлечете 
большинства  гидробюлоговъ  изучен1емъ  фауны  озеръ,  изучешемъ,  вы- 
званиымъ  къ  жизни  главнымъ  образомъ  появлешемъ  въ  семидеся- 
тыхъ  годахъ  прошлаго  стол4т1я  обширнаго  труда  Фореля  „Matériaux 
pour  servir  à  l'étude  de  la  faune  profonde  du  lac  Léman"  (232).  На- 
чиная съ  1877  г.,  гидробюлоги  почти  ^исключительно  обращаются 
къ  изучен1ю  пелагической  фауны  озеръ,  вскор*  обозначенной  тер- 
миномъ  Гензена  (233.)  планктонъ;  и  это  увлечете  [почти  исклю- 
чительно озернымъ  и  прудовымъ  планктономъ,  своего  рода  мода,  на 
планктонъ,  продолжается  и  до  сихъ  поръ,  такъ  какъ  поддержи- 
вается чисто  практическими  целями  рыбоводства^).  Первой  по  вре- 


1)  Въ  HOBtfimee  время  однако  появилось  н'ёсколько  HscxtAoeaHiä  озеръ,  въ 
которыхъ  разсматривается  не  одивъ  только  планктонъ,  а  по  возможности  Bct 
представители  гидрофауны;  изъ  такихъ  работъ  я  укажу:  Resultate  der  wissen- 
schaftlichen  Erforschung  des  Balatonsoes.  Bd.  II.  1  Abth.  1897  r.  подъ  редакше! 
iba-^MWua;  Stenroos.  —  Das  Tierleben  im  Nurmijarvi  See.  1898  r.  (234);  Ра- 
боты гидро-б{ологическо8  стаыц1н,  учрежденное  на  Гл}'бокомъ  osept.  1900  г. 
подъ  редакщей  проф.  Н,  Ю,  Зографа  (235);  ZschoJcke,  — Die  Tierwelt  der  Hocbg^ 
birgsseen.  1900  г.  (236);  Sdigo. — Untersuchungen  in  den  Stuhmer  Seen.  19C0  г.: 
Труды  пр*сноводной  б1ологической  ставши  Ими.  Спб.  Общ.  Ест.  Т.  L  1901  г., 
и  наконецъ  Гейпемшш, — Изcл'feдoвaнie  озера  В  игры  въ  6ioiorH4ecROirb  и  ры- 
боводномъ  отношен1яхъ.  1902  г.  (237). 
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ыени,  насколько  я  знаю,  работой,  охватывающей  собой  почти  всЬхъ 
представителей  р-Ьчной  фауны,  является  работа  Гадо-де-КервиллЯу 
появившаяся  въ  1885  г.  въ  большомъ  сочиненш  Леннье  „L'estuaire 
de  la  Seine"  (238.),  во  второмъ  том*  котораго  находится  „Aperçu 
de  la  faune  actuelle  de  la  Seine  et  de  son  embouchure  (depuis 
Rouen  jusqu'au  Havrç)"  Гадо-де-Кервилля  (стр.  168— 197).  Въ  си- 
стематическомъ  списк*  животныхъ  соединены  какъ  формы  чисто 
р-Ьчнын,  такъ  и  морск1я  устья  Сены;  н'Ькоторыя  группы  животныхъ 
совсуЬмъ  не  указаны,  напр.,  Cladocera,  для  другихъ  даны  крайне 
скудныя  указашя,  напр.,ивъ  Copepoda  приведено  только  два  вида: 
Cyclops  serrulaius  Fisch,  и  С.  signatus  Koch  (=С.  fuscus  Jur.); 
относительно  Rotatoria  Гадо-де-Кервилль  говорить:  „les  Rotifères 
ou  Rotateurs  sont  fort  bien  réprésentés  dans  les  eaux  de  la  Seine 
fluviatile.  M.  M.  A.  Certes  et  P.  Fabre-Domergue  ont  pu  consta- 
ter la  présence  de  la  plupart  des  formes  connues,  entre  autres: 
Rolifer  vulgaris  Ehrbg.,  Flagiognatha  felis  Duj.  (=Diaschiza  sp.?j, 
Lepadella  patella  Bory.  (=Stephanops  muticus  Ehrbg.).  Ho  не- 
смотря на  некоторую  отрывочность  и  неполноту  св'Ьд'Ьн1й,  эта  ра- 
бота, какъ  первая  попытка  систематическаго  изучешя  ручной 
фауны,  им*етъ  большое  значеше  *).  Въ  1887  г.  появился  неболь- 
шой списокъ  Шидермайера  (239.)  водорослей  и  безповвоночныхъ 
Дуная  у  Линца;  списокъ  этотъ  отличается  крайней  неполнотой; 
достаточно  указать,  что  изъ  ракообразныхъ  приведенъ  только 
одинъ  видъ  Cyclops  qtùodricornis  L.  (по  Шмейлю  коллективный 
видъ).  Въ  1888  году  Захаргасъ  предпринялъ  летучее  изсл^доваше 
микрофауяы  н'Ькоторыхъ  н*мецкихъ  р*къ  (240.);  имъ  были  взяты 
пробы  съ  поверхности,  пробы  ила;  брался  мaтepiaлъ  съ  берего- 
выхъ  растеши  сл*дующихъ  р-Ькъ:  Заалы  (у  Галле  и  Гены),  Эль- 
стера  (у  Гера),  Мульды  (у  Гримма),  Эльбы  (у  Дрездена),  Одера  (у 
Франкфурта)  и  Рейна  (у  Рюдесхейма).  Выводы,  къ  которымъ  при- 
ходить Захар1асъ,  выражаясь  его  'словами,  cл'feдyющie:  „die  mi- 
kroskopische Tierwelt  unserer  fliessenden  Gewässer  trägt  ein  fiaheeu 
gleichartiges  Gepräge,  nur  glaube  ich  es  als  ein  gesetzmässiges 
Verhalten  hinstellen  zu  können,  1)  dass   die  grössern  Flüsse  stets 


*)  Въ  сокращенномъ  вид*  работа  Гадо-де-Кервидля  изложена  въ  1885  году 
въ  Bull.  d.  I.  Sor.  d.  Amis  d.  sc.  nat.  de  Rouen.  3  Sér.  21  année  (89.)  и  въ 
1886  г.  въ  Annuaire  normand. 


Digitized  by  VjOOQIC 


-   124   - 

eine  artenreichere  Mikrofauna  beherbergen  als  die  kleinem,  und 
2)  dass  die  artenärmere  Mikrofauna  der  letztem  als  ein  Bestand- 
teil der  reichern  faunistischen  Bewohnerschaft  grösserer  Ströme 
wiedererscheint,  und  •  zwar  in  gesteigerter  Individuenzahl**  (cip. 
762—763).  Что  касается  состава  фауны,  то  онъ  выражается,  что 
„ganz  allgemein  verbreitete  Bürger  der  Mikrofauna  giebt,  weichein 
keinem  Flusse  oder  Strome  zu  fehlen  scheinen**  (стр.  765).  Какъ 
таковыхъ  общераспространенныхъ  представителей  онъ  приводить: 
изъ  Rotatoria:  Rotifer  vulgaris,  Lepadella  ovalis,  Furcularia  graci- 
lis, Philodina  megalotrocha,  Brachionus  sp.,  Xotommata  aurita;  изъ 
Turbellaria:  Stenostoma  leucops  и  Vortex  truncatus;  изъ  Protozoa: 
Amoeba  sp.,  Difflugia  sp.,  Arcella  vulgaris,  Euglena  viridis,  Pera- 
nema  trichophorum.  Stentor  polymorphus,  Vorticella  sp.,.  Dileptus 
sp.  Такъ  какъ  рЬки  въ  1888  г.  еще  не  изсл'Ьдовавались  относи- 
тельно планктона,  то  изъ  приведе1шаго  списка  ясно  видно,  что  За- 
хар1асъ  не  нашелъ  ни  одной,  такъ  называемой,  чисто  планктонной 
формы;  изъ  указанныхъ  большинство  береговыхъ  и  частью  дон- 
ныхъ.  Въ  1892  г.  Россинскш  опубликовалъ  „Матер1алы  къ  по- 
знашю  фауны  безпозвоночныхъ  Москвы-р*ки"  (241.);  въ  этой  ра- 
бот* онъ  коснулся  главнымъ  образомъ  донной  фауны,  такъ  какъ 
матер1алъ  собирался  драгой,  а  также  изсл'Ьдовались  прибрежныя 
водовместилища.  Вс*хъ  формъ  встр-Ёчено  204,  изъ  нихъ  въ  рШ 
127  *).]Общее  заключея1е,  къ  которому  на  основаюи  фаунистическаго 
состава  Москвы-р-Ьки  приходитъ  Россинск1й,  таково:  „такимъ  обра- 
зомъ на  протяжети  изсл'Ьдованнаго  нами  пути  москворецкая  фауна 
оказывается  содержащей  въ  своемъ  состав*  (изъ  211  встр*чен- 
ныхъ  формъ):  61  ручную  форму  (29,187о),  20  формъ  слабопро- 
точной воды  (9,56Vo))  и-^и  BM-fecrb  81  форму  проточной  воды 
(38,757о))  71  озерную  форму  (33,977о)  и  86  формъ  стоячей  воды 
(41,14%).  Москор*цкая  фауна  оказывается  сл-Ьдовательно  фауной^ 
носящей  характеръ  фауны  стоячей  воды,  въ  которой  благодаря 
проточносги  выработалось  большое  количество  формъ,  приспособив- 
шихся къ  этой  проточности,  а  благодаря  обил1ю  въ  Московской 
губерти  озеръ,  примешалось  и  не  малое  число  озерныхъ  формъ. 
Такое  преобладаше  формъ  фауны  стоячихъ  водъ  следовало  ожи- 
дать   а   priori,  принимая  во  впимаше    1)   незначительные    сравни- 

1)  На  стр.  24  у  Россинскаго  указано  204  вида,  а  на  стр.  35—211  видовъ. 
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тельно  размеры  р-Ьки,  2)  расположен1е  ея  русла  среди  местности, 
богатой,  съ  одной  стороны,  болотами,  съ  другой— озерами  и,  нако- 
яецъ,  3)  значительную  засоренность  и  обмел'Ьте  р^ки,  а  также 
-ея  сравнительно  медленное  течете,  малый  уклонъ"  (I.e.  стр.  35)  *). 
Въ  1900  г.  въ  моемъ  „Отчет***  (32)  были  опубликованы  н-Ькото- 
рыя  новыя  данныя  по  фаун*  Волги  въ  пред-Ьлахъ  Саратова.  Въ 
1901  г.  появилась  вышеупомянутая  работа  Фрича  и  Вавры  (222) 
юбъ  Эльб'Ь  (у  Подибрада)  и  ея  старицахъ,  въ  которой,  къ  сожа- 
л*шю,  фаун*  собственно  Эльбы  отведено  очень  мало  м^ста;  кролгЬ 
планктона  данъ  простой  перечень  видовъ  ея  береговой  и  донной 
-фаунъ  (1.  с.  стр.  39—41),  изъ  котораго  видно,  что  Protozoa  най- 
дено 8  видовъ,  Coelenterata--2,  Turbellaria — 2,  Hirudinea — 2,  Oli- 
gochaeta— 2,  Rotatoria — 13,  Cladocera— 14,  Ostracoda— 3,  Cope- 
poda  — 3,  Decapoda— 1,  Hydrachnidae  —  4,  Araneina  — 1,  Insecta 
{larvae)— 20  и  Mollusca  —  14.  Въ  1902  г.,  какъ  было  уже  ука- 
зано, Bona  (41)  опубликовалъ  списокъ  найденныхъ  имъ  организ- 
мовъ,  главнымъ  образомъ  Protozoa;  формы,  указанныя  имъ  для 
Волги  и  не  вошедш1я  въ  мой  списокъ,  сл'Ьдуюпця: 

Protozoa. 

Rhaphidiophrys  viridis  Arch. 
Entosiphon  sulcatum  Duj. 
Gonyostomum  affine  St. 
Lacrimaria  olor  0.  F.  M. 
Perispira  ovum  St. 
Nassula  oblonga  Ebrbg.  ^). 
Colpidium  truncatum  Maup.  ^). 
Euplotes  charon  0.  F.  M. 
Conchiophthirus  Anodontae  St. 
Cothurniopsis  vaga  Sehr. 

I;  He  могу  HC  указать  на  некоторое  непонятное  для  меня  npoTHBopbiie  въ 
цифрахъ:  то  вс*хъ  р'Ьчныхъ  формъ  оказывается  127  (стр.  24),  то,  какъ  ска- 
зано^  въ  этомъ  заключеши,  211,  и  изъ  этого  числа  выведено  процентное 
OTHomcHie  формъ  различныхъ  KaTcropiS. 

2)  По  поводу  этого  вида  долженъ  зам-Ьтить,  что  на8ван1е  автора  не  Ehrbg, 
а  Maupas;  прятомъ  N.  oblonga  принадлежитъ  къ  морскимъ  инфузор1ямъ  (см. 
Шевяковъ,  1.  с.  стр.  236—237). 

8)  Такого  вида  не  существуетъ,  ость  только  С.  colpoda  Ehrbg.  (см.  Шевм- 
ковъ,  стр.  305). 
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Oligochaeta. 

Enchytraeus  lobifer  Vejd.  *) 

Mollusca. 

Sphaerium  corneum  L.  var.  Sandbergii  Cless. 

„  mamillanum  (?)  ^). 

Pisidium  rivulare  var.  major  Cless.  (?) 
pallidum  (?). 

Вышеперечисленными  работами,  насколько  я  знаю,  исчерпывается 
литература  по  фаун*  р-Ькъ  вообще.  Собранные  мною  ад-Ьсь  мате- 
р1алы  по  фаупЬ  безпозвоночныхъ  Волги  и  т*  немнопя  данныя  преж- 
нихъ  изсл-Ьдователей,  указанныя  въ  историческомъ  обзор*,  далеко 
еще  недостаточны,  чтобы  рельефно,  ясно  хзбрисовался  фаунистиче- 
скШ  характеръ  великой  русской  р*ки;  нужны  многочисленныя  в 
мяогол-Ьття  зоологическ1я  изсл*дован1я  не  только  главнаго  русла, 
но  и  всей  обширной  с*ти  притоковъ,  всего  бассейна  Волги,  чтобы 
вполн*  определилась,  если  такъ  можно  выразиться,  зоологическая 
физ1оном1я  этого  бассейна.  Просматривая  фауно-систематичесий 
списокъ  безпозвоночныхъ  Волги,  мы  т*мъ  не  мен^Ье  видимъ,  чю 
кром*  общераспространенныхъ  видовъ  средне-европейской  гидро- 
фауны, въ  Волг*  существуетъ  рядъ  формъ  до  сихъ  поръ  исклю- 
чительно ей  свойственныхъ;  изъ  таковыхъ  мы  им*емъ:  паразита 
стерляжьей  икры  Polypodium  hydri forme  Uss.,  свободно  живущая 
половая  стад1я  котораго  къ  сожал*нш  пока  неизвестна  и  по  поводу 
которой  проф.  М.  М,  Усовъ  выражается  такъ:  »mir  würde  es  nicht 
einmal  überraschend  erscheinen,  wenn  das  kolbenförmige  Polypoid 
der  mit  sechs  Tentakeln  versehenen  Enkelgeneration  sich  in  eine 
medusoide  geschlechtsform  verwandeln  würde,  und  zwar  durch  Aus- 
wachsen des  unteren  Theiles  des  Bodens  des  kolbenförmigen  Körpers 
durch  eine  Ringfalte  in  eine  kleine  Glocke  mit  vier  Ranfäden  und 
zwei  lateralen  Tentakeln,  wobei  die  Gastralhöhle  sich  schärfer  in 
einen  Ring-  undjier  Radialkanäle  sondern  würde"  (25.  а.стр.  151);не- 
мертину,  принадлежащую  къроду  Stichostemma  ^  оригинал ьнаго  под- 


1)  Указанный  видъ  не  есть  Fridericia  lobifera  Vejd.,  а  F.  Zykoffi  Vejd.;  я 
вид-Ьдъ  червей,  опред-Ьденныхъ  Попа. 

2)  Вопросительные  знаки  принадлежать  Mnt. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  127  — 

кожнаго  паразита  стерляди  Cystoopsis  adpenseri  N.  Wagn.,  изъ  рако- 
образныхъ — СогорЫит  curvispinum  G.  О.  Sars,  Mesamysis  Ullskyi 
(Czern.)  G.  О.  Sars  и  еще  одинъ,  пока  не  описанный  мною,  но  не- 
сомн-Ённо  новый  видъ  Gammartis,  крайне  близкШ  къ  G.  àbbreviaius 
G.  О.  Sars  KacnificKaro  моря  (242.  стр.  365—368). 

Максь  Веберь  въ  своей  работ*  о  пр-Ьсноводной  фаун*  южной 
Африки  (243.)  приводить  класснфикащю  животныхъ  организмовъ, 
совокупность  которыхъ  образуетъ  пресноводную  фауну  вообще^). 
Онъ  отличаетъ  сл4дуюпце  элементы,  входяшде  въ  составь  пресно- 
водной фауны:  1)  универсальный  пресноводныя  жнвотныя  („Uni- 
versale Süsswasserthiert"-),  2)  областныя  пр-Ьсноводныя  животныя 
(^у, Regionale  Sûsswasserthiere^),  которыхь  онь разд^ляеть  на  а)м'Ьст- 
ныя  („Zocaîe"),  охарактеризованныя  такь:  „echte  Süsswasserthiere, 
die,  geologisch  gesprochen,  alte,  autochtone  Bewohner  eines  be- 
stimmten gebietes  sind",  на  b)  морсмя  (martwe Süss wasserbe wohner"), 
которыя  бывають  двухь  родовь:  а  —  реликтовый  („ÄeZac^en")  и  ^ — 
иммигранты  {^Immigranten'') у  посл-Ьдшя  могуть  быть  fij — актив- 
ные и  ^j  —  пассивные  (1.  с.  стр.  187 — 188);  о  пассивныхь  имми- 
грантахь  онь  выражается  такь:  „wärend  letztere  unter  den  Be- 
wohnern des  müssen  Wassers  eine  sehr  untergeordnete  Rolle  spielen, 
da  es  hauptsächlich  Parasiten  sind,  die  durch  ihre  Wirthe  einge- 
schleppt wurden,  ist  dagegen^die  Rolle  der  activen  Einwanderer  eine 
sehr  bedeutende  namentlich  in  den  Tropen". 

Исходя  изъ  этой  классификацди,  мы  должны  отнести  большинство 
представителей  волжской  фауны  кь  первой  групп'Ь  общераспростра- 
ненныхъ,  „универсальныхъ",  формъ*);  кь  KiiTeropin  областныхь 
м-Ьстныхъ  животныхь  („locale  regionale**),  какъ  ихь  повимаеть 
Веберь,  т. -е.  не  им*ющихь  родственныхь  формъ  въ  другихъ  npi- 
сныхъ  водахъ,  ограниченныхь  въ  своомъ  расоространеши  опред*- 
леннымь  paioHOMb,   нельзя  отнести  пока  ни  одного  представителя 


1)  Эта  кдассификац1я  была  впервые  приведена  Максомъ  Веберонъ  въ  его 
6о1ьшомъ  сочинеши  Zoologische  Ergebnisse  einer  Reise  in  Niederl.  Ost-Indien. 
Leyden.  1894.  Vol.  3;  къ  coжal'Ьнiю  эта  работа  MHt  была  недоступна. 

2)  Но  среди  общераспространенныхъ  родовъ  моддюсковъ  въ  бассеМн^  Волги 
встречаются  виды,  которые  могутъ  быть  названы  чисто  местными,  изъ  тако- 
выхъ  въ  настоящее  время  известны:  Vivxpara  okaénsis  Cless.  (244),  Splmerium 
Galitzmi  Cless.  (ibid.),  XJnio  Schrenkianus  Cless.  и  Unio  Gerstfeldtianus  Cless. 
(245). 
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изъ  безоозвоночвыхъ  Волги  ^).  Что  касается  морскихъ  представи- 
телей („marine  Süsswasserbewohner")  Волги,  то  сюда  должны  быть 
отнесены:  Polypodium  hidrifcrme^  Plugiostoma  Lemaniy  Stichostemma 
sp.?,  Corophium  cwrviapinum  и  Mesomysis  Ullsbyi.  Относительно 
Polypodium  hydriforme  врядъ  ли  можетъ  возникнуть  coiiH±Hie  въ 
томъ,  что  въ  этой  форм'Ё  мы  ии-Ьемъ  д'Ьло  съ  пассивнымъ  имми- 
грантомъ,  съ  морскимъ  пршпельцемъ,  благодаря  паразитическому 
образу  жизни  прекрасно  приспособившемуся  къ  пр-Ы^ной  cpexi. 
З^шротг  (247.  стр.  114.)  совершенно  правъ^  видя  въ  факгЬ,  уста- 
новленномъ  Усовымъ  (1.  с.  стр.  138),  что  число  ивфецированныгь 
стерлядей  возрастаетъ  ч-Ьмъ  ниже  offfe  взяты  по  течешю  Волги, 
доказательство  морского  происхождешя  Polypodium  hydriforme. 
Остальные  морсше  представители  Волги — Plagiostoma,  Stiebostemma, 
Corophium  и  Mesoraysis — могутъ  быть  разсматриваемы,  или  какъ 
формы  реликтовыя,  или  какъ  иммиграш'онныя.  Если  принять  пер- 
вое объяснеше,  то  мы  должны  допустить,  что  въ  посл-Ь-третичныА 
пepioдъ  Арало-КаспШское  море  достигало  до  Саратова.  Изв'Ёстны! 
знатокъ  HCTopin  KacnificKaro  моря  проф.  Н.  И.  Андрусовъ^  къ  ко- 
торому я  обратился  съ  просьбой  высказать  свое  MH-feme  по  поводу 
релнктоваго  характера  найденныхъ  мною  морскихъ  представителей, 
быль  такъ  любезенъ,  за  что  считаю  долгомъ  принести  ему  мою 
благодарность,  сообщить  мн*  сл*дующее:  „до  Саратова  Арало- 
Касшйское  море  по  моему  yö^ÄÄeniro  никогда  не  достигало,  но  въ 
арало-касп1йскую  эпоху  море  было  ближе  къ  Саратову,  а  падеше 
Волги  пожалуй  меньше  нын'Ъшняго''.  Такнмъ  образомъ  остается 
признать  указанныхъ  представителей  за  активныхъ  иммигрантовъ 
изъ  Касшя  въ  Волгу;  этотъ  взглядъ  былъ  мною  уже  высказанъ 
еще  въ  1901  году  въ  двухъ  небольшихъ  зам*ткахъ  относительно 
Plagiostoma  Lemani  и  Stichostemma  sp.  (33  и  34). 

Въ  настоящее  время  въ  литератур'Ъ  накопилось  значительное 
количество  фактовъ,  доказывающихъ  прямую  иммигращю  изъ  моря 


1)  Въ  другихъ  пр-бсныхъ  водахъ  так1е  представители  существуютъ;  напр. 
Веберъ  указываетъ  для  пресноводной  фауны  Наталя  родъ  Spatha  изъ  Lamel- 
libranchiata  (1.  с.  стр.  188),  Оршмант  (246.  стр.  1290)  къ  этой  же  категор1И 
относитъ  изъ  Decapoda  родъ  Ледка,  говоря:  „sie  ist  eine  Bewohnerin  des  Süss- 
Wassers  der  alten  Archiplata  (Süd-Brasilien,  Argentinien,  Chile)  und  auf  diesen 
Theil  noch  jetzt  beschränkt.  Sie  besitzt  im  Süsswasser  keine  Verwandten  und 
ist  offenbar  als  „locale  regionale"  Süsswasserfonn  anzusehen". 
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въ  р^и  разнообразныхъ  животныхъ  организыовъ.  Я  укажу  на 
некоторые  изъ  этихъ  фактовъ.  Corâylophora  lactAstriSy  первона- 
чально обитатель  солоноватыхъ  водъ  устья  р'^Ькъ  и  морскихъ  за- 
лнвовъ,  въ  настоящее  время  совершенно  приспособился  къ  жизни 
въ  р'Ькахъ,  зайдя  далеко  вверхъ  ихъ  течешя;  въ  нов^шей  рабогЬ 
Рихарда  Паули  объ  организаши  и  образа  жизни  Cordylophora 
(248.  стр.  739)  есть  перечень  по  Вельтнеру  тЬхъ  м*стъ  съ  совер- 
шенно пр-Ьсной  водой,  гд'Ё  доказано  присутств1е  этого  гидроида: 
Сена  у  Парижа,  воды  Rüdersdörfer  Kalkberge  у  Берлина,  Заале  у 
Галле  и  некоторый  друпя.  По  поводу  проникновешя  въ  пр'Ьсныя 
воды  Паули  говорить:  Jedenfalls  hat  sich  bei  dem  Vordringen  ins 
Süsswasser,  das  vermutlich  nicht  nur  auf  passivem  Wege  durch  Fahrzeu- 
ge, treibendes  Pflanzenwerk  etc.  erfolgte,  sondern  wahrscheinlich  auch 
durch  die  freischwimmenden,  als  Plankton  treibenden  und  einer  selbst- 
ständigen Lokomotion  fähigen  Planulae  vermittelt  wurde,  die  Cordy- 
lophora den  veränderten  Existensbedingungen  vollkommen  angepasst" 
(стр.  740).  Крупная  медуза  изъ  группы  ризостомидъ  Crambessa 
Tagi,  открытая  Геккелемъ  въ  р.  Таго  у  Лиссабона,  по  еловамъ 
м*стныхъ  жителей,  проникаетъ  вверхъ  по  piKi  въ  совершенно 
прЬсную  воду  (249.  стр.  511 — 512.).  Проф.  Кепнель  нашелъ  на 
остров*  Тринидад*  въ  р^к*  Ортойре  (250),  на  разстояши  8  англ1й- 
скихъ  миль  отъ  устья,  въ  совершенно  пресной  вод*  („wo  aber 
wohl  niemals  auch  nur  sch\vach  brackisches  Wasser  vorkommt" 
стр.  274.)  больш1я  скоплен1я  MyUlacea  различныхъ  возрастовъ, 
среди  которыхъ,  зарываясь  въ  мягк1й  камень,  встр*чался  одинъ 
видъ  Pholas\  тутъ  же  былъ  найденъ  кольчатый  червь,  до  8  санти- 
метровъ  длиною,  Lumbriconereis\  къ  обитателямъ  колон1и  ракушекъ 
принадлежало  также  ракообразное  изъ  Isopoda  рода  Леда.  Близъ 
береговъ  р.  Ортойре,  даже  выше  м*ста  расположешя  колоши  Му- 
tilacea,  Кеннель  находилъ  въ  большомъ  количеств*  совершенно 
прозрачнаго  РаЫетоп  и  какой-то  видъ  рода  Atya.  Максъ  Веберъ 
(1.  с.  стр.  188)  для  р*ки  Умбило  (Наталь)  приводитъ  сл*дующихъ 
крабовъ:  Yaruna  liUerata  Fabr.  и  Sesarma  euïimene  de  Man,  про 
которыхъ  онъ  говорить:  „über  deren  marinen  Ursprung  kein  Zwei- 
fel bestehen  kann".  Относительно  проникноветя  морскихъ  предста- 
вителей въ  руссюя  р*ки  есть  указан1е  Г.  А.  Кожевникова  для 
р.  Виндавы,  въ  которой  въ  2 — 2^/^  верстахъ  вверхъ  отъ  устья  онъ 
нашелъ  Nereis  diversicolor  и  Spio  seticornis  (251.  стр.  156.). 
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я  глубоко  уб^жденъ,  что  дальн^йппя  изсл^Ьдовашя  фауны  Волге, 
въ  особенности  въ  ея  нижнемъ  теченш,  познакомятъ  насъ  еще  со 
многими  представителями  Касшя;  и  ыкЪ  думается,  что  находка, 
наприм.,  какой-либо  формы  изъ  Polychaeta  въ  ВолгЪ  есть  только 
вопросъ  времени. 

Заключая  свою  работу,  я  не  могу  не  привести  словъ  Mëôiyea^ 
оправдывающихъ  появлеше  этихъ  далеко  не  полныхъ,  отрывочшоъ 
матер1аловъ  по  фаунЬ  Волги:  „Faunen  müssen  geschrieben  w^len, 
ehe  alle  Eigenschaften  der  gefundenen  Arten  bekannt  sind.  Sie  sol- 
len die  ersten  sicheren  und  anregenden  Grundlagen  für  weitere  Unter- 
suchungen darbieten.  Wer  faunistische  Arbeiten  anfängt,  hat  viel  Zeit 
auf  das  Durchsuchen  des  Gebietes,  auf  Bestimmungen  und  Litera- 
turstudien zu  verwenden.  Doch  sind  diese  Vorarbeiten  unerlässlieh 
für  alle  weiteren  morphologischen,  embryologischen  und  biocoëno- 
tischen  Studien". 
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Объяснен1е  таблицъ. 

ТАБЛИЦА  Ï. 

Pseudomermis  Zykoffi  de  Man. 

Фиг.  1 .   Передн18   консцъ  червя,  видимый  съ  л^вов  боковоЗ  стороны, 

Сзади  видимое  посредине  рисунка  грушевидное  брюшной  железы,  на  право! 
сторона  боковыхъ  подей  нарисовано  несколько  кожныхъ  мускуловъ  и  на  то» 
MtcrÈ,  rдt  надорвано  жировое  т^до,  хитиновая  трубка  пищевода  д'кжаеть  ео- 
роткую  петлю,  явлен!е  анормальное.  КгЬтки  брюшной  срединной  лин1н  на  it- 
Boii  сторон'6  рисунка  изображены  полу  схематично,  маленьк1я  клетки  спинно! 
срединной  лин1и  не  нарисованы,  и  только  въ  трехъ  кл'Ьткахъ  изображена  тон- 
кая зернистость. 

Фиг.  2.  Головной  конецъ  сбоку, 

fift*» 
Фиг.  3.  Боковой  видъ  влагалища  (vagina),  — . 

/♦OK 

Фиг.  4.  Боковой  видъ  хвостоваго  конца,  — ;  брюшная  сторона  лежитъ  на- 
лево; спереди  видсиъ  заднШ  конецъ  жирового  т^ла. 


ТАБЛИЦА  П. 

Fridericia  Zykoffi    Vejd. 

Фиг.  1.  Щетинки. 

Фиг.  2.  Лимфоциты:  а — макролимфоциты,  6— микролимфоциты. 

Фиг.  3.  Нефрид!й  10-го  сегмента. 

Фиг.  4.  НефридШ  8-го  сегмента. 

Фиг.  5.  Нефрид1й  19-го  сегмента. 

Въ  этихъ  рисункахъ  tr — мерцательная  воронка,  J.  —  Ant^septale,  Р— Post- 
septalc,  äs  —  диссепиментъ,  pt  —  Peritonaeum,  ад  —  выводной  протокъ. 

Фиг.  6.  Начальная  часть  пищевода  {oes)  съ  разв'Ьтвленной  слюнной  железо!! 
{sp,);  (is  —  диссепиментъ  между  Vs  сегментами.  (Комбинированный  рисунокъ.) 

Фиг.  7.  Семенная  воронка  въ  продольномъ  pasptst. 

Фиг.  8.  Сперматека  (Sh,)  въ  продольномъ  разр-Ьз-Ь;  oes  —  пнщеводъ,  spt- 
слюнная  железа. 
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Nouvelles  recherches  sur  la  structure  et  la 
division  des  Diatomées. 

(Rapport  préliminaire.) 

Par 

С  Mereschkowsky. 


Depuis  la  publication  de  mon  ouvrage:  ^Les  types  de  TEndo- 
chrome  chez  les  Diatomées"  *)  dans  lequel  j'ai  donné  un  court  ré- 
sumé préliminaire  de  mes  longues  recherches  sur  la  structure  inté- 
rieure de  ces  algues,  j'ai  eu  l'occasion  de  faire  de  nouvelles  obser- 
vations fort  intéressantes  sur  l'organisation  et  surtout  la  division  de 
l'endochrome.  Comme  la  description  détaillée  de  ces  nouvelles  re- 
cherches ne  paraîtra  pas  avant  deux  ou  peut-être  même  trois  an- 
nées il  m'a  paru  utile  d'en  donner  un  rapport  préliminaire. 

Pinnularia. 

Pinnularia  viridis. 

Les  plaques  recouvrent  ordinairement  les  valves  avec  leurs  bords 
qui  sont  tantôt  entiers,  tantôt  découpés.  Chez  les  individus  de  très 
grande  taille  les  bords  s'infléchissent  à  l'intérieur  de  la  cellule. 
Pendant  la  division  les  bords  deviennent  toujours  incisés. 

Les  plaques  se  déplacent  sur  les  valves  (fig.  1);  un  sinus  médian 


1)  Scripta  Botanîca  1903. 
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transversal  très  large  apparaît  d'un  côté  (fig.  2)  et,  devenant  de 
plus  en  plus  profond,  s'avance  à  rencontre  d'un  sinus  moins  profond 
qui  apparaît  du  côté  oppose;  les  deux  moitiés  de  la  plaque,  la  su- 
périeure et  l'inférieure,  ne  sont  retenues  que  par  un  isthme  étroit. 
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Division  des  chromatophorcs  cbQz' F innidaria  viridis  (type). 

Les  ligures,  un  peu  schématisées,  représentent  une  des  plaques,  celle-ci  étanf 
étalée  dans  le  plan  du  papier.  La  partie  valvaire  est  circonscrite  par  one  ligw 
pointillée^lcs  parties  à  droite  et  à  gauche  de  cette  ligne  appartiennent  à  la  zone. 
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Le  premier  sinus  s'élargit  au  milieu  et  s'étend  dans  le  sens  longi- 
tudinal, tandis  que  l'ouverture  latérale  du  sinus  devient  étroite  pre- 
nant l'aspect  d'une  fente  très  étroite  et  sinueuse  (fig.  3  et  4).  En  même 
temps  il  se  forme  aux  extrémités  de  la  plaque  des  sinus  longitu- 
dinaux qui  s'avancent  à  la  rencontre  de  pareils  sinus  longitudinaux 
qui  s'étendent  du  centre  (fig.  4).  Les  deux  moitiés  de  la  plaque, 
droite  et  gauche,  ne  restent  bientôt  réunies  que  par  des  bandes 
très  étroites  qui  se  déchirent  enfin  (fig.  5).  A  cette  époque  les  nou- 
velles valves  se  sont  déjà  formées,  et  chaque  frustule  contient  trois 
plaques,  l'une  (la  droite  de  la  fig.  5)  étant  divisée  transversalement 
par  une  fente  qui  formait  autrefois  l'ouverture  ou  l'entrée  du  sinus 
latéral  médian.  Plus  tard  on  ne  voit  que  deux  plaques  dans  chaque 
frustule  (fig.  6);  il  s'en  suit  que  les  deux  moitiés  d'une  des 
plaques  (flg.  5)  se  fondent  en  une  seule  pièce  et  que  la  fente 
transversale  disparait. 

Je  dis:  il  s'en  suit,  car  je  n'ai  pas  pu  observer  directement 
cette  fusion  des  deux  moitiés  qui  doit  probablement  se  faire  très 
subitement.  J'ai  cependant  mis  beaucoup  de  temps  à  le  voir.  Mais 
il  est  évident,  d'après  la  comparaison  des  figures  5  et  6,  que 
cette  fusion  doit  avoir  lieu;  les  individus  isolés  dont  j'ai  obser- 
vé un  nombre  considérable  ne  présentent  d'ailleurs  jamais  3  plaques. 
Je  dois  ajouter  que  le  stade  de  la  figure  5  avec  la  fente  trans- 
versale a  été  constaté  à  plusieurs  reprises  et  d'une  manière 
absolument  certaine.  .    . 

Nous  avons  donc  ici  un  cas  extrêmement  intéressant  d'une  divi- 
sion mixte,  en  partie  transversale,  en  partie  longitudinale. 
C'esl;  évidemment  le  même  procédé  que  Pfitzer  a  observé  chez 
Pinnularia  viridis,  mais  cet  auteur  n'a  pas  vu  la  formation' des  si- 
nus latéraux  médians  et  Ja  fente  étroite  lui  a  aussi  complètement  échap- 
pée. Dans  mes  „Types  de  l'Endochrome"  j'ai  décrit  un  autre  mode 
de  di\ision  chez  une  variété  du  P.  viridis  de  la  Californie;  dans 
cette  dernière  la  division  est  franchement  transversale.  Enfin  Emma 
Ott*)  décrit  la  division  d'une  manière  très  différente  encore  chez 
une  espèce   qu'elle  croit  être  aussi  le   Pinnularia  viridis,   mais 


^)  Emma  Oit,  Untersuchungen  über  den  Chromatophorenbau  ier  Sûsswasser- 
Diatomaceen  und  dessen  Beziehungen  zur  Systematik.  Sitzungsbcr.  d.  Kaiser!. 
Akad.  d.  Wiss.  in  Wien,  vol.  CIX,  Abth.  1.  1900. 
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qui  ne  Test  probablement  pas,  attendu  que  cette  espèce  a  des  val- 
ves linéaires  non  renflées  au  milieu;  chez  l'espèce  étudiée  par  E. 
Ott  les  valves  sont  au  contraire  fortement  renflées  au  milieu,  cela 
pourrait  donc  bien  être  le  P.  major.  D'après  cet  auteur  les  plaques 
se  divisent  transversalement,  et  quoique  des  sinus  longitudinaui  y 
apparaissent  aussi  et  deviennent  même  très  profonds  (tout-à-fait 
comme  dans  la  fig.  4),  mais  ils  ne  déchirent  pas  les  étroites  bandes 
qui  réunissent  les  moitiés  droite  et  gauche  des  plaques. 

Pinnularia  Braunii. 

Deux  plaques  avec  des  bords  entiers;  pas  de  pyrénoïdes;  ordi- 
nairement deux  gros  élaeoplastes  aux  extrémités.  La  division  se 
fait  transversalement  au  moyen  d'un  large  sinus  médian  latéral 
qui  s'enfonce  à  l'intérieur  et  coupe  la  plaque  en  deux;  les  plaques 
se  déplacent  sur  les  valves;  pas  de  sinus  longitudinaux  aux  extré- 
mités. 

Pinnularia  mesolepta. 

Un  pyrénoïde  central;  ordinairement  deux  placoplastes  disposés 
en  diagonal.  Division  tout-à-fait  comme  dans  l'espèce  précédente. 
Même  division  transversale  chez  P.  gibba,  P.  stauroptera,  P. 
mesogongyla,  et  une  petite  espèce  (P.  appendiculata?). 

Navicula. 

Navicula  rhynchocephala. 

Deux  plaques  symmétriques;  quatre  placoplastes  près  du  plasma 
central,  deux  toujours  plus  gros  que  les  deux  autres  et  dis- 
posés en  diagonal;  en  cela  il  ressemble  au  N.  gregaria  (voir 
fig.  11). 

Division:  les  plaques  se  transportent  sur  les  valves,  se  divisent 
transversalement,  après  quoi  les  4  moitiés  glissent  sur  les  con- 
nectife  de  telle  manière  que  pour  l'un  des  frustules  nouvellement 
formés  la  plaque  supérieure  devient  la  plaque  droite,  l'inférieure 
devient  la  plaque  gauche  et  vice  versa  pour  l'autre  frustule  (voir 
fig.  9,  10).  Pendant  la  division  les  quatre  placoplastes  deviennent 
libres  et  beaucoup  moins  brillants  qu'à  l'état  normal. 

Navicula  sp.? 

C'est  une  espèce  marine  (Californie);  deux  plaques  symétriques, 
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quatre  placoplastes  comme  dans  l'espèce  précédente,  mais  de  gran- 
deur égale. 


8 


9 


10 


Division  (les  chromatophores  dans  une  espèce  marine  du,  genre  Nävi  с  ni  a. 
Fig.  7 — structure  normale.  Fig.  8— 10— stades  de  division. 


16 


Division  comme  chez  Navicula  rhynchocephala  (fig.  7— 10). 

Navicula  gregaria  Donk. 

Deux  plaques  très  asymétriques  (fig.  11);  deux 
ou  quatre  placoplastes;  s'il  yen  a  quatre,  comme  sur 
la  fig.  11,  les  deux,  disposés  en  diagonale,  sont  tou- 
jours plus  gros  que  les  deux  autres. 
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Division  des  chromatophores   chez   Navîcida  gregaria    Donk. 

Fig.  11  —  structure  normale.  Fig.  12—15  —  stades  de  division. 

Fig.  12  et  13  —  appartiennent  au  môme  individu;  de  môme  les   Fig.  16.  NavirM- 

fig.  14  et  15.  la  exilis  Grun.? 

Division:  Les  deux  plaques  se  disposent  sur  l'un  des  con- 
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nectifs,  elles  s'allongent  en  se  plaçant  Tune  à  côté  de  l'autre  (fig. 
12,  13),  puis  se  divisent  transversalement  (fig.  14,  15);  en 
même  temps  a  lieu  la  division  de  la  cellule. 

Ce  procédé  si  curieux,  est  tout-à-fait  unique  parmi  les  Diplacatae. 
Rien  de  pareil  ne  s'observe  chez  aucune  autre  diatomôe. 

Navicula  exills  Grun.?  (Fig.  16) 

Cette  espèce  est  remarquable  par  la  présence  constante  d'unpy- 
rénoïde  central  très  développé,  ce  qui  est  très  rare  parmi  le  genre 
Navicula.  Sparsioplastes. 

Je  ne  suis  d'ailleurs  pas  tout-àrfait  sûr  de  l'exactitude  de  la  dé- 
termination de  cette  espèce  ne  l'ayant  pas  encore  retrouvée  dans  mes 
préparations. 

Division:  migration  des  plaques  sur  les  valves,  division  trans- 
versale. Observé  en  Russie  (Finlande),  eau  douce. 

Libellus  parvulus  nov.  sp. 

Valve  rhombique-lancéolée,  longueur  0.015—0.032  mm.  (ordinai- 
rement 0.02  mm.),  largeur  0.0058—0.0097  mm."Endochrome  com- 
posé de  deux  moitiés  disposées  sur  les  deux  connectifs  et  réunies 
par  une  bande  transversale;  les  coudes  soAt  ordinairement  pourvus 
de  languettes  comme  chez  L.  lobata  Mer.  Marine,  Californie. 

Gyrosigrma. 

6yro$igma  litorale. 

G.  litorale  a  deux  plaques  symétriques  dont  les  bords  presque 
entiers  recouvrent  les  valves.  Vers  les  extrémités  les  plaques  ne  sont 
plus  situées  sur  les  connectifs,  mais  retournent  entièrement  sur 
les  valves.  Couleur  claire,  jaune- verdâtre.  Pyrénoïdes  nombreux, 
(i  à  7  dans  chaque  plaque.  Sparsioplastes. 

Gyrosigma  distortum  var.  diaphana  Cl.  (?) 

Bords  des  plaques  avec  des  incisions  profondes  et  étroites,  en  par- 
tie ramifiées,  dans  le  même  genre  que  celles  du  G.  balticum. 
Pyrénoïdes  nombreux;  sparsioplastes;  nucleus  énorme. 

Gyrosigma  Spencerii. 

Possède  deux  plaques  comme  toutes  les  espèces  de  ce  genre 
et  non  pas  quatre  comme  l'affirme  G.  Karsten.  Pyrénoïdes  nom- 
breux; sparsioplastes. 


к 
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Division.  J'ai  poursuivi  la  division  dans  toutes  ses  phases.  Les 
plaques  se  divisent  d'abord  transversalement  sans  changer  de  place 
(fig.  17,  18)  *),  puis  les  plaques  se  déplacent  sur  les  valves  en  con- 


17 


20 


18 


21 


19 


division   (les    chromatophores   chez    Gyrosigma    Spencer ii    W,  Sm.  Fig.    17  — 

premier  stade,  division  transversale;  fig.  18  — représente  le  môme  individu  vu  par 

la  zone.  Fig.  19  — stade  suivant.  Fig.  20  et  21 — stade  plus  avancé  encore;  les 

deux  figures  20  et  21  représentent  le  môme  individu. 

servant  leur  position  transversale  (fig.  19),  enfin  elles  se  déplacent 
do  nouveau  et  d'une   manière   oblique  sur   les  connectifs   où  elles 

0  C'est  ce  stade  que  Mr.  Karsten  a  pris  pour  le  stade  définitif  et  qui  Га 
induit  en  erreur  en  faisant  attribuer  au  G.  Spencerii  quatre  plaques  au  lieu 
«le  deux.  C'est  un  stade  analogue  qui  se  retrouve  aussi  chez  G.fasciola  qui  a 
fait  croire  à  M.  Karsten  à  l'existence  chez  cette  espèce  aussi  de  4  plaques, 
l'a,  comme  ici,  il  n'y  en  a  que  deux  à  l'état  normal. 
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prennent  une  position  longitudinale  l'une  à  côté  de  l'autre  (fig.  20, 
21).  En  même  temps  a  lieu  la  division  du  frustule. 

Le  procédé  est  donc  le  même  que  chez  les  Navicules,  avec 
cette  différence  qu'ici  la  division  transversale  des  plaques  se  fait 
sur  place,  tandis  que  chez  les  Navicules  elle  n'a  lieu  que  lorsque  les 
plaques  se  sont  déplacées  sur  les  valves. 

Gyrosigma  fasciola  présenta  le  même  mode  de  division.  Aussi  trou- 
ve-t-on  ici,  comme  chez  G.  Spencerii,  des  individus  avec  quatre 
plaques,  celles-ci  étant  divisées  au  milieu  par  une  fente  transversale. 
Mais  ce  n'est  là  qu'un  stade  de  division,  Tétat  normal  étant  ca- 
ractérisé par  deux  plaques. 

Dans  mes  „Types  de  l'Endochrome**  je  mentionne  quelques  cas 
d'une  division  longitudinale  chez  plusieurs  espèces  des  genres  Nar 
vicula  et  Gyrosigma.  Je  crois  maintenant  que  ces  cas  ne  repré- 
sentent point  une  division  longitudinale  mais  un  stade  de  division 
transversale  analogue  à  celui  que  nous  présente  Gyrosigma  Spen- 
cerii (fig.  20,  21)  ou  Navicula  rhynchocephala.  Là  comme  id, 
on  voit  deux  plaques  sur  chaque  connectif,  l'une  à  côté  de  l'autre, 
le  frustule  étant  déjà  plus  ou  moins  divisé.  Il  n'était  que  tout  na- 
turel de  supposer  qu'un  stade  comme  celui  des  figures  20  et  21 
résulte  d'une  division  longitudinale  et  en  efiet,  pris  isolément,  il  ne 
laisse  place  à  aucune  autre  interprétation.  П  ressort  cependant  de 
ce  qui  vient  d'être  dit  concernant  G.  Spencerii,  qu'un  pareil  stade 
ne  peut  par  lui-même  servir  d'indication  d'une  division  longitudinale. 

Aussi  peut-on  maintenant  affirmer  d'une  manière  cer- 
taine que  chez  toutes  les  Diplacatae^)  et  tous  les  Gyro- 
sigma la  division  des  plaques  se  fait  transversalement. 

Stauroneis. 

C'est  un  bon  genre,  caractérisé  non  seulement  pas  la  présence  d'un 
stauros  mais  encore  par  la  présence  constante  de  pyrénoïdes,  le 
plus  souvent  nombreux.  En  cela  il  diffère  essentiellement  du  genre 
Xavicula.  En  fait  d'élaeoplastes  le  genre  Stauroneis  ne  possède 
que  des  sparsioplastes. 

Les  espèces  connues  de  ce  genre  ne  sont  pas  toutes  de  vrais 


1)  Avec  la  seule  exception  du  Stauroneis  anceslralis  dont  nous  parle- 
rons plus  loin. 


u- 
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Stauroneis.  Il  faut  en  exclure  Stauroneis  salina  et  St.  Gre- 
gorii  qui  ne  possèdent  qu'une  seule  plaque  et  appartiennent  par 
conséquent  au  groupe  desMonoplacatae*).  J'ai  rapporté  ces  deux 
formes  à  un  nouveau  genre  Staurophora*)  que  je  place  avec  un 
autre  nouveau  genre  Placoneis  parmi  les  Pyrénophorées. 

Stauroneis  anceps. 

Parmi  les  nombreuses  formes  que  j'ai   observées  et  qui  ne  sont 
pas  encore  suffisemment  détermi- 
nées on  peut  distinguer  les  types 
suivants  très  constants: 

1.  Une  forme  avec  deux  py- 
rénoïdes  pour  chaque  pla- 
que (fig.  22);  les  plaques 
n'ont  pas  de  sinus  longitu- 
dinaux aux  extrémités. 

Division:  transversale  avec  mi- 
gration sur  les  valves. 

C'est,  peut-être,  le  type  du  St. 
anceps. 

2.  Une  forme  avec  quatre  py- 
rénoïdes  pourchaquepla- 
que  (fig.  23)»). 

Division:  transversale  avec  mi- 
gration sur  les  valves. 

Cela  pourrait  être  la  var.  linea- 
ris? 

Stauroneis    ancestralis  nov.  sp.  (fig.  24). 

Ressemble  par  les  valves  au  Stauroneis  anceps,  avec  lequel  il 
a  dû  être  souvent  confondu;  néanmoins  c'est  une  espèce  tout-à-fait 
différente. 

Cette  forme  est  caractérisée  par  la  présence  de  deux  gros  points 
situés  aux  extrémités  du  frustule  qui  sont  si  caractéristiques  pour  le 


Stauroneis  an- 
ceps (type?).  . 


Stauroneis  an< 
ceps  (var.  linea- 
ris?). 


^)  Voir  à  propos  de  la  division  des  Raphidées  sensu  striction  en  Mono  et 
Polyplacatae:  »Les  Types  de  l'Endochrome"  in  Scripta  Botanica  1903. 

*)  C.  Meréschkowsky.  Ueber  Placoneis,  ein  neues  Genus  der  Diatomeen, 
ßeihäfte  zum  Botanischen  Centralblatt  1903. 

3)  Les  individus  de  grande  taille  en  ont  davantage,  mais  le  nombre  de  beau- 
coup le  plus  fréquent  est  quatre. 
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Stauroneis    ances- 


genre  Mastogloia,  et  dont  il  n'existe  aucune  trace  ni  dans  Stac- 
roneis  anceps,  ni  dans  ses  variétés. 

La  structure  intérieure  est  aussi  très  différente 
de  celle  du  Stauroneis  anceps;  les  plaques  sont 
pourvues  à  chacune  de  leurs  extrémités  d'un  sinus 
longitudinal  très  profond  de  forme  triangulaire  (fig.24), 
rappelant  beaucoup  les  sinus  analogues  du  genre 
Xeidium.  Pyrénoïde  central,  un  seul  pour  cha- 
que plaque. 

Division.  Enfin  le  mode  de  division  est  toutà- 
fait  différent  de  celui  que  nous  avons  vu  chez  St. 
anceps  et  ses  variétés;  les  plaques  se  transportent 
sur  les  valves  et  là  se  divisent  longitudina- 
lement. 

Ce  fait  est  très  important,  car  il  établit  une  re- 

/rr//î>  Mer.  vu  par  i^y^jj  intime  avec  les  Tetraplacatae  0  et  notara- 
la  zone.  ^ 

ment  avec  Xeidium,  où  la  division  est  la  même. 

Cette  intéressante  forme  réunit  donc  les  caractères  des  genres 
suivants:  Stauroneis  (stauros,  deux  plaques  avec  pyrénoïde), 
Mastogloia  (deux  paires  de  points  terminaux  sur  le  connectif), 
Xeidium  (sinus  longitudinaux  et  division  longitudinale).  On  pent 
par  conséquent  considérer  cette  forme,  qui  représente  certainement 
une  espèce,  sinon  même  un  genre  à  part,  comme  Tancêtre  des  Te- 
traplacatae.  C'est  pourquoi  je  lui  donne  le  nom  de  Stauroneis 
ancestralis. 

Je  l'ai  observée  en  grand  nombre  dans  la  Russie  septentrionale 
(Kuokkala,  Finlande,  près  St.-Pétersbourg).  Ееьи  douce. 

Stauroneis  phoenicenteron. 

Quatre  pyrénoïdes  chez  les  individus  de  petite  taille,  pyrénoï- 
des  très  nombreux  chez  les  grandes  formes  (jasqu'à  12  pour  cha- 
que plaque).  Quatre  placoplastes  aux  extrémités;  ceux-ci  ne  sont 
cependant  pas  tout-à-fait  constants. 

Division:  les  plaques  se  transportent  sur  les  valves,  leurs  bords 
deviennent  fortement  incisés,  la  division  a  lieu  transversale- 
ment. 


^)  Voir  à  propos  des  Tetraplacatae :  Les  Types  de  l'Endochrome  cbex 
les  Diatomées,  Scripta  botanica,  1903. 
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Neidium. 

P fitzer  qui  a  établi  ce  genre,  le  caractérise  par  les  deux  par- 
ticularités suivantes,  tirées  de  la  structure  intérieure  et  du  mode  de 
division:  1)  ce  genre  aurait  deux  plaques  et  2)  la  division  des  plaques 
se  ferait  sans  changement  de  place. 

L'un  et  l'autre  de  ces  caractères  est  faux.  Il  n'y  a  jamais  deux 
plaques,  mais  toujours,  sans  une  seule  exception,  quatre,  et 
les  plaques  ne  se  divisent  jamais  sur  place.  Il  est  évident  que 
Pfitzer  n'a  jamais  observé  la  division  dans  le  genre  Nei- 
dium!  Ce  qu'il  a  vu,  ce  sont  des  sinus  longitudinaux  aux  extrémi- 
tés des  plaques,  qui  cependant  représentent  un  caractère  constant 
et  très  caractéristique  pour  ce  genre.  Ces  sinus  sont  les  mêmes  que 
ceux  du  Stauroneis  ancestralis  (fig.  24). 

Chaque  plaque  est  pourvue  d'un  pyrénoïde  central  ordinaire- 
ment bien  développé.  Les  élaeoplastes  sont 
l'epresentés  le  plus  souvent  par  huit  pla- 
coplastes  (et  non  pas  quatre,  comme  je  l'ai  dit 
dans  mes  Études  sur  PEndochrome)  disposés  au 
centre,  où  ils  forment  un  cube  si  régulier,  dispo- 
sés si  exactement  les  uns  au-dessus  des  autres 
qu'on  croit  ne  voir  ordinairement  que  quatre  élaeo- 
plastes. Parfois  la  position  est  moins  régulière, 
il  s'y  ajoute  quelquefois  plusieurs  élaeoplastes 
supplémentaires,  enfin  très  souvent  les  élaeo- 
plastes manquent  complètement. 

Division.  Pendant  la  division  les  plaques 
se  déplacent  sur  les  valves,  les  sinus  longitudi- 
naux s'enfoncent  vers  le  centre,  divisent  les  py- 
rénoïdes  et  les  plaques,  puis  les  4  moitiés,  tou- 
jours encore  disposées  sur  les  valves  (fig.  25),  re- 
prennent peu  à  peu  leur  place  sur  les  connectifs. 

C'est  avec  la  plus  grande  attention  que  j'ai 
observé  la  structure  et  le  développement  de  ce 
genre.  Ces  observations  ont  été  faites  sur  un 
très  grand  nombre  d'individus  à  l'état  absolu- 
ment frais,  représentés  par  un  grand  nombre 
de  formes,  et  notamment:  \.  bisulcatum,  N.  constrictum  nov 


Neidiitm  rnnstririum 
Mer.  à  l'état  de  divi- 
sion, les  2  plaques 
viennent  de  se  divi- 
ser longitudînale- 
ment;  chaque  nouvel- 
le plaque  est  pour- 
vue  d'un  pyrénoïde. 


sp., 
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N.  dubium,  N.  affine  f^  media,  N.  affine  var.  amphirhynchus, 
N.  iridis.  La  description  ci-dessus  peut  donc  être  considérée  comme 
absolument  exacte. 

AchnantMdium. 

J'ai  eu  l'occasion  d'observer  récemment  (l'été  passé)  en  grand 
nombre  deux  espèces  de  ce  genre,  l'Achnanthidium  brevipes 
type  et  sa  var.  intermedia.  La  description  de  la  structure  de  ce 
genre  que  j'ai  donnée  dans  mes  Études  sur  l'Endochrome  est  en 
tous  points  exacte;  chez  la  var.  intermedia  j'ai  pu  constater  de 

nouveau  l'existence  de  pyrénoides  incolo- 
res ^).  Dans  la  majorité  des  cas  cependant 
les  pyrénoides  sont  colorés  en  jaune  clair. 
Division.  La  division  a  été  étudiée  d'une 
mamière  très  complète.  Les  premiers  indi- 
ces d'une  division  se  font  voir  par  un 
allongement  des  pyrénoides  dans  la  direc- 
tion transversale;  les  plaques  deviennent 
plus  larges  aussi  et  s'éloignent  du  centre. 
Les  sinus  terminaux  (sinus  longitudinaux 
extérieurs)  s'étendent  vers  l'intérieur  sous 
forme  de  deux  pointes  très  brillantes  qui 
refoulent  le  pyrénoïde  vers  le  bord  inté- 
rieur de  la  plaque.  Lorsque  les  pyrénoides 
et  les  plaques  sont  entièrement  divisés,  les 
p^  var.  intermedia.  Un  des  ^^ux  pointes  se  rencontrent  et  au  moment 
stades  de  division;  les  deux  de  se  toucher  disparaissent  en  un  clin 
Srde'f  S?V87Ä-  d'oeil  sans  laisser  de  trace.  C'est  un  des 
des  et  les  plaques;  plus  tard  phénomènes  les  plus  curieux  qu'on  puisse 
elles  retouchent  et  disp-  ^^^^^^^^  ^^^^  ^^  Diatomées. 

La  division  .achevée,  les  quatre  plaques 
reprennent  leur  forme  et  leur  place  normale,  et  les  pyrénoides  qui 
n'ont  pas  cessé  pour  un  moment  d'être  „communs"  (c'est-à-dire 
réunissant  les  deux  plaques  opposées)  se  déplacent  du  bord  vers  le 
centre  de  la  plaque. 


ï)  С  Mereschkowsky.  Ueber  farblose  Pyrenoule  und  gefärbte  Elaeoplasten 
in  Flora  1903. 
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Nous  avons  donc  ici  le  même  mode  de  division  que  dans 
les  gernes  Neidium  et  Tetramphora  *) —  division  longitudi- 
nale, avec  cette  différence  cependant  qu'il  n'existe  pas  de  migra- 
tion des  plaques  chez  Achnanthidium  où  elles  restent  tout  le 
temps  appliquées  aux  connectiCs.  Cette  analogie  dans  le  mode 
de  division  entre  Achnanthidium  et  les  autres  représentants  du 
groupe  Tetraplacatae  est  un  fait  très  intéressant,  démontrant 
que  c'est  là  un  groupe  naturel.  Les  Tetraplacatae  sont  donc  ca- 
ractérisées non  seulement  par  leurs  quatre  plaques  et  les  pyrénoïdes, 
mais  aussi  par  la  division  longitudinale  des  chromatopho- 
res  qu'on  ne  rencontre  pas  chez  les  Diplacatae  (à  l'exception  du 
Stauroneis  anoestralis,  qui  pour  cette  raison  peut  être  considéré 
comme  l'ancêtre  des  Tetraplacatae). 

Monoplacatae. 


Cymbella. 


27 


pzr-' 


Cymbella  navicullformis. 

Cette  espèce  diffère  de  toutes  les  autres 
que  j'ai  observées  par  la  présence  de  deux 
libroplastes,  qui  sont  situés  sur  la  ligne 
médiane  du  frustule  reposant  sur  Tune  des 
valves.  Les  libroplastes  sont  composés  d'une 
sphère  hyaline  renfermant  au  centre  un,  rare- 
ment deux  granules  brillants  (fig.  27,  1,  1). 
Pyrénoïde  très  développé  (fig.  27,  pr). 

Cymbella  (Encyonema)  gracile,  f-a  minima. 

La  plaque  est  située  sur  le  connectîf  étroit 

(ventral),  comme  chez  les  Clevamphora  *)  ^„    ^    ,  , 

\  ''  j       .         M  ^         i-K         Fig.  27.   Oymbdla  navl- 

et  comme  chez  ces  dermers  il  y  a  deux  hbro-  cUlifonn%8  Auersw.  pr  — 

plastes  composés  chacun  d*un  groupe  de  2  à  pyrénoïde;  1,  1  —  libro- 

3  grains   coloriés    en   brun    rougeâtre  pa«. 

(chez  l'espèce-type  ces  grains  sont  disposés  en  rangée). 

J'ai  observé  les  mêmes  libroplastes   colorés  et  la  même  disposi- 


ï)  Sous  ce  nom  sont  comprises  les  espèces  suivantes:  Amphora  ostrearia, 
A.  lineolata,  A.  acuta  et  A.  decussata. 
2)  Amphora  sensu  stricto  de  Cleve. 

11 
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tion  ventrale  de  la  plaque  chez  Encyonema  ventricosa  *)  et 
j'avais  exprimé  à  ce  propos  l'opinion  que  ces  deux  caractères,  aux- 
quels on  peut  ajouter  la  structure  particulière  des  nodules  termi- 
naux, étaient  suffisants  pour  séparer  les  Encyonema  en  un  genre 
à  part.  Cette  question  s'embrouille  maintenant  par  le  fait  qu'Emma 
Ott*)  a  trouvé  chez  un  Encyonema  (E.  prostratum)  une  dispo- 
sition dorsale  du  chromatophore.  Ce  fait  ainsi  que  la  présence  des 
libroplastes  chez  Cymbella  naviculiformis  vient  en  quelque  sorte 
effacer  la  ligne  de  démarcation  entre  ces  deux  groupes  qui  paraissait 
être  si  nette.  De  nouvelles  recherches  sont  donc  nécessaires  pour  décider 
s'il  y  a  lieu  de  les  séparer  en  deux  genres  ou  non. 


28 


29 


Placoneis  nov.  gen. 

Il  existe  toute  une  série 
de  Navicules  qui  d'après 
la  forme  et  la  structure 
des  valves  ne  diffèrent  en 
rien  des  Naviculacées  en 
général, mais  qui  au  lieu 
d'avoir  deux  plaques 
disposées  le  long  des 
deux  connectifs  n'en 
possèdent  qu'une  seule. 
Ce  ne  sont  donc  pas  des 
Diplacatae,  maisdesMo- 
noplacatae.  D'après  la 
constitution  de  leur  chro- 
matophore unique  qui  ne 

diffère  en  rien  de  celui 
Figures   schématiques  représentant  la  structure   jp«    PvnSnnnbnriSp^ 
intérieure  d'un  Placoneis.   Pig.  .28-vu  par  la   °^^   l'y renopnorees, 
valve;  sp. — espace  vide  qui  sépare  la  plaque  des   c'est  dans  ce  groupe  qu'on 
parois;  fig.  29  -  vu  par  la  zone.  j^j^  j^g  ranger;  elles  pos- 

sèdent toutes  un  pyrénoïde  central  bien  développé. 

La  partie  centrale  du   chromatophore    est    souvent  séparée  des 
parois  du  frustule  par  un   espace  vide  très  volumineux.    Les  figu- 


*)  Voir:  Les  Types  de  l'Endochrome  chez  les  Diatomées,  Scripta  Botanloa  1903. 
2)  Emma  Ott.  Untersuch,  üb.  d.  Chromatophorenbau  etc.  1.  с.  pi.  Ш,  fig.  19. 
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res  schématiques  28  et  29  donnent  une  idée  de  la  structure  de  ce 
genre. 

J'ai  réuni  toutes  ces  Navicules  à  valves  symétriques  ayant  en 
même  temps  la  structure  intérieure  d'une  Pyrénophorée  et  qui  ne 
sont  d'après  la  structure  de  leurs  valves  ni  des  Brébissonia,  ni 
des  Anomoeoneis,  en  deux  genres,  selon  qu'elles  possèdent  un 
stauros  (Staurophora)  ou  non  (Placoneis).  Le  premier  renferme 
les  espèces  Stauroneis  salina  et  St,  Gregorii,  le  deuxième  — 
Navicula  exigua,  N.  dicephala,  N.  mutïca  et  sa  var.  Goep- 
pertiana  et  probablement  aussi  N.  gastrum,  N.  Lundströmii  et 
bien  d'autres. 

Pour  plus  de  détails  voir  la  petite  monograpMe  de  ces  formes 
qui  j'ai  publiée  dans  le  journal  „Beihafte  zum  Botanischen  Central- 
blatt**  «). 

Sellaphora. 

Je  viens  d'observer  en  Finlande  une  série  de  formes,  appartenant 
à  ce  genre,  que  je  n'ai  pas  encore  eu  le  temps  de  déterminer.  Le 
S.  bacilliformis  s'y  trouve  presque  certainement,  et  je  croîs  qu'une 
forme  du  Navicula  rotaeana  s'y  rencontre  également,  toutes 
ces  formes  ayant  la  structure  intérieure  que  j'ai  décrite 
pour  S.  pupula  '). 

D'autre  part  j'ai  observé  en  Californie  un  Sellaphora  qui  par 
ses  valves  rappelle  beaucoup  S.  elliptica  Mer.,  mais  en  diffère 
par  la  présence  d'un  pyrénoïde  et  par  quelques  autres  particu- 
larités. 

Il  parait  que  le  genre  Sellaphora  est  assez  riche  en 
espèces. 

Microneis. 
Microneis  lanceolata. 

Une  seule  plaque  disposée  sur  l'une  des  valves  (valve  dorsale) 
et  l'un  des  connectifs.  Cette  espèce  diffère  des  autres  par  la  pré- 


V)  C.  Mereschkowsky.  Ueber  Placoneis,  ein  neues  Genus  der  Diatomeen, 
Beihäfte  zum  Butanischen  Centralblatt,  1903. 

2)C.  Mereschkowsky.  On  Sellaphora,  a  new  genus  of  Diatoms.  Annals 
and  Magazine  of  Natural  History  1902. 

11* 
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sense  d'un  pyrénoïde  bien  développé  qui  se  trouve  placé  à  Tangle 
formé  par  la  surface  de  la  valve  dorsale  et  le  connectif  dorsal  (ce- 
lui qui  porte  le  chromatophore).  L'un  des  bords  a  un  large  si- 
nus médian.  Sparsioplastes. 

On  pourrait  dire  d'après  ces  caractères  que  le  chromatophore  de 
cette  espèce  représente  la  moitié  du  chromatophore  normal  d'une 
Pyrénophorée. 

Quant  aux  chromatophores  du  genre  Cocconeis  il  ne  peut  y 
avoir  de  doute  que  cette  manière  de  voir  est  la  vraie,  c'est-à-dire 
que  leur  plaque  n'est  autre  chose  que  la  moitié  de  la  pla- 
que d'une  Pyrénophorée. 

Eunotia. 

Ce  genre,  si  énigmatique  encore  en  ce  qui  concerne  sa  position 
dans  le  système  et  ses  affinités,  a  une  struc- 
ture très  uniforme.  Toujours  deux  plaques 
disposées  sur  les  valves  et  le  connectif  ventral 
ou  concave  (fig.  30);  quelquefois  les  bords  re- 
«  tournent  aussi  un  peu  sur  le  connectif  dorsal 
'S  ou  convexe. 

Je  n'ai  jamais  pu  voir  de  pyrénoïdes.    Les 

élaeoplastes  sont  le  plus  souvent   des  sparsio- 

zone  plastes,  on  trouve  parfois  aussi  deux  placoplastes. 

Fig.  30.  Coupe  idéale      Division:    La   division    a   lieu  trans ver- 

à  travers  le  frustule  salement  et,  à  ce  qu'il  parait,  sans  migration 

d'un  Eunotia.  <  i  ui     j         i  ^        «^         '  о 

préalable  des  plaques. 

Toutes  les  espèces  que  j'ai  observées  sont  mobiles,  ce  genre 
appartient  donc  au  groupe  des  Diatomées  Mobiles.  La  for- 
mation sexuelle  des  auxospores  le  confirme. 

NitzscMa. 

Nitzschia  angularis  (vera). 

J'ai  eu  récemment  roccasîon  d'observer  au  Havre  en  grand 
nombre  le  Nitzschia  angularis  vera  ^)  et  de  m'assurer  qu'il  y 
avait  toujours  deux  plaques  et  non  pas  une,  comme  le 
décrit  Karsten.  Les  extrémités  intérieures  des  plaques  sont  ordi- 

*)  Il  existe  deux  espèces  très  semblables  par  la  structure  extérieure,  mais 
diflfôrant  entièrement  par  la  structure  intôriçure.   L^une   a  été   déerite  par  moi 
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optique  de  la  partie 
médiane  du  frustu- 
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nairement  très  rapprochées,  leurs  bords  sont  même  quelquefois  su- 
perposés, comme  on  le  voit  dans  la  âg.  30,  de  sorte  que,  les  ex 
trémitôs  se  recouvrant,  on  ne  voit  plus  de  fente 
transversale  qui  ordinairement  sépare  la  plaque  su- 
périeure de  Tinférieure. 

Ceci  explique  pourquoi  Karsten  n'a  pas  vu  la 
séparation  transversale,  qui  néanmoins  existe  tou- 
jours. Sous  d'autres  rapports  les  obsei-vations  de 
Karsten,  concernant  cette  espèce,  sont  correctes. 

Ce  qui  est  encore  caractéristique  pour  cette  es- 
pèce, c'est  qu'elle  ne  possède  pas  de  pyrénoï-  pig  31.  mtsschia 
des,  ni  de  stabiloplastes. 

Nitzschia  sigma  var. 

Cest  au  Havre  aussi  que  j'ai  rencontré  en  grand  le;  on  voit  les  deux 
пошЬге  N.  sigma,  et  cette  fois  les  bords  des  giX'sïA 
plaques  étaient  toujours  profondément  dé- 
coupés, avec  des  incisions  étroites  en  forme  de  fentes  sinueuses. 
Pyrénoïdes  unombreux,  un  placoplaste  aux  extrémités  exté- 
rieures  qui  ne  manque  jamais.  32 

Ni  Karsten,  dans  la  mer  Baltique,  ni  moi,  dans 
la  mer  Noire  et  en  Californie,  nous  n'avons  ja- 
mais vu  les  bords  si  profondément  dentelés 
comme  ils  le  sont  toujours  au  Havre.  Il  faut  en 
conclure  qu'il  existe  dans  cette  dernière  localité 
une  variété  du  N.  sigma  que  je  proposerais  de 
nommer  var.  incisa. 

Nitzschia  sigmatella. 

Bords  entiers,  ne  recouvrant  que  peu  les 
valves:     pyrénoïde    unique,   très    aplati,    deux  Nïtzschîa  {Bomoeoda- 

,  1       I        A  -  \    ^  4.       4,  dia)    Martiana,     Une 

placopiastes  terminaux  très  constants.  partie  de  deux  frustu- 
Nitzschia  (Homoeocladia)  Marijana.  les  vus  par  la  zone. 

L'endochrome  de  cette  espèce  est  très  curieux.  Il  est  composé  de 

deux  bandes  moniliformes,  une  dans  chaque  moitié  du  frustule 


с 

r. 


sous  le  nom  de  N.  angularis  dans  mes  Études  sur  rEndochrome  des 
Diatomées  (I  partie,  pi.  VU,  fig.  1,  2),  l'autre  a  été  décrite  sous  ce  même 
nom  par  Karsten  (Diat.  der  Kieler  Bucht,  p.  126,  fig.  170).  Je  donne  à  la 
dernière  le  nom  de  N.  angularis  vera  pour  la  distinguer  de  Tautre  espèce, 
en  attendant  qu'on  puisse  leur  donner  deux  noms  spécifiques  différents. 
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(la  moitié  supérieure  et  Tinférieure),  séparées  au  milieu  par  un  ia- 
terval.  C'est  donc  le  type  ordinaire  des  Nitzschiées.  Seulement  id 
chaque  bande  est  composée  ordinairement  de  9  segments  de  forme 
variée  (voir  fig.  32)  réunis  par  des  tiges  très  étroites  qui 
parfois  se  décliirent  et  alors  il  se  forme  plusieurs  groupes  de  seg- 
ments (fig.  32)  et  le  frustule  contient  plus  de 
gg  deux  chromatophores.  Dans  la  figure  que  j'ai 

donnée  dans  mes  Études  sur  l'Endochrome 
(pi.  VII,  fig.  26)  tous  les  segments  se  sont 
séparés;  ceci  est  évidemment  le  résultat  de 
ce  que  le  matériel  n'était  pas  suffisemment 
frais. 

Hantzschia. 

--.  /ix  Hantzschia  elongata. 

'  Cette   espèce,    de  même  que   H.  amphi- 

oxys,  possède  quatre  plaques  disposées 
sur  les  connectifs  et  réunies  deux  à  deux 
par  un  pyrénoïde  commun;  les  bords  re- 
tournent tantôt  sur  les  valves  et  sont  profon- 
dément incisés,  tantôt  ils  sont  entiers  et  ne 
retournent  pas  sur  les  valves. 

Les  bords  intérieurs  sont  munis  d'un  sinus 

^^^        profond,  formant  une  ouverture  centrale. 

'  Les  Hantzschia   sont   sous  tous  les 

rapports  de  vraies  Tetraplacatae  parmi 

les   Nitzschiées.    Le  genre  Hantzschia  est 

donc  bien  fondé. 


Campylodiscus. 

Campylodiscus  ThiiretiL 

Cette  espèce  a  absolument  la  même  struc- 
ture que  C.  samoensis:  une  plaque  centrale 
donnant  naissance  à  sa  périphérie  à  un  grand 
nombre  de  bandes  linéaires,  étroites  et  très 
allongées,  atteignant  les  bords  de  la  valve.  Un  chromatophore  ainsi 
constitué  se  trouve  sur  chacune  des  valves. 
Je  n'ai  pas  vu  de  bande  traDSversale  réunissant  les  deux  chroma- 


Hanizschia  elongata.  Vu 

par  la  valve;   pr,  pr — 

pyrénoïdes  communs. 
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tophores  qu'Emma  Ott  décrit  pour  Campylodiscus  Noricus*), 
mais  je  n'oserais  pas  affirmer  qu'il  n'en  existe  pas  chez  les  deux 
espèces  que  j'ai  étudiées. 

Surirella. 

Surirella  angustata. 

Plaques  avec  des  bords  incisés,  réunies  par  une  bande  transver- 
sale (qui  parfois  est  absente)  située  dans  le  tiers  inférieur  de  la 
valve.  Plasma  central  situé  près  du  bord,  ayant  la  forme  d'une 
ellipse. 

Les  descriptions  de  la  structure  de  Tendochrome  du  Surirella  Cap- 
ronii  données  par  trois  auteurs:  Pfitzer,  Lauterborn  et  Karsten 
sont  toutes  inexactes.  Le  lecteur  en  trouvera  une  courte  description 
accompagnée  de  figures  schématiques  dans  mon  ouvrage:  Les  Types 
de  TEndochrome  chez  les*  Diatomées. 

Stenopterobia. 

Stenopterobia  Grigoriewi  nov.  sp. 

La  structure  intérieure  de  ce  genre  si  curieux  est  la  même  que 
celle  des  SurirôUées  en  général:  deux  plaques  étroites  et  très 
allongées  disposées  sur  les  deux  valves  et  réunies  à  l'une 
des  extrémités  par  une  étroite  bande  transversale.  Pyré- 
noïdes  absents;  sparsioplastes. 

Il  n'y  a  donc,  à  strictement  parler,  qu'un  seul  chromatophore.  Ce 
qui  distingue  ce  genre  de  tous  les  autres  du  groupe  des  Surirelloïdées 
c'est  l'absence  des  incisions  sur  les  bords  des  plaques;  ceci  trouve 
son  explication  dans  le  fait  que  les  plaques  sont  étroites  et  ne  re- 
tournent pas  sur  les  connectifs;  ne  recouvrant  pas  l'organe  de  mouve- 
ment la  dentelure  devient  dans  ce  cas  inutile  (voir  loi  de  l'endo- 
ehrome  dans  Les  Types  de  TEndochrome  chez  les  Diatomées). 

Je  dédie  cette  espèce  à  mon  ancien  et  excellent  ami  Alexandre 
Wassiliewitsch  Grigoriew,  secrétaire  général  de  la  Société  Impé- 
riale russe  de  Géographie,  et  ancien  professeur  de  Botanique  à  l'insti- 
tut technologique  de  St.-Pétersbourg. 


1)  Emma  Ott,  1.  с.  pi.  V,  fig.  7. 
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Sienopterobia  Grigoriewi  Mer, 
Fig.  34.  Vue  valvaire;  fig.  35— 
extrémité  inférieure,  vue  par  la 
zone;  b.  t.—bande  transversale. 
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Elle  diffère  du  Stenopterobia  an- 
ceps,  tel  qu'il  a  été  décrit  et  figuré  par 
0.  Müller^),  par  la  forme  de  la  valve 
dont  les  extrémités  sont  renflées,  se  ter- 
minant en  pointe.  La  zone  est  étroite, 
linéaire.  Longueur  0.110—0.180  mm., 
largeur  de  la  valve  0.007—0.0085  тш., 
largeur  de  la  zone— 0.0085  mm. 

Localité:  Russie  septentrionale 
(Kuokkala,  Finlande,  près  St.-Péters- 
bourg),  eau  douce;  pas  très  rare. 

Apchaideae*). 
АшрЫргога. 

Amphiprora  incerta. 

J'ai  observé  la  division  des  chroma- 
tophores  chez  une  petite  espèce  de  l'océan 
Pacifique    que   j'appelle  A.    incerta. 

36 


Amphiprora  incerta  Mer.;  pi  —  masse   proto- 
plasmatique. 


1)  0.  Müller.  Bacillariales  aus  den  Hochseen  des  Riesengebirges.  Forscbaogs- 
berichte  aus  der  Biologischen  Station  zu  Plön.  Theil  VI,  1898,  pl.  Ill,  fig.  ^^^ 

1)  Voir  pour  Texplication  de  ce  terme:  Les  Types  de  TEndochrome  chez  les 
Diatomées. 
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L'endochrome  est  composé  d'une  seule  plaque  qui  a  une  forme  dé- 
coupée, rappelant,  avec  ses  six  lobes,  une  peau  d'animal  étalée,  avec 
ses  quatre  pattes,  la  tête  et  la  queue. 

Avant  la  division  les  bords  de  la  piaque  deviennent  entiers  (fig.  37); 
un  étranglement  apparaît  des  deux  côtés  qui  s'enfonce  de  plus  en  plus 
(fig.  38),  et  prend  la  forme  d'une  fente  transversale  on  coupant  la  plaque 


37 


38 
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40 


41 


DiTision  de  la  plaque  chez  Atnphiprora  incerta. 

en  deux  (fig.  89).  De  transversale  la  fente  devient  oblique  (fig.  40), 
puis  longitudinale  (fig.  41).  Cest  alors  que  le  frustule  se  divise. 

Le  même  procédé  de  division  se  rencontre  chez  une  autre  très 
petite  espèce  de  la  Californie  que  j'appelle  Â.  contortissima,  à 
cause  de  la  forte  contorsion  de  son  frustule;  sa  longueur  varie  de 
0.023  à  0.40  mm, 

Stauronella. 

Stauronella  constricta  var.  Linearis.; 

J'ai  eu  l'occasion  d'observer  de  nouveau  à  San-Francisco  et  au 
Havre  en  grand  nombre  cette  intéressante  diatomée.  Les  deux  pla- 
ques sont  souvent  disposées  Tune  sur  l'un  des  connectifs,  l'autre  sur 
le  connectif  opposé. 

Dans  la  vue  zonale  l'aspect  de  l'endochrome  est  un  peu  différent 
de  ce  que  j'ai  vu  dans  la  mer  Noire.  Les  plaques  ont  la  forme  d'une 
croix  avec  quatre  lobes  arrondis  et  étalés  dans  le  plan  de  la  zone. 

Division.  Pendant  la  division  les  plaques  se  déplacent  sur  les 
valves  et  se  divisent  longitudinalement  en  même  temps  que 
les  pyrénoïdes. 
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Tabellaria. 

Endochrorae  granuleux,  granules  tantôt  arrondis,  tantôt  allongés 
sous  forme  de  rubans,  comme  chez  Grammatophora  macilenta. 

J'ai  observé  deux  espèces:  Tabellaria  flocculosa  et  T.  fe- 
nestrata  type  et  var.  asterionelloides. 

Ce  dernier  a  toujours  deux  diaphragmes  absolument  comme  dans 
le  genre  Grammatophora  dont  il  ne  diffère  absolument  en 
rien. 

Fragilaria. 

Fragilaria  crotonensis. 

Cette  espèce  a  la  même  structure  que  F.  capucina,  c'est-à-dire 
deux  plaques  disposées  sur  les  valves,  avec  un  pyrénoïde  central  et 
deux  élaeoplastes  situés  entre  le  centre  et  les  extrémités  du  frustule. 

Ma  supposition  que  j'avais  énoncée  ailleurs^),  concernant  l'obser- 
vation de  Karsten  sur  cette  espèce,  qui  d'après  cet  auteur  n'aurait 
qu'une  seule  plaque,  se  trouve  ainsi  confirmée. 

Remarques  générales  sur  la  division  des  plaqnes. 

(Loi  de  l'alternation  du  plan  de  division.) 

Dans  le  cours  de  mes  études  sur  la  division  des  chromatophores 
chez  diverses  Diatomées  je  suis  arrivé  à  constater  un  fait  extrême- 
ment étrange:  le  plan  dans  lequel  se  fait  la  division  change 
continuellement  et  régulièrement  de  direction  d'un  groupe  de 
Diatomées  à  un  autre  et  cela  dans  un  ordre,  pour  ainsi  dire, 
rhythmique;  c'est-à-dire  que  si  le  plan  est  transversal  dans  un 
groupe  il  devient  longitudinal  dans  le  groupe  suivant,  origine  du  pre- 
mier, puis  de  nouveau  de  longitudinal  il  devient,  transversal  et  ainsi 
de  suite. 

Ainsi,  si  nous  prenons  la  ligne  d'évolution  des  Diatomées  Raphidées, 
en  commençant  par  le  genre  Libellus,  qui,  comme  je  l'ai  montré 


>)  P.  Cleve  &  C.  Mereschkowaky.  Notes  on  some  Recent  Publications 
concerning  Diatoms.  Ann.  a.  Magaz.  of  Natur.  History  ser.  7,  vol.  X,  July  1902, 
p.  30  où  je  dis:  „I  doubt  whether  F.  crotonensis  (A.  M.  Edw.)  Kitt,  bas  only 
one  plate". 
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ailleurs,  peut  être  considéré  comme  l'ancêtre  général  des  Polypla- 
catae,  nous  avons  la  ligne  de  filiation  suivante  des  divers  repré- 
sentants des  Polyplacatae. 

I    Okedenieae. 

I 

—  ? 

I 
I    Tetraplacatae  (Nedium  etc.) 

I 

—  Diplacatae  (Navicula  etc.) 

I 
I      Libellus, 

Or,  dans  le  genre  Libel  lus  la  division  se  fait  longitudînalement 
(la  bande  transversale  se  déchire).  Chez  toutes  les  Diplacatae  la 
division  se  fait  transversalement  (Navicula,  Pinnularia,  Stauroneis, 
Caloneis).  Chez  toutes  les  Tetraplacatae  la  division  se  fait  de 
nouveau  dans  la  direction  longitudinale  (Neidium,  Achnanthidium, 
Tetramphora).  Les  Оке  de  ni  a  représentent  certainement  un  stade  de 
division  des  Tetraplacatae  dans  lequel  les  plaques  de  ces  derniè- 
res s'étaient  divisées  transversalement,  stade  qui  est  devenu  perma- 
nent, comme  les  Tetraplacatae  elles-mêmes  ne  sont  qu'un  stade 
de  division  des  Diplacatae  devenu  permanent  *).  Il  s'en  suit  qu'il 
a  dû  exister  ou,  peut-être,  qu'il  existe  encore  une  forme  des  Tetra- 
placatae où  les  plaques  se  divisent  transversalement  et  qui  a  donné 
l'origine  aux  Okedéniées. 

Chez  ces  dernières  la  division  doit  certainement  avoir  lieu  dans  une 
direction  longitudinale,  car  la  forme  de  leurs  chromatophores  est  ordi- 
nairement celle  d'un  H.  Or,  les  sinus  longitudinaux  de  pareil- 
les plaques  représentent  toujours  un  commencement 
de  division  longitudinal  (voir  par  exemple  Neidium,  Achnanthi- 
dium, Nitzschia);  c'est  un  stade  de  division  devenu  permanent. 

C'est  ainsi  que  la  division  transversale  de  l'ancêtres  des  Okedé- 
niées redevient  longitudinale  chez  ces  dernières. 


1)  G.  Merescbkowsky.  Loi  de  translation  des  stades  chez  les  Diatomées. 
Journal  de  Botanique  1903. 
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Il  est  bon  de  faire  remarquer  que  la  ligne  généalogique  des  for- 
mes que  j'ai  donnée  ci-dessus  à  été  construite  indépendamment  de 
mes  recherches  sur  la  division  des  chromatophores  et  même  bia 
avant  que  celles-ci  ont  été  faites.  Ce  n'est  que  plus  tard  et  &p№ 
avoir  observé  la  division  chez  un  grand  nombre  de  Diatomées  щ 
je  me  suis  aperçu  de  Tétrange  régularité  dans  l'alternation  ou  сЬм- 
gement  du  plan  de  division  qui  se  produit  si  régulièrement  dans  h 
cours  de  l'évolution  des  Diatomées. 

Ce  changement  si  curieux  et  dont  le  sens  nous  échappe  pour  к 
moment  complètement,  rappelle  singulièrement  un  changement  ana- 
logue dans  le  plan  de  division  que  nous  présente  le  point  d'accrois- 
sement de  certaines  algues^).  Là  aussi  la  cellule  terminale  se  divise 
transversalement,  puis  l'une  des  cellules  qui  en  résulte  se  divise 
ongitudinalement,  pour  passer  de  nouveau  à  une  division  transversale, 
et  ainsi  de  suite.  Seulement  ce  qui  chez  ces  algues  se  fiiit  dans 
une  série  de  générations  de  cellules  continue  et  ininterrompue,  cb@ 
les  Diatomées  le  même  changement  du  plan  de  division  s'étend  dus 
un  espace  de  temps  immense,  chaque  changement  n'apparaissaat  que 
dans  un  nouveau  groupe  d'organismes. 

La  raison  de  cette  alternation  pourrait  néanmoins  être  la  même 
dans  les  deux  cas. 


')  Par  exemple:  Sphacellaria,  Chaetopteris,  Cladostephus,  Stypocaulon  etc. 
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Protohippus  en  Russie. 

Par 
M.   Pavlow. 

Avec  pi.  III. 

ProtoMppas  Cope. 

PL  Ш. 

Dans  mon  ouvrage  intitulé  ^Ossements  fossiles  trouvés  dans  les 
environs  de  Kriwoi  Rog,  gouv.  de  Kherson**  *)  j'ai  mentionné  un 
petit  fragment  d'un  métacarpien  III  d'une  forme  chevaline,  „trouvé 
avec  Hipparion  et  quelques  autres  ossements  aux  envrions  de  Kriwoi 
Rog  au-dessous  des  calcaires  tertiaires^  dans  les  cailloutis^  re* 
couvrant  immédiatement  les  taJc-schistes**  0-  c.  pp.  83,  84).  Ces 
indications  sont  faites  par  Mr.  l'ingénieur  J.  J.  Pavlow,  qui  a  remis 
ces  restes  fossiles  à  Mr.  Michalsky. 

Aujourd'hui  je  veux  m'arrêter  sur  ce  petit  fragment  du  métacar- 
pien UI,  car  il  a  éveillé  en  moi  quelques  nouvelles  idées  pendant  mes 
études,  ou  mieux  dire^  il  est  venu  fortifier  quelques  suppositions  ä 
propos  de  restes  fossiles,  que  j'ai  décrits  en  partie  en  1889  sous 
le  nom  d^  Hipparion  mim^s  n.  sp.  et  d'autres  qui  ont  été  reçus, 
quand  le  dit  ouvrage  a  été  termmé,  et  que  je  n'ai  pu  que  men- 
tionner *). 

En  fondant  la  nouvelle  espèce  d^Ripparion?  mm«5  j'hésitais  beau- 
coup, ce  qui  est  démontré  par  ?,  que  j'ai  placé  après  le  nom  gé- 
nérique; mais  dans  ce  moment  j'ai  cru  que  les  restes  en  question 
étaient  le  plus  rapprochés  de  ce  genre.  Le  métacarpien  si  bien  con- 


1)  Boll,  de  Moscou,  1902,  №№  1,  2. 

«)  mpparion  de  la  Ritme.  Bull,  de  Moscou,  1889,  p.  94.,  pi.  VII,  f.  12. 
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serve  dans  sa  moitié  inférieure  était  dépourvu   de    sa  surÉstce  arti- 
culaire supérieure. 

En  visitant  le  musée  de  Washington  en  1891,  lors  du  Congrès 
géologique,  et  en  y  étudiant  les  divers  fossiles,  guidée  par  Mr.  Lu- 
cas, auquel  je  dois  ma  profonde  reconnaissance,  j'ai  été  frappée 
par  la  ressemblance  de  mon  petit  os  avec  le  métacarpien  du  iVo- 
tohippus  Cope.  Les  dimensions,  la  forme  me  semblaient  être  abso- 
lument les  mêmes,  mais  n'ayant  pas  mon  échantillon  avec  moi, 
je  ne  pouvais  pas  être  sûre  de  son  identité. 

J'ai  même  pris  quelques  empreintes  en  cire,  j'ai  fait  quelques 
moulages  de  ce  métacarpien,  mais  à  mon  regret  ils  n'ont  pas 
bien  réussi;  mais  ils  m'ont  permis,  en  les  comparant  chez  moi  avec 
l'os  en  question  de  les  considérer  très  semblables  et  de  croire, 
qu'il  faudra  remplacer  le  nom  de  VHipparion?  minus  par  le  Pr<h 
tohippus  ou  quelque  autre  s'en  rapprochant. 

Malheureusement,  quand  je  me  suis  adressée  à,  la  littérature,  je 
n'y  ai  pas  trouvé  de  dessins  de  ces  parties  de  l'animal,  malgré  un 
grand  nombre  des  espèces  fondées  déjà  par  feu  le  professeur  Cope, 
d'après  les  dents. 

Mes  autres  travaux  m'ont  fait  un  peu  oublier  cette  forme  inté- 
ressante, et  ce  n'est  qu'après  avoir  reçu  les  fossiles  de  Kriwoi 
Rog,  quand  j'ai  eu  entre  les  mains  ce  petit  fragment,  rapporté  à 
un  Artiodactyle,  grâce  à  une  dent  d'un  Falaeomeryx  avec  laquelle 
elle  a  été  trouvée,  que  je  me  suis  décidée  à  étudier  avec  toute  la 
précision  possible  cette  pièce  et  celles  que  j'avais  dans  le  Cabinet 
Géologique  de  Moscou  et  que  j'ai  rapportée  à  VHij^Mrion?  minus. 

En  voulant  que  mes  comparaisons  soient  les  plus  complètes,  je 
me  suis  adressée  à  Mr.  Lucas,  au  Musée  de  Washington,  et  à  Mr. 
Henri  Osborn  à  New  York  pour  avoir  les  types  des  métacarpiens 
et  des  métatarsiens  du  Protohippus  Cope.  J'ai  reçu  les  magnifi- 
ques moulages  de  ces  parties  du  squelette,  qui  m'ont  été  envoyés 
par  Mr.  Osborn,  auquel  j'exprime  ici  ma  profonde  reconnaissance. 
Mais  ces  beaux  échantillons,  si  démonstratifs  pour  l'étude  générale 
des  membres,  n'ont  pu  me  servir  pour  mon  étude  détaillée  des  sur- 
faces supérieures  et  intérieures  des  métacarpiens  UI  et  métatar- 
siens III,  ces  dernières  étant  recouvertes  des  os  du  carpe  et  du 
tarse  dans  leur  parties  supérieures,  et  des  surfaces  des  falanges 
dans  leurs  bouts  inférieurs. 
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J'ai  donc  dû  me  borner  dans  mon  étude  aux  comparaisons  de  mes 
échantillons  avec  les  formes  chevalines  rapprochées  et  recourir  pour 
le  Frotohippus  à  la  forme  générale  des  moulages  envoyés,  aux  don- 
nées de  la  littérature  et  aux  moulages  que  j'ai  pris  moi-même  à 
Washington. 

Je  commencerai  par  la  description  du  ce  petit  fragment  du  mé- 
iaearpien  Illy  qui  provient  des  environs  de  Kriwoi  Rog. 

Le  Métacarpien  III  droit. 

(Pi.  III,  f.  1,  la.) 

Nous  voyons  sur  le  dessin,  que  ce  morceau  d'os,  long  de  18  mm.j 
ne  possède  que  la  moitié  antérieure  de  sa  surface  supérieure,  qui 
est  pourtant  bien  caractéristique,  avec  sa  facette  unciforme  (w),  pour 
les  formes  chevalines,  et  permet  de  déterminer  cet  os,  comme  étant 
a  partie  supérieure  du  métacarpien  III  du  côté  droit.  La  largeur 
de  cet  os  est  de  23  mm.,  et  sur  sa  surface  supérieure  de  16  mm. 
au  point  cassé.  Quand  j'ai  appliqué  ce  morceau  au  métacarpien  III 
cassé,  décrit  par  moi  comme  Hipparion?  minus  (1.  c),  j'ai  été 
tout-à-fait  étonnée  de  la  ressemblance  de  ces  deux  morceaux.  On 
dirait,  que  ce  n'était  qu'un  seul  métacarpien  cassé,  où  ne  manquait 
qu'une  petite  partie  ^). 

La  surface  antérieure  de  ce  fragment  est  assez  large,  non  com- 
primée sur  ses  côtés,  comme  c'est  le  cas  dans  les  métatarsiens  des 
formes  chevalines,  ce  qui  change  le  contour  d'os  en  l'arrondissant 
beaucoup  sur  le  milieu  du  contour  antérieur.  Enfin,  ce  qui  m'a  dû 
complètement  décider  à  voir  dans  ce  fragment  une  partie  du  mé- 
tacarpien, et  non  du  métatarsien,  c'était  la  comparaison  avec  ce- 
lui (fig.  4,  4  a)  de  notre  collection  provenant  de  la  Crimée  (Se- 
bastopol),  que  j'ai  déjà  mentionné  en  1889  (1.  c),  et  que  je  vais 
décrire  à  l'instant. 

Or,  après  m'être  assurée  quel  os  j'avais  entre  les  mains,  j'ai  dû 
décider  à  quel  animal  il  a  dû  appartenir. 

Comparé  avec  le  même  os  de  divers  Hipparion,  il  se  distinguait 
toujours  par  sa  petitesse,  quoique  parmi  les  échantillons  provenant 


0  Voir  la  fig.  2,  où  j'ai  figuré  le  métac.  III  décrit  en  1889,  mais  du  côté 
postérieur. 

1* 
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de  Cuceron,  j'en  aie  trouvé  quelques-uns  de  petites  dimensions  (fig.  5). 
Mais,  en  les  comparant  avec  le  nôtre  nous  voyons  une  diSéreoee 
dans  le  contour  du  bord  postérieur,  ainsi  que  dans  la  position  de 
la  facette  uneifarme  (m),  qui  est  plus  large  et  moins  oblique  dans 
notre  forme. 

Le  bord  interne  de  la  surface,  opposé  ä  la  focette  u,  est  plus 
soulevé,  ce  qui  donne  à  cette  surface  supérieure  de  Pos  la  form» 
d'une  faible  cuvette,  qui  n'existe  pas  ni  chez  УШрраЫоп^  ni  chez 
VAnehitherium.  Du  reste,  ce  dernier  se  rapprochant  par  ses  dimen- 
sions se  distingue  par  une  toute  autre  forme  de  la  facette  ma- 
forme,  qui  forme  un  angle  presque  droit  avec  la  surface  pour  l'os 
magnum  se  trouvant  sur  le  côté  du  métacarpien  et  non  sur  sa  sur- 
face supérieure  *). 

La  comparaison  avec  Mesohippus  Scott  ^  donne  presque  les  mênies 
résultats  que  la  comparaison  avec  VAnehitherium;  quoique  nous 
n'ayons  pas  pour  la  forme  de  l'Amérique  de  dessins  aussi  dé- 
taillés, que  ceux  que  nous  trouvons  chez  W.  Kowalevsky  pour  VAne^ 
therium. 

Le  seul  dessin  que  je  connais  pour  le  même  os  de  Protokipput 
Соре  est  donné  par  Mr.  Scott  (1.  с  PL  II,  fig.  17).  Et  tant  qu'on 
peut  faire  la  comparaison  avec  le  nôtre  (sa  surfikce  supérieure  n'étant 
pas  donnée  séparément),  on  peut  indiquer  une  ressemblance,  dans 
la  position  de  u,  et  la  forme,  en  cuvette,  Jde  la  surface  supé- 
rieure. 

La  comparaison  avec  le  moulage  du  métacarpien  Ш,  envoyé 
par  Mr.  Osborn  et  étant  le  type  de  Protohi^^pu^  Cope,  me  donne 
la  même  forme  de  la  surface  antérieure  de  la  partie  supérieure  de 
cet  os,  avec  presque  les  mêmes  dimensions:  la  largeur  depuis  l'angle 
supérieur  jusqu'à  Tangle  inférieur  de  la  facette  unciforme  est  de 
25  mm.,  chez  nous  de  23  mm.  Le  bord  oblique,  externe  de  la  ^ 
cette  unciforme  est  de  8  mm.,  chez  nous  de  5  mm.  La  surfece 
antérieure  de  cet  os  est  aplatie  sur  son  milieu  comme  dans  notre 
échantillon. 

Tant  qu'on  peut  juger  d'après  les  parties  de  cet  os  qui   peuvent 


1)  Kovxdevàky.  AnckUherium.  PI.  II,  f.  24. 

M.  Pavlow.  Le  développement  des  Equidés,  1888.  PI.  II,  f.  4. 
W.  Scott.  Beep  River.  Pi.  IV,  f.  31. 

2)  ТГ.  ScoU.  Mesohyppus.  PI.  ХХШ,  f.  30. 
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-être  comparées,  la  seule  différence  est  dans  les  moindres  dimensions 
de  notre  échantillon. 

Par  voie  de  négation  de  la  ressemblance  avec  les  autres  formes 
-chevalines  et  le  plus  de  rapprochement  avec  le  Protohippus  Cope, 
j'arrive  à,  considérer  ce  morceau  d'os  comme  appartenant  si  non 
à.  Protohipptés  type,  toutefois  à  une  espèce  de  ce  genre. 

C'est  ici  que  je  veux  m'occuper  encore  des  autres  restes  fossiles, 
4}ue  je  crois  pouvoir  rapporter  au  même  animal,  et  qui  ont  été  trou- 
vés près  de- Sébastopol  (Crimée). 

Le  Métacarpien  ТП. 

(PI.  m,  fig.  2.) 

J'ai  déjà  mentionné  le  métacarpien  III  (fig.  2)  trouvé  près  de  Sé- 
bastopol avec  les  os  de  Phoca  et  décrit  par  moi  en  1889,  comme 
Hipparion?  тгпш,  qui  correspond  parfaitement  par  sa  forme  et 
par  ses  dimensions  au  moulage,  que  je  possède,  de  Protohippus 
<!ope  de  Washington,  la  largeur  de  la  surface  articulaire  inférieure 
^nt  25  mm.  dans  les  deux  échantillons. 

Comparé  avec  la  même  partie  du  métacarpien  III  dans  le  pied  type 
■de  Protohippus  Соре,  il  se  distingue  par  des  dimensions  un  peu 
plus  petites,  gardant  les  mêmes  rapports  que  la  partie  supérieure 
•du  même  os,  qui  vient  d'être  décrite. 

D  se  distingue  de  V Anchitherium  par  la  présence  de  la  crête 
moyenne  sur  Farticulation  inférieure,  passant  sur  sa  surface  anté- 
rieure. 

Nous  possédons  dans  la  collection  du  Cabinet  Géologique  encore 
une  partie  du  métacarpien  Ш  dépourvu  de  ses  deux  bouts.  Ce 
morceau  conserve  aussi  les  mêmes  caractères  avec  les  deux  sillons 
sur  les  côtés  de  sa  face  postérieure  bien  prononcés — pour  les  méta- 
"Carpiens  latéraux  (voir  fig.  2).  Les  dimensions  et  la  forme  aplatie 
sont  les  mêmes  que  dans  la  fig.  2  et  dans  le  Protohippus  Cope. 

Le  Métatarsien  III  droit. 

(PI.  III,  fig.  4,  4a.) 

Cet  os,  ainsi  que  le  précédent  et  le  radius  qui  sera  décrit 
proviennent  tous  de  la  Crimée  (environs  de  Sébastopol)  et  ont  été 
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trouvés  avec  les  restes  de  Phoca  et  remis  au  Cabinet  Géologique 
de  rUniversité  de  Moscou  par  la  Société  Archéologique  de  Moscou 
en  1890. 

П  lui  manque  son  bout  inférieur,  mais  nous  avons  sa  surEace 
articulaire  supérieure  presque  complète;  ce  n'est  que  son  bord  externe 
qui  est  un  peu  cassé,  touchant  une  petite  partie  de  sa  surface  su- 
périeure. 

Sa  longueur  est  de  70  mm.,  sa  largeur  en  haut  est  de  22  mm., 
en  bas  17  mm.  (cassé).  La  surface  antérieure  de  l'os  (fig.  4)  se 
distingue  du  métacarpien  par  sa  forme  beaucoup  plus  arrondie,  ce 
qui  se  voit  bien  sur  la  surface  articulaire  supérieure  (fig.  4a).  Cette 
dernière  rappelle  celle  de  VAnchitherium,  mais  sa  facette  pour  le 
cunéiforme  est  moins  oblique.  Cette  surface  porte  aussi  l'impression 
de  tendon  sur  son  milieu,  existant  chez  VAnchitherium^  manquant 
complètement  sur  la  surface  absolument  lisse  de  rSï/>parûw  et  étant 
bien  développé  chez  VEquus. 

La  forme  générale  de  ce  morceau  peut  être  comparée  avec  la 
partie  correspondante  de  Protohippus  Cope  *).  Notre  échantillon  se 
distingue  du  moulage  de  Protohippus  Cope  de  New- York  par  les 
dimensions  plus  petites  et  par  la  forme  moins  comprimée  sur  les 
côtés.  La  largeur  du  bord  supérieur  est  de  26  mm.  (Cope)  et  de 
22  chez  nous.  Le  côté  latéral  est  haut  de  18  mm.  (Cope),  depuis 
l'articulation  du  doigt  latéral  jusqu'au  milieu  du  doigt  moyen,  et  de 
15  mm.  chez  nous.  Ces  mesures  ont  été  prises  à  70  mm.  du  bord 
supérieur. 

Ce  qui  touche  la  position  de  la  facette  cunéiforme,  ainsi  que  le 
sillon  pour  les  tendons  qui  passe  près  d'elle  en  se  dirigeant  en  bas, 
la  ressemblance  est  complète  dans  les  deux  cas. 

Pour  la  surface  supérieure  de  cet  os,  je  ne  possède  que  mon 
moulage,  qui  n'étant  pas  bien  réussi  pour  la  description  détaillée, 
permet  de  voir  pourtant  que  les  deux  échantillons 'sont  semblables. 
La  largeur  de  cette  surface  est  de  23  mm.,  la  longueur — de  20  mm., 
dans  les  deux  cas. 

Or,  cette  étude  nous  permet  aussi  de  rapporter  notre  тёШйг- 
sien  III  au  genre  Protohippus,  en  signalant  que  par  les  dimen- 
sions il  égale  le  Protohippys  du  musée  de  Washington,  étant  plus 


1)   Соре.  Perissoaactyhy  p.  1071,  f.  39. 
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petit  que  le  type  de  New-York,  ce  qui;^ touche  aussi  le  métacarpien 
décrit. 

Le  Radius  droit. 

(PL  III,  fig.  3.) 

La  partie  de  cet  os,  que  nous  avons,  est  longue  de  210  mm., 
large  sur  son  bord  supérieur  de  60  mm.,  inférieur— de  40  mm.  Sa 
surface  antérieure  est  lisse,  son  bord  externe  arrondi  est  arqué,  son 
bord  interne  droit  est  comprimé  dans  sa  moitié  inférieure.  Sa  surface 
postérieure  est  très  lisse,  avec  un  bord,  marquant  la  limite  où 
s'appliquait  Pulna.  Ce  bord  commençant  en  haut  presque  sur  le 
milieu  de  la  surface  passe  obliquement,  dans  son  deuxième  tiers, 
pour  arriver  sur  le  bord  externe  de  l'os  en  forme  d'un  faible  sil- 
lon. On  voit  que  la  direction  de  Tulna  a  été  la  même  que  chez  le 
cheval,  mais  ces  deux  os  n'ont  pas  été  si  complètement  soudés, 
comme  ils  le  sont  chez  le  cheval.  Près  du  bord]  externe,  sur  le 
côté  postérieur,  s'est  conservé  l'enfoncement,  où  entrait  l'excavation 
de  l'ulna. 

Par  sa  forme  cet  os  rappelle  beaucoup  celui  du  cheval.  Les  des- 
sins que  nous  avons  dans  la  littérature  pour  cet  os  de  VHipparion 
chez  Mr.  Gaudry  ^),  de  VAnchitherium  chez  W.  Kowalevsky  et 
de  Mesohippus  chez  Mr.  Scott  (1.  c.)  sont  faits  en  profil,  ce  qui 
ne  permet  pas  de  faire  une  comparaison  de  sa  forme  générale. 
Pourtant  on  voit  que  le  radius  de  Mesohippus  se  distingue  des 
autres  formes  nommées,  et  de  la  nôtre  aussi,  par  sa  forme  arquée, 
tandis  que  ces  os  chez  les  autres  formes  chevalines  sont  tout-à-fait 
droits,  comme  celui  du  cheval,  n'ayant  que  leur  bout  inférieur  un 
peu  incliné  en  arrière. 

Chez  VHipparion  les  deux  os  du  bras  sont  plus  soudés  qu'ils 
n'ont  été  chez  notre  forme.  Ces  comparaisons  me  permettent  de 
rapporter  cet  os  aussi  au  Protohippus  sp.,  prenant  en  considération 
sa  forme,  ses  dimensions  et  son  gisement. 

En  résumant  toutes  les  données  sur  les  ossements  qui  viennent 
d'être  décrits,  j'arrive  à  conclure  qu'ils  ne  peuvent  être  attribués 
ni  àr  VAnchitherium^  ni  à  VHipparion^  ni  à  Mesohippvs. 

t)  Gaudry.  Attîque.  PL  XXX,  f.  4. 
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Bs  sont  le  plus  rapprochés  du  cheval  par  les  surfaces  articulaires 
du  métacarpien  et  du  métatarsien,  et  au  Protohippus  par  la  forme 
générale  de  ces  os,  ainsi  que  par  cette  surface  de  métatarsien,  qui 
est  plus  développée  que  chez  VHipparion,  et  même  chez  VAnchi- 
therium. 

Toutes  ces  considérations  me  permettent  de  placer  notre  forme 
dans  le  genre  Protohippus  Cope;  pour  la  synchroniser  avec  quelque 
espèce  déterminée  je  n'ai  pas  assez  de  matériaux  de  comparaison. 
Le  nom  i'Hipparion?  minus  nob.  devra  donc  être  supprimé  et  rem- 
placé par  Protohippus  sp. 


Quant  ä  l'âge  géologique  de  nos  restes  fossiles,  il  peut  être  dé- 
signé comme  Sarmatique^  &  cause  des  restes  de  Phoca  et  de  Mactra 
qui  les  accompagnent.  En  Amérique,  le  Protohippus  est  désigné  dans 
le  Deep  River  Beds  (=Sansan)  par  Mr.  Scott,  et  dans  le  Loup 
Fork  Miocene  (ou  pliocène)  par  Cope.  Or,  ces  données  ne  contre- 
disent pas  la  position  géologique  de  notre  forme,  qui  viendra 
peut-être  réunir  en  Europe  les  Anchitherium  du  miocène  moyen  avec 
VEquus  du  pliocène. 

Peut-être,  me  dira-t-on,  que  les  matériaux,  dont  je  dispose,  sont 
très  insuffisants  pour  déclarer  l'existence  de  Protohippus  en  Russie, 
mais  je  publie  mes  recherches  sur  cette  forme  avec  le  vif  désir  de 
connaître  Topinion  des  paléontologues  sur  nos  restes  fossiles,  des 
paléontologues  qui  sont  mieux  que  moi  fournis  de  matériaux  de 
comparaison. 

D'un  autre  côté,  cette  description  de  restes  si  minimes,  provoque- 
ra-t-elle  peut-être  d'autres  renseignements  sur  quelques  restes,  qui 
sont  peut-être  dans  les  collections,  sans  être  encore  étudiés.  En 
tout  cas  ce  n'est  pas  une  forme  trop  commune  et  elle  a  le  droit 
d'être  exposée  au  jugement  des  paléontologues. 

Avant  de  terminer,  je  voudrais  m'arrêter  sur  une  forme,  décrite 
par  Mr.  W.  Scott  ^)  en  1893  sous  le  nom  de  Besmatippus  trouvé 
dans  les  dépôts  inférieurs  de  Loup  Fork  de  Montana  avec  le  Prv 
iohippus. 

Après  avoir  décrit  cette  forme  intéressante  et  après  avoir  fait  la 

1)  W,  Scott.  Mammalia  of  the  Deep  River  Beds.  1893.  PI.  II,  f.  9— U. 
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comparaison  avec  les  autres  formes  chevalines  l'auteur  s'exprime 
ainsi  (1*  ^*  P*  92)' 

„Morphologically y  there  can  be  no  doubt  that  this  genus  stands 
exactly  intermediate  between  Miohippus  of  the  John  Day  and  Pro- 
tohippus  of  the  Loup  Fork,  and  fills  up  the  gap  which  has  hitherto 
existed  between  these  genera.  This  intermediate  position  is  especially 
clear  in  the  structure  of  the  teeth". 

Je  n'ai  pas  de  matériaux  pour  comparer  les  diverses  parties  du 
squelette  de  ces  deux  formes,  et  peut-être  je  n'oserais  pas  relever 
cette  question  de  la  position  systématique  de  DesmoUppuSy  si  l'estimé 
professeur  n'avait  pas  surtout  souligné  les  dents  de  la  dite  forme 
comme  prédécesseurs  de  celles  de  Protohippus. 

Ce  qui  frappe  dans  les  dents  de  la  nouvelle  forme  (1.  с  PI.  U, 
f.  10),  c'est  la  complexité  d'émail,  qu'on  ne  trouve  pas  sur  les 
dents  de  Protohippus^  ni  sur  les  figures  de  Leidy,  ni  sur  celles  de 
Соре,  pourtant  très  nombreuses  *).  C'est  le  caractère  propre  aux 
dents  de  YHipparion  (plis  d'émail)  et  grâce  à  ce  caractère  la 
question  sur  la  position  de  cette  forme  me  parait  plus  difficile  à 
décider,  et  involontairement  on  se  demande  si  DesmoHppus  a  pu, 
après  avoir  compliqué  ses  molaires  et  les  couvrant  du  cément, 
se  transformer  en  Protohippus^  en  simplifiant  de  nouveau  ses  dents 
(l'émail),  ou,  peut-être,  avait-il  continué  son  développement  de  mo- 
laires, en  augmentant  les  plis  d'émail,  en  développant  le  cément  et 
en  dégageant  son  tubercule  interne  pour  se  transformer  en  Hippa- 
rion?  Sur  les  molaires  inférieures  (pr.)  je  vois  aussi  (fig.  12, 1.  с.) 
quelques  plis  secondaires  —  sur  leur  bout  postérieur,  qui  n'existent 
pas  chez  Protohippus.  Je  ne  veux  pas,  insistant  sur  cette  ressem- 
blance avec  les  dents  diHipparion  des  dents  de  la  nouvelle  forme, 
lui  indiquer  une  position  systématique  déterminée,  mais  je  la  signale, 
car  cette  ressemblance  de  dents  m'a  frappée  même  avant  que  j'aie 
lu  la  description  de  cette  forme. 


ï)  Leidy.  Daoota  Nebraska.  PI.  XVII,  f.  2;  XVni,  f.  39—48, 
—      Western  Territories.  PL  XX,  f.  16—18. 
Cope.  Vertebr.  Paleont.  of  the  Llano  Estacado.  PL  III— XII. 
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Explication  des  figures. 

PI.  III. 

Protohippus  sp. 

Fig.    1.  Bout  supérieur  du  métacarpien  III  droit. 
„     la.  Surface  supérieure  du  même. 
„      2.  Moitié  inférieure  du  mctc.  Ill  (surface  postérieure). 
„       3.  Radius  droit. 

^      4.  Moitié  supérieure  du  métatarsien  III  droit. 
„    4a.  Surface  supérieure  du  même. 

„      5.  Hipparion  gracile —  surface  supérieure  du  métacarpien  Ш  gaocbe. 
(Cuceron). 

Tous  ces  échantillons  se  trouvent  dans  le  ICabinet  Géobgique  de  l'Univer- 
sité de  Moscou.  Ils  sont  figurés  de  grandeur  naturelle,  sauf  la  ûg,  3,  qui  est 
au  '/|.  Ils  proviennent  des  environs  de  Sébastopol,  excepté  fig.  1,  trouvé  prèe 
de  Kriwoi  Rog. 

1902,  Novembre. 
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Ergänzungen  zur  Erkenntniss  der  Organisation  von 
Mesostoma  Nasonoffii  Graff. 

Von 

W.  Zykoff. 

Mit  Taf.  IV. 


Noch  im  Jahre  1897,  bei  meinen  faunistischen  Arbeiten  in  den 
Umgebungen  Moskau's,  fand  ich  Ende  Juni  im  Schlamm  des  Tei- 
ches von  Petrowskoje-Razumowskoje  mehrere  Exemplare  einer  Tur- 
bellarie,  welche  bei  näherer  Untersuchung  sich  als  Mesostoma 
Nasonoffii  Graff  erwiesen.  Diese  Turbellarie  wurde  im  Jahre  1876 
von  Nasonoff  in  den  Umgebungen  von  Moskau  (Studenetz,  Teich 
der  Ismailower  Menagerie)  gefunden;  er  gab  eine  kurze  Beschreibung 
mit  Abbildungen  dieser  Turbellarie,  und  äusserte  die  Vermuthung, 
dass  dies  anscheinend  eine  neue,  dem  Mesostoma  obtusum  ^)  nahe 
stehende  Art  sei.  Diese  Voraussetzung  bestätigte  Graff  vollkommen, 
welcher  dieser  Turbellarie  den  Namen  Mesostoma  Nasonoffii  gab 
und  dieselbe  auf  Grund  der  Arbeit  Nasonoff's  in  seiner  bekannten 
Monographie*)  beschrieb.  Da  die  Beschreibung  NasonoflPs  kurz  und 
nicht  ganz  genau  ist,  die  Abbildungen  aber  keine  genügend  deutliche 
und  richtige  Vorstellung  vom  Bau  des  geschlechtlichen  Apparats 
geben,  so  scheint  es  mir,  dass  eine  ausführlichere  Beschreibung 
dieser  nicht  oft  vorkommenden  russischen  Art  nicht  ohne  Interesse 
ist;  deswegen  erlaube  ich  mir,  diejenigen  Ergänzungen  und  Berichti- 


1)  N.  W.  Nasonoff,  Verzeicbniss  der  Fonnen  der  in  den  Umgebungen 
von  Moskau  vorkommenden  Turbellaria  Rhabdocoela.  (Nacbr.  d.  Kais.  Ges.  d. 
Uebh.  der  Antr.  und  Ethn.  Bd.  XXIII,  Lief.  2.  1877.  S.  44-46,  Taf.  XU 
Fig.  2-3. 

«)  L.  Graff.  Monographie  der  Turbeiiarien.  1.  Rhabdocoelida.  1882,  p.  310. 
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gungen  zur  Beschreibung  der  Organisation  von  Mesostoma  Naso- 
nofii  anzuführen,  welche  es  mir  gelungen  ist,  bei  in  meiner  Verfü- 
gung stehendem  verhältnissmässig  bedeutendem  Material  zu  machen. 

Die  Mesostoma  Nasono ffii  besitzt  eine  Länge  von  1,5  mm.;  die 
Färbung  des  Körpers  ist  eine  gelbliche,  nur  ist  das  vordere  Ende 
farblos;  eine  solche  Färbung  steht  in  ausgezeichneter  Harmonie  mit 
der  Farbe  des  sandigen  Schlamms,  in  welchem  sich  diese  Art  ge- 
wöhnlich aufhält  (Rg.  1)  •).  Diese  Färbung  hängt  nicht  von  Ab- 
lagerungen von  Hautpigment,  sondern  von  einer  farbigen  perivisce- 
ralen Flüssigkeit  ab,  welche  die  inneren  Organe  umspült.  Ich  muss 
bemerken,  dass  meine  Exemplare  nicht  eine  rosig-rote,  von  Naso- 
noff  angezeigte,  sondern  eine  gelbliche  Färbung  besassen;  ausser- 
dem spricht  Nasonoff  nichts  von  dem  farblosen  Vorderende.  Der 
Körper  der  Turbellarie  (Fig.  2)  verengt  sich  gegen  das  vordere  und 
hintere  Ende,  wobei  das  erstere  gerade  abgestutzt  erscheint,  während 
das  Hinterende  zugerundet  ist. 

Am  vorderen  farblosen  Ende  liegen  zwei  unregelmässig  stern- 
törmige  Pigmentanhäufungen  von  schwarzer,  häufiger  aber  von 
dunkelroter  Farbe  (Fig.  2,0),  welche  die  sogenannten  Pigmentau- 
gen bilden,  zwischen  welchen  mehrere  kleine  Pigmentflecken  von 
derselben  Farbe  zerstreut  sind;  es  fehlten  jedoch  bei  meinen 
Exemplaren  die  in  dem  ganzen  Vorderende  des  Körpers  zerstreuten 
einzelnen  Pigmentanliäufungen,  wie  sie  Nasonolf  beschreibt  und 
abbildet.  Am  Vorderende  verlaufen  zwischen  den  Pigmentaugen  zwei 
Stäbchenstrassen,  welche  zu  einer  ziemlich  breiten  Strasse  in  der 
Mitte  des  vorderen  abgestutzten  Körperteils  zusammenfliessen  (Kg-  2, 
St.).  Diese  Stäbchenstrassen  entspringen  aus  lateralen,  in  dem  ersten 
Körperdrittel  liegenden  Stäbchenzellen-Trauben  (Fig.  2,  st.  z);  über 
dem  Gehirn  fliesscn  diese  Strassen  zu  einer  Strasse  zusammen,  ge- 
hen zwischen  den  Augen  wieder  auseinander,  um  sich  wieder  zu 
vereinigen,  indem  sie  an  das  Vorderende  des  Körpers  treten.  Es 
ist  unzweifelhaft,  dass  die  Function  dieser  Strassen  in  der  Erhöhung 
des  Tastsinns,  welcher  im  Vorderende  des  Körpers  concentrirt  ist, 
besteht.  Das   Gehirn   (Fig.  2,  c)  liegt   hinter   den   Augen,  und  von 


3)  In  der  Arbeit  NasonofiTs  fehlt  ein  Habitusbild  dieser  Torbeliarie  in  na- 
türlicher Grösse;  das  ist  der  Grund,  warum  ich  ein  solches  vorführe,  L  c,  p.  45, 
Fig,  2, 
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demselben  gehen  vier  Nervenstämme  ab:  zwei  zum  Vorderende  des 
Körpers  und  zwei  nach  hinten.  Der  ziemlich  grosse  Pharynx  (Fig.  2, 
ph)  liegt  an  der  Grenze  zwischen  dem  zweiten  und  letzten  Körper- 
drittel. Betreife  der  Kanäle  des  Wassergefösssystems  kann  ich 
vottkommen  die  Richtigkeit  der  Beobachtung  Nasonoff*s  bestätigen, 
dass  sie  nach  aussen  mit  zwei  gesonderten  Oeffnungen  hinter  dem 
Pharynx  münden  (Fig.  2,  w,  o),  woran  GraflT*)  zweifelt.  Der  Pha- 
rynx führt  in  einen  geräumigen  ovalen  Darm,  welcher  fast  zwei 
Drittel  des  Körpers  ausfüllt;  die  Nahrung  von  Mesostoma  Nasonoffii 
bildeten  bei  meinen  Exemplaren  ausschliesslich  verschiedene  Rota- 
torienarten.  Die  Geschlechtsorgane,  in  den  Details  von  deren  Bau 
ich  mit  den  Abbildungen  NasonoflTs  nicht  übereinstimme,  und  welche 
letztere  ich  ergänze,  bestehen  aus  weiblichen  und  männlichen  Tei- 
len. Die  weiblichen  Geschlechtsorgane  bestehen  aus  einem  Paar 
langer,  jedoch  verhältnissmässig  enger  an  den  Körperseiten  liegen- 
der Dotterstöcke  (Fig.  2,  3,  dt.),  welche  in  das  im  letzten  Körper- 
drittel annähernd  in  der  Mitte  zwischen  dem  Pharynx  und  dem 
Hinterende  des  Körpers  liegende  Atrium  münden;  ebenfalls  in  das 
Atrium  mündet  auch  der  Keimstock,  welcher  das  Aussehen  eines 
keulenförmigen  Sackes  besitzt  (Fig.  3,  k);  in  Zusammenhang  mit 
dem  Atrium  genitale  steht  ein  grosser  dünnwandiger  Sack,  welcher 
nichts  anderes,  als  die  Bursa  copulatrix  vorstellt  (Fig.  3,  b.  c); 
weiter  liegt  das  runde  Receptaculum  seminis  (Fig.  3,  r.  s.),  welches 
in  das  Atrium  mit  einem  cylindrischen  Kanal  mündet;  von  unten 
hängt  an  dem  Atrium  der  ovale  Uterus  (Fig.  3.,  u.).  An  den  Sei- 
ten und  hinter  dem  Uterus  sind  deutlich  grosse  körnige  bimförmige 
Zellen  zu  sehen  (Fig.  3,  u.  d.),  welche  die  die  Sch^lensubstanz  fur 
die  Dauereier  absondernden  Drüsen  vorstellen,  welche  Graff  accesso- 
rische  Uterusdrüsen  nennt*).  Bei  einigen  Exemplaren  von  M.  Na- 
sonoffii  sah  ich  im  Uterus  reife  Eier,  welche  von  einer  gelblich- 
braunen Schale  bekleidet  waren. 

In  der  Beschreibung  Nasonoff's  ist  das  Receptaculum  seminis  eine 
Bursa  copulatrix  genannt;  die  eigentliche  Bursa  copulatrix  aber,  welche 
zwar  abgebildet  ist  •),  wurde  jedoch  nicht  beschrieben,  ausserdem  be- 
schreibt Nasouoff  und  bildet  zwei  Gruppen  von  accessorischen  Drüsen 


«)  L.  с  p.  102. 
«)  L.  с.  p.  140. 
в)  L.  с.  Taf.  XI,  Fig.  3. 
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ab,  von  welchen  die  eine,  welciie  er  sackförmige  nennt "^),  deren  Ausföh- 
rungsgänge  er  jedoch  nicht  verfolgen  konnte,  den  von  mir  beschrie- 
benen Schalendrüsen  des  Uterus  entspricht;  was  aber  die  zweite 
Drüsengruppe  anbetrifft,  welche  er  traubenfönnige  Drüsen  genannt 
hat  *),  so  münden  sie  nicht  in  den  Uterus,  sondern,  wie  wir  weiter 
unten  sehen  werden,  in  den  Penis.  Die  männlichen  Organe  bestehen 
aus  einem  Paar  Hoden,  welche  den  Dotterstöcken  parallel,  nach 
einwärts  von  denselben  liegen,  doch  sind' die  Hoden  länger,  als  die- 
selben und  erreichen  fast  das  Gehirn  (Fig.  2,  3,  t.),  ihre  Vasa  de- 
ferentia  münden  in  den  Gipfel  des  Penis  (Fig.  8,  v.  d.),  welcher 
birnförmig  ist  (Fig.  3,  p.).  Zusammen  mit  den  Vasa  deferentia 
münden  in  den  Penis  zwei  Ausfdhrungsgänge,  welche  von  zwei 
kleinen  Drüsentrauben  abgehen  (dies  sind  die  Drüsen,  welche  von 
îîasonofi  traubige  Drüsen  ganannt  worden  sind — )  (Fig.  3,  k.  d.), 
deren  Function  den  Prostatadrüsen  entspricht,  und  welche  Graff 
„Körnerdrüsen**  nennt  *)*,  betreffis  der  Mündungsstelle  der  Ausführungs- 
gänge dieser  Drüsen  bei  Mesostoma  Nasonoffii  erweist  sich  die 
Voraussetzung  GraflPs  als  vollkommen  richtig,  dass  sie  „wahrschem- 
lich  beide  in  den  Penis  münden  und  hier  das  accessorische  Secret 
entleeren**  *•).  Im  Inneren  des  Penis  befindet  sich  ein  kömiges 
Secret  (Fig.  3,  s)  und,  wie  schon  Nasonoff  bemerkt  hat,  die  spira- 
lig gebogene  Spermamasse,  welche  er  unrichtig  Vas  deferens  ge- 
nannt hat,  worauf  Graff  hingewiesen  hat.  Der  Penis  geht  in  den 
Ductus  ejaculatorius  über,  in  dessen  Wandungen  Chitin  abgelagert 
ist,  so  dass  der  Ductus  ejaculatorius  das  Aussehen  eines  bei  seiner 
Basis  etwas  verbreiterten  cylindrischen  Stäbchens  annimmt  und 
auf  solche  Weise  das  Copulationsorgan  bildet.  Die  Geschlechtsorgane 
münden  zusammen  mit  den  accessorischen  Drüsen  in  das  Atrium  ge- 
nitale, welches  vermittelst  des  Porus  genitalis  (Fig.  3,  p.  g)  nach 
aussen  mündet. 


')  L.  с  Taf.  XI,  Fig.  3—5. 

8)  L.  с  Taf.  XI,  Fig.  3— m,  m'. 

9)  L.  с  p.  166. 
»0)  L.  с.  p.  310. 
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ErUfirniig  der  Abbildungen. 

Taf.  IV. 

Fig.  1.  Mesostoma  Nasonoffii  in  naturlicher  Grösse.  Nach  dem  Leben  ge- 
zeichnet. 

Fig.  2.  Dieselbe,  bei  Yergrösserung. 
Fig.  3.  Die  Geschlechtsorgane  derselben. 

Bedeatong  der  Buschtaben:  о — Pigmentaugen,  st — Stäbchen  Strassen,  sL  z. — 
Stäbchenzellen-Trauben,  c—Gehirn,7}/i — Pharynx,  w?.o. — Wassergelassöffnung,  d — 
Dann,  di  —  Dotterstöcke,  atr. — atrium  genitale,  h — Keimstock,  b.  c. — bursa 
copulatriz,  r.  s. — receptaculum  seminis,  и — uterus,  п.  d. — Uterusdrüsen,  t — Ho- 
den, V.  d. — vas  deferens,  p — penis,  к.  d, — Körnerdrüsen,  s— KÖrpersecret,  d.  е. — 
ductus  ejaculatorius,  j9.  ^. — poms  genitalis,  e — Ei,  d,  z, — Dotterzellen. 
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Ueber  die  Polymerisation  der  orthomeren  Flüssig- 
keiten, insbesondere  der  Essigsäure. 


Von  A,  J.  BatscMnski. 

Mit   Taf.  V. 


§  1.  Unlängst  habe  ich  in  der  Zeitschrift  für  physikalische  Chemie 
(XL,  5,  629,  1902)  eine  neue  Methode  für  die  Berechnung  des 
Polymerisationsgrades  der  Flüssigkeiten,  die  als  orthomere  sich 
erweisen  (d.  h.  denselben  Complexit&tsgrad,  welcher  ihrem  gesättigten 
Dampfe  zugehört,  besitzen)  aufgestellt.  Meine  Absicht  ist,  das  dort 
hingewiesene  Verfahren  zu  ergänzen. 

Ich  benutze  folgende  Bezeichnungen: 
T— absolute  Temperatur  der  zu  untersuchenden  Substanz; 
p — der  zugehörige  Dampfdruck; 
T*,  p* — dieselben  Zustandscoordinaten  für  einen  (nicht  polymerisir- 

ten)  Standardkörper.  Die  Temperaturen  T  und  T*,  die  Drucke 

p  und  p*  sind  im  erweiterten  Sinne  (1^-  <5it.  §  5)  correspon- 

direod; 
2;^  p — metakritische  Temperatur,  resp.  metakritischer  Druck  der  za 

untersuchenden  Substanz; 
Vjt — das  kritische  Volum  derselben; 
T**,  Pfc*,  v/— kritische  Constanten  des  Standardkörpers; 
M,  M*— die  (normalen)  Molecularmassen  der  beiden  Körper; 
X— Polymerisationsfactor. 
Es  ist: 

c^      TT» 
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Batschinski,  Polymerisatiei 
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a)  —"^  =  -^^0 — =--ca.  16170. 

Nach  der  Elimination  von  Z  und  p  ergiebt  sich: 

_  16170  ту    p* 
«  ^-    Mv,      T^    pp/ 

oder: 

_  М\^  T^  p;^ 
^^  ^~  Mv,   Гр  ' 

1st:  MV  =  Mvjb 

{der  zu  untersuchende  Körper  und  der  Standardkörper  sind  meta- 
mer),  so  bekommt  die  Formel  (y)  die  einfache  Form: 

«)  """TV' 

Diese  Ausdrücke  für  x  können  etwas  (um  1—5  Proc.)  verschiedene 
Zahlenwerte  geben,  da  die  Gleichung  (a)  nur  eine  angenäherte  Gül- 
tigkeit besitzt.  So  ergiebt  die  Formel  (^)  fur  die  Essigsäure  bei 
T=380*.5  (s.  unten  Tabelle  1): 

x  =  1.74 
die  Formel  (8)  aber: 

x=1.69. 

Weiter  unten  gebe  ich  in  austührlicher  Form  die  Resultate  der 
Berechnungen  für  Essigsäure  an  *).  Als  Quellen  der  experimentellen 
Daten  dienten  die  Abhandlungen  von  Young  *),  Ramsay  &  Young  •), 
Young  &  Thomas*). 

§  2.  Die  Vergleichung  mich  der  Crrundmethode  (Zeitschrift, 
1.  с.  §  5).  Als  Standardkörper  diente  Methyl formiat.  V  resp.  v  (Tab.  1) 
bezeichnen  Dampf-  resp.  Flüssigkeitsvolum;  ö— das  „metakritische" 
Volum  (Zeitschrift^  1.  c.  §§  3,  6).  Der  Polymerisationsfactor  x  wurde 
immer  nach  der  Formel  (^)  berechnet. 


1)  Die  Grundannahme  dabei  ist,  dass  wir  berechtigt  sind,  die  Essigsäure  fur 
einen  orthomeren  Körper  zu  halten. 
«)  Young,  Phil.  Mag.  [5],  33  (1892). 

»)  Ramsay  &  Young,  Joum.  Chem.  Soc.  ХЫХ,  790  (1886J. 
*)  Young  &  Thomas,  ibidem  LXIII  (1893). 

2 
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§  8.  Vergleichung  der  nach  verschiedenen  Methoden  erhaltenen 
Resultate.  Man  sieht,  dass  die  nach  verschiedenen  Methoden  aufge- 
fundenen Werte  von  Î,  p,  und  x  fiir  Essigsäure  untereinander  nicht 
völlig  identisch  sind.  Die  Anwendung  der  Grundmethode  (§§  2  u.  3) 
fuhrt  zu  Ergebnissen,  welche  den  unter  Anwendung  der  I4en 
Specielmethode  (§;:;  4  u.  6)  erhaltenen  sehr  nahe  liegen.  Die  Il-te 
Specielmethode  giebt  aber  bei  niedrigeren  Temperaturen  auffallend 
stark  abweichende  Resultate.  Auch  die  Benutzung  des  einen  oder 
des  anderen  Standardkörpers  ändert  die  Resultate  *).  Diese  Abwei- 
chungen können  von  dreierlei  Ursachen  abhängen:  1*)  aller  Wahrschein- 
lichkeit nach  ist  das  Gesetz  der  correspondirenden  Zustände  nur 
angenähert  richtig;  der  Grad  der  Abweichung  von  der  strengen 
Wirklichkeit  ist  wahrscheinlich  für  verschiedene  Körper  verschieden; 
2*)  es  kann  geschehen,  dass  die  als  Standardkörper  benutzte  Sub- 
stanz selbst  bis  zu  einem  bestimmten  Grade  polymerisirt  ist;  dann 
werden  wir  für  den  Polymerisationsfactor  x  zu  niedrige  Zahlen  be- 
kommen; 3*)  schliessUch  können  in  einigen  Fällen  mögliche  Unge- 
nauigkeiten  in  der  Bestimmung  des  kritischen  Volums  einen  sehr 
grossen  Einfluss  auf  die  berechneten  Werte  von  Î,  p  und  x  be- 
wirken. Es  versteht  sich  von  selbst,  dass  auch  verschiedenartige 
Beobachtungsfehler  einen  störenden  Einfluss  auf  die  Berechnung  der 
letztgenannten  Grössen  haben  müssen. 

§  9.  Discussion  der.  ersten  vorausgesetzten  Fehlerquelle.  Wir 
wollen  annehmen,  dass  das  Gesetz  der  correspondirenden  Zustände 
nicht  völlig  richtig  ist,  und  zwar  bei 

(vergl.  Zeitschrift^  1.  c.  §  5): 

V*  v 


ist,  worin  i  klein  gegen  \l\\  ist.  Dann  werden  wir  bei  der  Bestim- 
mung von  T*  nach  der  früheren  Methode  einen  Fehler  =  AT* machen. 


^)  Siebe  die  hinzugefügte  Tafel. 
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Dadurch  wird  auch  der  3>Wert  beeinflusst.  Einen  besonders  starken 
Einfluss  wird  dabei  p  erleiden,  da: 

ist,  worin  p®  (bei  niedrigeren  Temperaturen)  durch  eine  massige 
Änderung  des  zusammengehörigen  T®-Wertes  um  viele  Procente 
abgeändert  werden  kann.  Bei  niedrigeren  Temperaturen  also  kann 
die  vorgelegte  Methode,  den  Polymerisationsgrad  aufzufinden,  über- 
haupt unsicher  werden. 

Man  kann  sich  leicht  überzeugen,  dass  die  gemachte  Annahme 
genügt,  um  die  Abweichungen  der  Tabelle  4.  vollständig  zu  erklä- 
ren. Setzen  wir  beispielsweise  bei  correspondirender  Temperatur 
der  Essigsäure  380^.5: 

8  =  0.005, 

V* 

so  wird  das  reducirte  Volum  —^  des  Methylformiats  nach  der  For- 

mel  6)  zu  0-365  berechnet,  und  die  correspondirende  Temperatur  des 
Methylformiats  wird  =  304^5,  was  mit  den  Angaben  der  Tabelle  1. 
nahe  übereinstimmt. 

§  10.  Discussion  der  zweiten  vorausgesetzten  Fehlerquelle.  Wenn 
der  Standardkörper  selbst  zu  einem  bestimmten  Grade  polymerisirt 
ist,  so  finden  wir  für  die  zu  untersuchende  Substanz  [§  1,  For- 
mel (?)]: 

_  26170  TT7  jp^ 

^~    Mv^      T»    ppj» 
anstatt  des  wahren  Ausdrucks: 

16170   Tî«  p« 


x  = 


Mv,      T    pp 


0' 


worin  Î*  und  p*  die  metakritischen    Grössen  des    Standardkörpers 
sind.  Also  ist  das  Verhältnis: 


X  wahr  I^pjfc* 


Dabei  ist: 


X  gefunden       T^^^p« 

p«v,^x*M<>  _  p/v^,«Mö 
2^0       -        T^o-      = 
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worin  x^  resp.  x/  die  den  metakritischen  Temperaturen  î*resp.T/ 
entspreclienden  Werte  des  Polymerisationfactors  für  den  Standard- 
körper bedeuten.  Daraus  folgt: 

T^y-V' 

Also  ist: 

X  wahr      X* 

X  gefunden        x^^ 

§  11.  Discussion  der  dritten  vorausgesetzten  Fehlerquelle.  ^Qhmm 
wir  an,  dass  das  Verhältnis  der  kritischen  Volume  von  Methylfor- 
miat  und  Essigsäure  nicht  171.3/170.3  =  1.0059,  sondern  1  ist,  so 
'  ■  wird  nach  dem  in  5<  5  benutzten  Verfahren  gefunden: 

T  =  340».3 
Mv  für  Essigsäure  =  59.99 
;  Mv«  für  Methylformiat  =  59.99 

:  T<^  =  276^7 

fw"  2  =  598.9 

•,*  p  =  122.3 

p«=  233.0 
p  =  23636 
x  =  2.41 

(anstatt  des  in  §  5  erhaltenen  allzu  hohen  Wertes  x  =  2.86).  Aui 
ähnliche  Weise  kann  auch  der  anormale  Gang  der  Temperaturände- 
rung vom  Polymerisationsfactor  in  der  Tabelle  6.  erklärt  werden. 
,'  Man  braucht    nur  Mv^^o  gleich    271.9    anstatt  270.4  zu  setzen,  um 

'^  bei  der  Temperatur  T  =  307*^.4  x  =  2.17  zu  bekommen. 

Г  - 

.j;       '  §  12.    Vergleichung    mit    den  Zahlen  anderer  Forscher.  Die  von 

fj  mir  berechneten  Zahlen  habe  ich  in  ein  Coordinatensystem  einge- 

tf  zeichnet,  die  (Celsius-)  Temperaturen   als  Abscissen  und  die  Werte 

Ür^:/'  *ies  Polymerisationsfactors  als  Ordinaten  (s.  Tafel).  ЪаЬе{  bedeuten: 

Ф    Ф   Ф  —  die  in  der  Tabelle  1.  angegebene  Werte 

-©  Э  Ф  M  M  и  w  -•  n  n 

\_J  \l)  \^  n  n  n  »1  *'•  »  n 

y\  /\  /\  M  M  M  »»  ^*  w  w 

о  о  о  1»  «  и  я  ^^  •  »»  « 

/^  /^  к  n  n  M  »»  *  n  w 


I: 
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Die  Curve  R.  S.  1.  entspricht  den  „uncorrigirten"  Daten  von  Ram- 
say &  Shields  *),  die  Curve  R.  S.  2.— den  „corrigirten"  Zahlen 
derselben  Forscher*).  Schliesslich  kann  erwähnt  werden,  dass 
Guye')  für  den  Polymerfsationsfactor  der  Essigsäure  im  kritischen 
Zustande  die  Zahl  1.46  gefunden  hat;  Vaubel*)  berechnet  in  der 
Nähe  des  Siedepunkts  x  =  2.3,  Traube')  bei  15^  findet  x  =  1.56. 
Man  sieht,  dass  meine  Zahlen  überhaupt  zwischen  den  von  anderen 
Forschern  berechneten  fallen,  was  offenbar  zu  Gunsten  meiner 
Methode  spricht. 

Moskau,  Universität,  1*,Ю2. 


M  Ramsay  &  Schieids,  Phil.  Trans.,  vol.  184,  A,  p.  647  (1893). 

2)  Dieselben,  Proc.  Roy.  Soc,  vol.  LVI,  №  337,  p.  171  (1894). 

3)  Gnye,  Agenda  du  Chimiste,  1896,  p.  488. 

<)  A'aubel,  Journal  für  prakt.  Chemie,  Bd.  57,  p.  355  (1898). 
5)  Traube,  Berichte  d.  d.  Chem.  Ges.,  Bd.  30,  p.  265. 
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Etudes  sur  Thistoire  paléontologique  des  Ongulés. 

Par 

Marie  Pavlow. 

VIII. 

Sélénodontes  tertiaires  de  la  Bussle. 

Avec  pi.  VI  et  ML 

En  terminant  mon  ouvrage  sur  les  „Artiodactyles  anciens"  ^)  j'ai 
cru  le  faire  suivre  de  la  description  des  formes  posttertiaires  sélé- 
nodontes de  la  Russie,  ne  mentionnant  que  quelques  débris  mini- 
mes des  Artiodactyles  tertiaires,  qui  ont  été  trouvés  en  Russie. 
Mais  l'année  dernière  j'ai  eu  la  chance  de  recevoir  quelques  restes 
lossiles  des  Cervidae,  d'Antilopes  et  de  Capra,  qui,  quoique  très  incom- 
plets, présentent  un  grand  intérêt. 

Or,  je  crois  plus  commode  de  donner  la  description  de  ces  formes 
tertiaires  dans  Particle  qui  va  suivre,  en  consacrant  aux  ruminants 
posttertiaires,  si  nombreux,  un  ouvrage  à  part. 

Si  nous  voulons  faire  une  revue  historique  de  ce  qui  est  connu 
sur  les  Artiodactyles  tertiaires  en  Russie,  elle  ne  sera  pas  longue. 

C'est  Al,  Nordmann  *)  qui  a  été  le  premier  à  indiquer  la  trou- 
vaille de  quelques  dents  de  Palaeomeryx  minor?  dans  la  partie 
inférieure  de  „Steppenkalk"  d'Odessa,  où  elles  se  trouvaient  englobées 
dans  un  conglomérat  composé  de  Cardium  litorale;  et  d'un  débris 
d'une  corne  mal  conservée,  que  l'auteur  n'ose  même  pas  déterminer, 


1)  Bull,  de  Moscou,  1899,  №  2.  3. 

2)  Nordmann,  Palaeont.  Südrusslands.  1858.  T.  XVIII,  f.  10. 
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et  qui  a  été  trouvé  avec  Cetotherium  et  Phoca,    dans    un    conglo- 
mérat de  Trochus  tertiaires  (en  Bessarabie). 

Plus  de  35  années  se  sont  écoulées  après  l'ouvrage  de  Al.  Nord- 
mann,  sans  qu'aucune  notion  sur  la  trouvaille  des  Artiodactyles  ter- 
tiaires ait  été  donnée.  En  1896,  j'ai  décrit  ^)  quelques  ossements  des 
sables  de  Balta,  que  j'ai  rapportés  à  Capreolus  cusanus  Cr.  Job. 
et  à  Cervus  cf.  Perrieri  Cr.  Job.  Mais  ces  restes  sont  aussi  très 
peu  démonstratifs  et  consistent  pour  le  premier  de  deux  bois  (moi- 
tiés basales)  et  d^une  molaire  supérieure,  pour  le  second  d'un  ca- 
non antérieur  (collection  de  Barbot  de  Marni). 

En  1900,  Mr.  J.  Sinaow  ^)  a  décrit  et  figuré  trois  dents  supé- 
rieures très  mal  conservées  de  Gaaeüa  brevicornis^  et  im  morceau 
d'une  mandibule,  renfermant  trois  molaires  entières  de  la  même 
forme,  provenant  des  calcaires  de  Grossoulowo,  gouv.  de  Kherson, 
que  l'auteur  croit  synchronique  avec  les  dépôts  de  Pikermi,  de  Cu- 
ceron  et  de  Baltavar. 

En  1901,  Jtfr.  Wenjukùw  •)  a  décrit  et  figuré  un  débris  d'un  bois 
de  Capreolus  cf,  Matherani  Gerv.  provenant  des  sables  du  pliocène 
inférieur  de  la  Bessarabie  (Lichtenthal). 

L'année  suivante  le  même  savant  *)  nous  décrit  un  fragment  du 
bois  de  Cervus  cf.  pardinensis  Cr.  Job.  des  sables  de  Balta,  gouv. 
de  Podolsk. 

On  voit  d'après  ces  indications  que  pas  une  seule  forme  de  sélé- 
nodontes  tertiaires  n'a  été  décrite  des  dépôts  russes  plus  ou 
moins  complètement.  Il  est  vrai  que  ces  dépôts  dans  notre  pays  ne 
sont  pas,  en  général,  riches  en  restes  de  mammifères,  mais  pour 
quelques  autres  groupes  on  connaît  des  restes  quoique  peu  nom- 
breux, mais  très  caractéristiques;  tels  sont  les  restes  d'Hipparion, 
de  RhinoceroSy  de  Dinotheriumy  de  Cetotherium,  de  Phoca  etc.  Cer- 
tes, il  est  possible,  que  cette  pauvreté  en  restes  des  Artiodactyles 
dépend  de  ce  que  ces  animaux,  de  petite  taille,  comparativement 
aux  autres,  avec  des  dents  petites  et  délicates  n'ont  pu  résister  à 


^)  M.  Pavîow,  Nouveaux  Mammifères  tertiaires.  PI.  IV  bis.  1896. 
2)  J,  Sinzow.  Geol.-paleont.  Beobachtungen.  1900.  T.  I. 
•)  P.  Wei^jikow,  La  faune  des  mammif.  du  plioc.  inférieur.  1901.  PI.  I  (en 
5se). 
*)  Id.  La  faune  des  mammifèr.  des  sables  de  Balta.  1902.  PI.  У1. 
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toutes  les  influences  du  milieu  aussi  bien,  qu'ont  pu  le  faire  les  for- 
mes plus  grandes,  ou  possédant  des  dents  plus  robustes  (ffipparion). 

Pourtant  durant  cette  année,  j'ai  reçu  quelques  pièces,  qui  ont 
été  trouvées  tout- à-fait  accidentellement  dans  les  carrières  ou  dans 
les  mines.  L'une  de  ces  pièces  est  représentée  par  deux  cornes 
avec  la  partie  postérieure  des  os  frontaux  et  les  os  pariétaux 
d'une  Antilope,  qui  m'a  été  remise  pour  l'étude  par  Mr.  Tolmatr 
choff,  d'après  la  permission  de  У1т.  Tchernichoff,  chef  du  Musée 
Géologique  de  l'Académie  Impériale  de  St.-Pétersbourg.  Une  autre- 
un  crâne  de  Capra  avec  les  bases  des  cornes— m'a  été  confiée  pour 
l'étudier  par  Mr.  Sidorenko,  professeur  à  l'Université  d'Odessa. 
Encore  une  corne  d^AntUope^  provenant  du  gouv.  de  Kherson  et 
quelques  dents  des  Cervidae  m'ont  été  remises  par  Mrs.  Faas  et  Mi- 
chalsky  du  Comité  Géologique  de  St.-Pétersbourg.  J'exprime  ici  ma 
profonde  reconnaissance  à  ces  savants  qui  ont  voulu  me  permettre 
de  compléter  mon  ouvrage  sur  les  Artiodactyles  de  la  Russie  par 
ces  rares  pièces. 

Les  deux  premières  proviennent  du  calcaire  pantique  d'Odessa, 
l'une  trouvée  près  d'Eupatoria,  l'autre  près  d'Odessa  et  ont  été 
extraites  des  pierres  sciées  pour  la  construction;  c'est  pourquoi  les 
coupes  des  scies  se  voient  très  bien  sur  les  échantillons,  en  pas- 
sant dans  le  premier  devant  les  cornes,  par  les  os  frontaux,  et 
coupant  d'autre  côté  la  base  du  crâne,  et  dans  le  second,  passant 
à  travers  les  cornes  sans  toucher  le  crâne. 

C'est  donc  quelqu'un,  qui  ayant  vu  les  morceaux  du  calcaire  pré- 
parés pour  la  construction  avec  quelques  parties  d'os  qui  ressortaient, 
les  a  achetés  et  remis  dans  les  musées  nommés,  en  sauvant  ces 
deux  pièces,  si  rares,  comme  nous  le  verrons,  d'une  seconde  mort! 
Qui  sait,  combien  de  belles  pièces  fossiles  sont  entrées  comme 
matériaux  de  construction  dans  les  nombreux  bâtiments  qui  s'é- 
rigent toutes  les  années  du  calcaire  d'Odessa  et  d'autres  pierres 
encore  ^). 


1)  J'ai  reçu  cet  été  un  échantillon   du  calcaire  à  Cerlthes  de  Tiraspol,  scié 
aussi  pour  la  construction,  et  renfermant  les  belles  dents  de  Dinotherium,  que 
j'ai  eu  la  chance  de  dégager;  l'échantillon  se  trouve  dans  le  Cabinet  Géologique 
li  de  l'université  de  Moscou  et  sera  décrit  plus  tard. 

Ш  - 
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Antilope  Pallasii  Wagn. 

PI.  VI,  fig.  1,  P,  1^ 

Andreas  Wagner,  Neue  Beiträge  zur  Kenntniss  der  fossilen  Säu- 
gethier-Überreste  v.  Pikermi.  PI.  IX,  fig.  21— 2Г. 

L'échantillon  provenant  du  calcaire  pontique  d'Odessa  et  trouvé 
près  d'Eupatoria  consiste  de  la  partie  supérieure  des  os  frontaux 
portant  les  cornes  presque  complètes  et  des  os  pariétaux.  Cette 
partie  du  crâne,  comme  nous  l'avons  déjà  signalé,  a  été  sciée  sous 
l'angle  presque  droit  à  travers  la  partie  antérieure  des  os  frontaux 
(à  la  base  des  cornes)  et  sous  le  crâne,  parallèlement  aux  os  pa- 
riétaux. De  sorte  que,  outre  les  os  nommés,  nous  avons  encore  les 
parties  des  orbites  conservées. 

Les  cornes  sont  un  peu  cassées  à  leur  bouts  supérieurs  et  la 
corne  gauche  est,  outre  cela,  endommagée  sur  sa  face  antérieure  et 
postérieure.  Elles  sont  longues  de  20  et  21  cm.  sur  leur  côté  con- 
vexe antérieur  et  se  dirigent  dès  leur  base  en  arrière  et  en  dehors 
décrivant  une  forme  de  lyre  (vue  de  face  fig.  1)  avec  les  bouts 
supérieurs  se  recourbant  faiblement  en  dedans. 

Sur  le  profil,  fig.  1",  la  forme  des  cornes  se  dirigeant  doucement 
en  arrière  et  en  dehors  avec  les  bouts  inclinés  en  dedans  est  bien 
nette.  Les  bases  des  cornes  sont  séparées  l'une  de  l'autre  par  un 
espace  de  2  cm.,  où  la  suture  des  os  frontaux  est  très  prononcée; 
elle  s'élève  à  peu  près  à  3  mm.  (fig.  l.s). 

La  coupe  des  cornes  (à  leur  base)  présente  un  faible  ovale, 
dont  le  plus  long  diamètre  passe  obliquement  d'avant  en  arrière; 
le  côté  interne  et  externe  sont  un  peu  comprimés  (fig.  l'^).  Sur  le 
milieu  la  coupe  devient  plus  ovale  (f.  1^;  et  près  des  bouts  supé- 
rieurs elle  redevient  encore  une  fois  plus  arrondie. 

Le  bord  supérieur  de  Torbite  se  trouve  juste  sous  la  corne,  étant 
séparée  par  un  enfoncement.  L'espace  entre  la  base  de  la  corne  et 
le  bord  de  l'orbite  est  de  4  cm.  (sur  le  milieu).  En  arrière  on  voit 
une  sorte  de  bourrelet,  qui  limite  l'orbite  en  la  séparant  de  la  partie 
postérieure  du  crâne.  Le  bord  postérieur  des  os  frontaux  se  trouve  juste 
en  arrière  des  cornes,  s' enfonçant  sur  le  milieu  du  crâne  dans  l'os  pa- 
riétal. Ce  dernier,  long  de  4  cm.  sur  le  milieu,  est  aplati  dans  sa  par- 
tie supérieure  et  bombé  sur  ses  côtés.  En  arrière,  le  crâne  est  limité 
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par  le  bord  de  cet  os,  qui  a  dû  s'unir  avec  l'occipital.  Cette  suture 
désunie  démontre  que  l'animal  n'était  pas  vieux  et  que  les  sutures 
n'ont  pas  encore  été  complètement  fermées. 

La  largeur  entre  les  bords  externes  des  bases  des  cornes,  en 
arrière,  est  de  13,5  cm.,  entre  les  bords  des  orbites— 16  cm.  La 
longueur  du  crâne  depuis  le  bord  antérieur  de  l'os  frontal  Qe  long 
de  la  suture)  jusqu'au  bord  postérieur  de  l'os  pariétal  est  de  10,5  cm. 
Ce  sont  les  seules  dimensions  que  nous  pouvons  indiquer  sur  notre 
crâne;  les  autres  parties  étant  endommagées  ou  manquant. 

Nous  avons  déterminé  notre  échantillon  comme  Antilope  Pallasii 
Wagn.  d'après  la  description  du  crâne  et  la  figure  dos  cornes  qu'a 
données  Wagner  (1.  c),  quoique  nous  ne  puissions  pas  dire  que  les 
deux  échantillons  soient  absolument  identiques.  La  grande  ressem- 
blance, qui  nous  permet  de  rapporter  notre  fossile  à  ces  genre  et 
espèce,  consiste  dans  la  forme  des  cornes. 

Quoique  celles  de  Pikermi  soient  plus  longues,  leur  diгe^ 
tion,  ainsi  que  la  forme  et  la  diminution  de  l'épaisseur  vers  le  haut, 
corrOwSpondent  parfaitement  avec  les  nôtres.  La  coupe  est  aussi  sem- 
blable. Mais  chez  Wagner  les  côtés  internes  des  deux  cornes  sont 
plus  rapprochés  à  leur  base.  La  description  du  crâne  faite  par 
Wagner  avec  les  dimensions  données  conviennent  aux  nôtres,  en 
supposant  que  ce  dernier  était  plus  jeune  (dimensions  moindres  des 
cornes  et  sutures  pas  complètement  fermées). 

Quant  au  Palaeoryx  Pallasii  Gaud.  *),  provenant  aussi  de  Pi- 
kermi, que  Mr.  Gaudry  identifie  avec  Antilope  Pallasii  Wagn.,  il 
se  distingue  de  notre  forme  par  plusieurs  caractères,  qui  ne  me 
permettent  pas  de  les  identifier.  Ainsi  la  forme  et  la  direction  des 
cornes:  chez  Palaeoryx  elles  sont  plus  comprhnées,  se  dirigent  plus 
en  arrière  et  leurs  bouts  ne  se  recourbent  pas  dans  l'intérieur. 
L'amincissement  des  cornes  se  fait  plus  rapidement  vers  le  haut  que 
chez  notre  forme  et  celle  de  Wagner.  La  position  de  l'orbite  est 
plus  en  avant,  le  bord  postérieur  de  la  corne  étant  de  beaucoup  plus 
en  arrière  que  chez  notre  exemplaire.  Les  os  pariétaux  sont  plus 
bombés  chez  Palaeoryx.  Certes,  je  signale  toutes  ces  différences 
d'après  les  figures  que  je  trouve  chez  Mr.  Gaudry  (1.  c). 

Parmi  les  autres  formes  d'Antilopes  fossiles,  c'est  avec  VAntilopc 

»)  Mr.  Albert  Gaudry,  Attique.  PI.  XLIII,  fig.  1,  6. 
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sivalensis  Lyd.  *)  que  notre  animal  paraît  avoir  le  plus  de  ressem- 
blance. La  direction  des  cornes  est  la  même,  formant  le  même 
angle  à  leur  base  avec  le  pariétal.  L'orbite  se  trouve  juste  sous 
la  corne,  leurs  surfaces  passent  insensiblement  Tune  dans  l'autre, 
sans  former  un  angle  rentrant.  La  suture  pariéto-frontale  se  trouve 
aussi  immédiatement  derrière  les  cornes  (1.  c.  p.  68).  Les  os  parié- 
taux ne  sont  pas  bombés  sur  les  côtés.  L'épaisseur  de  la  corne  (vue 
<ie  profil)  est  la  même  dans  les  deux  cas  —  5  cm. 

Ibex  cf.  cebennamm.  Gerv. 

PI.  VI,  fig.  2,  2«,  2^  2^,  2^.  2\ 

Paul  Gervais.  Zool.  Pal.  française.  PI.  10,  f.  1—3. 

Ce  crâne  m'est  parvenu  en  forme  de  plusieurs  morceaux,  dont 
quelques-uns  s'ajustaient  assez  bien,  d'autres  ne  se  touchaient  que 
par  quelques  parties  de  leur  surface,  p.  ex.  les  morceaux  des 
cornes. 

Cet  échantillon  fossile  provient  du  calcaire  d'Odessa  (pon tique)  et 
a  été  trouvé  dans  le  village  Krivaja  Balka,  près  d'Odessa  par  Mr. 
le  prof.  D.  Sidorenko. 

Après  l'avoir  recollé  j'ai  pu  le  comparer  avec  ceux  qui  sont  con- 
nus dans  la  littérature,  et  je  suis  arrivée  à  le  croire  identique  avec 
VIbex  cebennarum  Gerv. 

D'après  les  figures  que  nous  donnons,  on  voit  que  c'est  la  partie 
supérieure  du  crâne  avec  les  commencements  des  cornes  et  un  os 
nasal,  qui  se  sont  conservés.  On  voit  encore  que  ces  parties  des 
cornes  sont  restaurées  par  du  mastic  qui  a  complété  les  parties 
manquantes. 

Ce  crâne  a  une  forme  allongée  avec  l'occipital  ressortant  beaucoup 
en  arrière  par  ses  condyles  (f.  2").  La  crête  occipitale  est  très  pro- 
noncée. La  suture  frontale  du  milieu,  ainsi  que  celle  des  os  frontaux- 
pariétaux  et  pariétaux-occipitaux  sont  encore  bien  nettes;  cette  der- 
nière forme  un  angle  rentrant  dans  l'os  pariétal. 

Les  cornes,  très  épaisses,  sont  implantées  juste  devant  la  suture 
frontale,  au-dessus  des  orbites,  et  se  dirigent  en  haut  et  en  avant, 

^)  E.  Lydekker.  Crania  of  Ruminant  from  the  Indian  tertiaries.  1880.  PI. 
XXV,  t.  1. 
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étant  séparées  à  leurs  bases  par  un  espace  de  4  cm.  Leur  base  est 
un  ovale  faiblement  comprimé,  fig.  2**,  avec  le  plus  grand  axe  se  di- 
rigeant d'avant  en  arrière  et  à  Textérieur.  Sur  la  hauteur  de  10  cm. 
la  coupe  de  la  corne  est  presque  arrondie  (f.  2*).  La  come  est  recou- 
verte de  faibles  sillons,  et  une  sorte  d'arête  se  fait  sentir  sur  le  côté 
postéro-exteme.  La  largeur  du  crâne,  en  arrière  des  cornes,  est  de 
13  cm.,  de  la  crête  occipitale — 11,5  cm.  Nous  n'avons  pour  Torbite 
que  le  bord  postérieur  du  côté  gauche.  La  longueur  du  crâne — 17  cm. 
(13  cm.  depuis  le  bord  antérieur  des  cornes  jusqu'à  la  crête 
occipitale). 

L'os  nasal  du  côté  droit,  qui  seul  s'est  conservé,  descend  dire^ 
tement  en  bas,  formant  presque  un  angle  droit  avec  la  ligne  supé- 
rieure du  crâne.  Le  trou  sous-orbitaire  est  très  grand. 

Si  nous  comparons  ce  crâne  avec  celui  figuré  par  P.  Gervais, 
et  provenant  des  cavernes  du  Gard  (1.  c),  nous  verrons  que  les 
deux  échantillons  sont  presque  identiques. 

Peut-être  dans  le  nôtre  les  condyles  occipitaux  ressortent-ils  im 
peu  plus  en  arrière.  Or,  la  principale  différence  est  dans  l'âge  des 
dépôts  dans  lesquels  ces  deux  échantillons  ont  été  trouvés. 

Et  cette  différence  des  dépôts  m'a  fait  longuement  hésiter  d'iden- 
tifier ces  deux  formes.  Mais  toutes  les  comparaisons  que  j'ai  fait^ 
avec  les  formes  rapprochées  (et  telles  sont  plusieurs  Antilopes), 
m'ont  décida  de  me  prononcer  sur  cette  identité. 

Voyons  quelles  formes  peuvent  lui  être  rapprochées: 
Capra  (Ibex)  G.  Bush.  Pî  the  ancient  or  quaternary  Fauna  of  Gib- 
raltar. PI.  XXII,  f.  1,  2,  3. 

Se  distingue  de  notre  forme  par  ses  plus  grandes  dimensions,  qui 
peuvent  dépendre  de  l'âge  de  l'animal;  par  la  forme  de  ses  os  pa- 
riétaux, qui  sur  les  côtés  du  crâne  sont  bombés,  tandis  que  dans 
notre  exemplaire  ils  sont  concaves,  ainsi  que  chez  Tlbex  de  Gard. 
Cette  différence  dépend-elle  de  la  grandeur  des  cornes,  pour  les- 
quelles, avec  leur  augmentation  de  la  grandeur  le  crâne  a  besoin  de 
plus  gros  muscles,  logeant  dans  cet  espace  du  crâne.  Dans  Tlbex 
de  Busk  les  cornes  sont  petites,  ce  qui  fait  croire  à  l'auteur,  qu'elles 
ont  appartenu  à  une  femelle.  Dans  notre  Ibex  et  celui  de  Gard 
elles  sont  plus  grandes,  quoique  les  animaux  aient  été  plus  jeunes. 
Les  condyles  occipitaux  ressortent  aussi  beaucoup  en  arrière,  comme 
chez  notre  animal. 
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Capra  sïbiricae  äff.  Forsyth  Major  ^)  décrit  et  figure  les  restes 
d'un  crâne  trouvé  dans  la  caverne  de  la  Campagne  près  d'Eboli, 
qui  a  été  considéré  au  moment  de  sa  trouvaille,  comme  crâne  de 
Cervus  capreolus  (Gasta,  1866).  Après  une  comparaison  très  détail- 
lée, Fauteur  arrive  à  croire,  que  cette  forme  doit  être  rapportée 
au  groupe  de  Bouquetins  et  qu'elle  est  le  plus  rapprochée  de  Capra 
sänrica, 

A  notre  grand  regret,  nous  trouvons  dans  ces  restes  du  crâne 
les  parties  qui  ne  se  sont  pas  conservées  chez  le  nôtre:  os  nasaux^ 
mandibules  avec  les  dents;  ce  ne  sont  que  les  os  frontaux,  avec  la 
base  de  la  corne  gauche  qui  y  sont  comparables  avec  les  nôtres. 
D'après  ces  parties  on  peut  conclure  que  la  direction  de  cornes  était 
semblable  â  celle  de  notre  forme,  quoique  ces  dernières  aient  été 
plus  massives.  Du  reste,  l'auteur  indique  les  très  grandes  dimen- 
sions des  tiges  pour  les  cornes,  comparativement  â  l'animal. 

Le  même  auteur  décrit  les  restes  d'un  autre  crâne  de  capra  *) 
trouvé  en  1866  à  une  grande  profondeur  sur  la  rive  gauche  de 
Chiese  (Province  de  Brescia).  Ce  crâne  de  Capra  сепотапиз  Maj. 
par  son  état  de  conservation  se  rapproche  plus  du  nôtre  et  peut 
être  par  conséquent  mieux  comparé. 

Quant  aux  dimensions  du  crâne  elles  ne  sont  qu'un  peu  plus 
grandes  chez  la  forme  d'Italie,  mais  les  cornes  sont  beaucoup  plus 
fortes  et  dirigées  plus  en  arrière.  La  partie  supérieure  du  crâne 
présente  la  même  ligne  droite,  avec  un  faible  enfoncement  â  l'angle 
moyen  de  la  suture  pariéto-occipitale,  n'existant  pas  chez  nous. 
La  longueiu*  des  os  pariétaux  sur  leur  milieu  est  plus  grande  chez 
notre  forme  (5  cm.  entre  les  deux  sutures  chez  nous  et  3  cm.  dans 
le  C.  cenùmamis).  Le  trou  occipital  n'a  pas  la  même  forme.  Les 
deux  derniers  caractères  sont  signalés  par  l'auteur  comme  différant 
des  formes  vivantes  des  Bouquetins. 

Le  crâne  n'étant  pas  figuré  par  sa  base,  cette  partie  intéressante 
ne  peut  être  comparée  avec  le  nôtre. 

Quant  aux  deux  formes  de  Siwaliks  Hills:  Capra  Sitoalensis  Lyd. 
et  Capra  Perimensis  Lyd.  •),  la  forme  de  leurs  cornes  est  toute  diffé- 
rente de  la  nôtre. 


PI.  28. 


^)  С  Forsyth  Major.  Maleriali    per  una   storia  degli  stambecchî.  PL  3,  4. 

2)  Id.  PI.  1,  2. 

3)  R.    Lydekker.    Crania   of  Rmninant  from   the   Indian  Territories.    1880. 
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Ce  sont  les  seules  formes  avec  lesquelles  notre  Ibex  peut  être 
comparé.  Quant  aux  autres  trouvailles  de  ce  genre,  faites  en  grande 
partie  dans  les  dépôts  posttertiaires,  nous  ne  trouvons  dans  la  litté- 
rature que  quelques  indications;  nous  n'avons  même  pas  défigures. 
Ainsi  Mr.  Nehring  mentionne  Ibex  dans  le  pleistocene  des  environs 
de  Stramberg;  il  figure  un  métatarsien.  Mr.  Forsyth  Major  cite 
Capra  Corsica  du  pleistocene  de  Corsica  (1.  с).  Mais,  certes,  ces 
formes  ne  peuvent  rien  ajouter  à  notre  étude. 
.  Pour  les  dépôts  tertiaires,  outre  les  deux  formes  de  Siwalik,  dé- 
crites par  Mr.  Lydekker,  et  que  nous  avons  déjà  citées,  nous  avons 
l'indication  de  Mr.  Blyth  ^)  sur  la  découverte  dans  les  Siwalik, 
d'une  partie  de  crâne  avec  les  bases  de  cornes  d'un  Ibex,  qull 
identifie  avec  Capra  Sakeen  =  G.  sibirica  vivant. 

Prof.  Ansted  dans  sa  notice  sur  la  géologie  de  Malaga  *)  cite  la 
description  qu'a  faite  Falconer  des  restes  d'un  crâne  d'Ibex,  trouvé 
par  l'auteur  dans  les  dépôts  pliocenes  de  Malaga  avec  Bhinocms 
Etruscus  Falc.  Falconer  trouve  une  grande  ressemblance  de  cette 
pièce  avec  le  crâne  d'Ibex  Cebetmarum  Gerv.  de  Gard  et  attribue 
un  grand  intérêt  à  cette  trouvaille  d'Ibex  dans  le  pliocène;  mais  il 
ne  donne  pas  de  figures. 

On  voit,  d'après  ce  qui  vient  d'être  dit,  combien  peu  nombreuses 
ont  les  données  sur  ce  sous-genre  de  Capra  fossile  et  encore  ces 
données  sont  elles  absolument  positives.  Ne  trouvons  nous  pas  chez 
Gervais,  p.  ex.  l'indication,  que  la  forme  qu'il  décrit  sous  le  nom 
d'Ibex,  a  été  préalablement  citée  (caverne  de  Miales)  comme  étant 
une  Antilope.  Et  vraiment,  si  on  voulait  donner  les  caractères  bien 
distinctifs  pour  ces  parties  de  crânes  de  ces  deux  genres  à  l'état 
fossile  on  se  trouverait  embarrassé.  La  forme  et  la  direction  de  cor- 
nes pourraient  peut-être  seules  y  guider. 

Cette  difficulté  dépend  peut-être  en  grande  partie  de  la  position 
génétique  de  ces  formes,  qui  s'étant  détachées  l'une  de  l'autre 
(Ibex  et  Antilope),  en  modifiant  quelques-uns  des  caractères  d'An- 
tilope ont  conservé  les  autres.  Maintenant  je  vais  comparer  notre 
Ibex  avec  les  formes  vivantes. 


1)  Ann.  Mag.  Nat.  Hist.  ser.  I,  Vol.  XI  (cité  d'après   Mr.  Lydekker.  Crania 
etc...  p.  169). 

2)  Ansted.  Geology  of  Malaga.  1869,  p.  602,  3.  (Quart,  Journ.  Geol.  Soc.). 
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Dans  le  Musée  Zoologique  de  l'Université  de  Moscou,  où  j'ai  pu 
travailler  grâce  à  l'obligeance  et  à  la  permission  du  Directeur  Mr. 
A.  Tichomiroif,  et  du  Conservateur  du  Musée  Mr.  Kogevnikoff,  aux- 
quels j'exprime  ici  ma  profonde  reconnaissance,  j'ai  trouvé  une 
grande  et  belle  collection  des  crânes  à! Ibex  sibiricus  viv.  appor- 
tés par  Mr.  Bogojavlensky  en  1895  des  Pamirs.  Cette  collection 
présente  surtout  un  intérêt,  renfermant  des  individus  de  divers  âgas, 
sur  lesquels  nous  pouvons  suivre  la  modification  des  cornes  et  de 
la  forme  du  crâne. 

Or,  les  crânes  de  cette  forme  adulte  étagée  ont  attiré  mon 
attention  par  leur  ressemblance,  presque  identité,  avec  notre  crâne 
fossile.  Il  suffit  de  comparer  les  deux  figures  (fig.  2**,  2^  PI.  VI  et 
f.  6— 6"  PI.  VU)  pour  se  convaincre. 

C*est  absolument  la  même  forme  des  crânes,  jusqu'aux  minus  dé- 
tails de  leurs  parties  supérieures.  La  disposition  des  sutures  est  la 
même;  mais  elles  sont  plus  fermées  sur  le  vivant,  que  sur  notre 
Ibex  fossile,  quoique  le  dernier  soit  plus  grand. 

La  longueur  du  crâne  (la  ligne  droite  passe  depuis  le  trou 
occipital  jusqu'à  la  limite  où  la  suture  frontale  baisse)  est  pour  le 
vivant  15  cm,,  pour  le  fossile  16  cm., 

Largeur  du  crâne  sur  la  suture  fronto-pariétale,  9,5  et  10,5. 

Largeur  de  la  crête  occipitale,  9,5  et  10,5. 

Longueur  du  condyle  occipital,  3  et  3,5. 

Nous  voyons  d'après  ces  dimensions  que  le  crâne  fossile  est  plus 
élargi  en  arrière.  L'os  occipital  porte  plus  d'enfoncements  pour 
rattache  des  muscles.  La  forme  des  os  pariétaux,  sur  les  côtés 
du  crâne,  est  un  peu  plus  resserrée  sur  le  vivant.  La  direction  des 
cornes  paraît  être  la  même  dans  les  deux,  tout  au  moins  dans  leur 
partie  basale. 

La  surface  inférieure  des  deux  crânes  présente  quelques  diffé- 
rences. Le  trou  occipital  est  borné  par  une  ligne  en  U  dans  le 
fossile  et  par  une  ligne  \  /  dans  le  vivant.  Les  surfaces  des 
condyles  sont  plus  grandes  dans  le  premier.  L'enfoncement  entre 
les  condyles  est  moins  profond.  Les  proéminences  pour  l'attache 
des  muscles,  sur  les  quatre  angles  de  basi-ocdpitale  sont  très  dé- 
veloppées chez  l'Ibex  fossile,  comparativement  avec  le  vivant,  ce 
qui  témoigne  de  la  grande  force  de  ces   muscles  chez  le  premier. 

Le  crâne  дНЪех  sibiricus,  qui  me  sert  pour  la  comparaison,  est 
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muni  de  grandes  cornes,  longues  de  85  cm.  avec  17  protubérances  sur 
leur  face  antérieure,  caractéristiques  pour  cette  espèce.  Elles  ne  pas- 
sent pas  sur  les  côtés  des  cornes,  comme  c'est  le  cas  chez  Ibex 
alpmum. 

Je  ne  puis  comparer  les  bases  de  nos  cornes  avec  celles  de  la 
forme  vivante  que  je  décris  (fig.  6),  car  les  tuyaux  de  ces  cornes 
les  recouvrent;  mais  sur  un  crâne  plus  jeune,  où  un  tuyau  peut  être 
ôté,  la  base  de  la  corne  se  distingue  par  sa  coupe  de  notre  forme 
fossile,  son  côté  antérieur  étant  presque  droit  (comparez  les  figures 
2^  PI.  VI  et  4^  PI.  VII). 

J'ai  mentionné  la  diversité  des  crânes  d^Ibex  sibiricus  (d'après 
l'âge)  que  j'ai  eu  la  possibilité  d'étudier  dans  le  Musée  Zoologique. 
On  y  voit  bien  la  modification  qui  se  produit  avec  Page,  dans  la 
partie  postérieure  du  crâne  (forme  des  os  pariétaux  et  occipitaux), 
et  un  plus  grand  enfoncement  des  bases  des  os  nasaux. 

Si  nous  prenons  un  jeune  crâne  avec  les  cornes  à  trois  proémi- 
nences seulement  (fig.  4),  longues  de  35  cm.,  avec  les  m',  m,  à 
peine  apparues,  et  encore  non  usées,  nous  trouvons  les  os  parié- 
taux arrondis  et  l'occipital  formant  avec  eux  un  angle  obtus;  cet 
os  se  dirige  en  bas,  presque  verticalement. 

En  étudiant  successivement  quelques  autres  crânes,  avec  les  cor- 
nes à  4,  7,  9,  12,  14,  enfin  17  protubérances,  et  Taugmentation 
correspondante  de  leur  longueur  (40  cm.,  51  cm...  et  jusqu'à  85  cm.), 
nous  pouvons  suivre  la  modification  de  l'angle  pariéto- occipital, 
qui  avec  l'aplatissement  des  os  pariétaux  devient  plus  large  et  la 
partie  occipitale  recule  en  arrière  pour  devenir  ce  que  nous  avons 
sur  la  figure  б"".  La  fig.  5  montre  le  cas  intermédiaire  entre  lesf.  6 
et  4. 

On  pourrait  croire  pour  ces  crânes,  que  c'est  la  grande  pesenteur 
des  cornes  qui  a  aplati,  pour  ainsi  dire,  la  partie  supérieure  du 
crâne  et  a  devancé  en  arrière  sa  partie  occipitale. 

J'ai  vu  dans  la  même  collection  du  Musée  Zoologique  un  crâne 
adulte  à  petites  cornes  (femelle  de  С  aegagra?)  avec  les  os  pari- 
<5taux  et  occipitaux  conservant  la  forme  arrondie  et  retrécie  en 
avant  (occipital),  que  nous  avons  chez  les  jeunes  mâles  àUbex 
sibiricus. 

Ne  possédant  pas  de  crânes  d'autres  Ibex  pour  faire  la  compa- 
raison avec  le  nôtre,  je  me  suis  adressée  à  la  littérature,  croyant  y 
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trouver  les  représentants  de  ce  sous-genre.  Mais  combien  a  été  grand 
mon  étonnement,  quand  en  revoyant  les  nombreux  travaux,  sur  cette 
4iuestion  je  n'y  ai  presque  rien  trouvé,  qui  puisse  satisfaire  ma  demande. 

Ainsi  dans  les  ouvrages  de  Fr.  Cuvier,  G.  Cuvier,  Pallas,  Ger- 
vais, Sclater  ^),  Radde,  A.  Büchner,  Menzbier,  Severtzow,  on  ne 
trouve  que  des  animaux  entiers  dessinés,  ou  des  comparaisons  faites 
sans  figures.  Ce  n'est  que  dans  l'ouvrage  de  Giebel  *)  et  dans  Гои- 
vrage  cité  de  Forsyth-Major  qu'on  trouve  quelques  crânes  figurés 
d'ibftr  alpina,  sibirica,  beden,  etc. 

Ces  figures  non  plus  n'ont  pas  pu  m'être  d'une  grande  aide,  car 
quelques-unes  ne  sont  prises  que  d'un  côté  (de  profil  ou  d'en  haut), 
et  dans  les  autres  (Giebel)  les  cornes  n'étant  pas  figurées,  on  ne 
connaît  pas  l'âge  de  Tanimal  (approximatif  même). 

Ainsi  on  voit  les  os  pariétaux  très  bombés  chez  C.  ibex  f.  4, 
et  très  aplatis  chez  0.  caucasica^  f.  1,  mais  on  ne  connaît  pas,  si 
c'est  un  caractère  de  l'espèce  ou  de  l'âge,  comme  nous  l'avons 
vu  pour  Vlbex  sibiricus.  Il  est  intéressant  de  signaler  chez  С  eau- 
casica  (Giebel,  1.  с.  f.  3)  l'existence  des  proéminences  sur  les  quatre 
angles  de  basi-occipitale,  que  nous  avons  signalées  sur  notre  crâne 
et  qui  n'existent  pas  dans  C.  sibirica^  qui  par  ce  caractère  res- 
semble à  C.  ibex  (Alpina.  Giebel,  f.  5). 

La  ligne  droite  de  la  partie  pariétale  du  crâne  de  C.  caucasica^ 
f.  1,  se  rapproche  du  nôtre,  mais  sur  le  même  crâne  l'occipitale 
^t  dirigée  plus  en  avant,  que  chez  nous;  c'est  peut-être  la  diffé- 
rence d'âge  encore. 

Nous  voyons,  que  ce  n'est  qu'avec  les  nombreux  crânes  de  C. 
sibirira^  que  la  comparaison  a  été  utile;  et  il  ne  reste  qu'à  re- 
gretter, qu'elle  n'a  pu  être  faite  aussi  complètement  avec  les  autres 
espèces  des  bouquetins  vivants. 

Antilope  sp. 

PI.  VI,  fig.  3. 

Le  troisième  exemplaire  d'un  ruminant  est  représenté  dans  cet 
article  par  une  corne  droite,  qui  a  été  trouvée  dans  les  mines  de 
fer  dans  le  gouv.  et  district  de  Kherson  près  de  v.  Alexandrof  Dor. 

1)  La  liste  de  travaux  est  donné  à  la  fin  de  cet  article.  ' 
^  Oiebd,  Craniologie  d.  Steinböcke.  T.  I,  f.  1—9. 
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D'après  les  données  du  directeur  des  mines,  Mr.  Petit,  cette  corne 
a  été  trouvée  avee  les  autres  restes  de  mammifères  (Hipparion  et 
Elephas  sp.)  dans  les  sables  d'une  carrière,  qui  sont  ici  de  divers 
âges  en  commençant  par  le  sarmatique  et  jusqu'au  posUerliairty 
d'après  l'indication  de  Mr.  Faas,  aide  géolo^e  au  Comité  géologique 
de  St.-Pétersbourg,  auquel  nous  devons  déjà  un  bon  nombre 
d'ossements  fossiles  recueillis  dans  les  minières  de  Kriwoi  Rog. 

D'après  ce  que  nous  venons  d'apprendre,  il  faut  supposer  que  ces 
ossements  ont  été  trouvés  sur  place  dans  les  couches  tertiaires,  ou 
qu'ils  ont  été  remaniés  et  trouvés  dans  le  posttertiaire. 

En  ce  qui  concerne  notre  corne,  ainsi  que  le  tibia  d'Elephas  sp.,  ils 
ont  l'air  d'avoir  été  longuement  dans  des  dépôts  sableux  sous  l'in- 
fluence de  l'eau,  leur  surface  étant  rongée  par  des  larves  aquatiques, 
ce  qui  est  surtout  bien  visible  sur  le  tibia;  on  croirait  y  voir  de 
la  véritable  sculpture.  Tandis  que  les  restes  de  VHipparion,  con- 
sistant de  cinq  dents  et  des  restes  d'une  mandibule,  n'ont  pas  l'air 
d'avoir  subi  les  mêmes  influences.  On  s'expliquerait  difficilement 
les  cassures  fraîches  de  la  mandibule,  si  fragile  et  si  mince  qu'elle 
est,  si  on  voulait  supposer  qu'elle  a  été  remaniée. 

Or,  en  admettant  que  notre  corne  a  été  trouvée  avec  le  tibia 
d'Elephas  sp.  d'après  le  même  mode  de  conservation,  je  ne  pourrais 
que  supposer  que  ces  ossements  appartiennent  au  sarmatique. 

Comparée  avec  les  diverses  cornes  d'Antilopes  fossiles,  elle  pré- 
sente quelques  caractères  distinctifs,  qui  ne  permettent'  pas  de 
l'identifier  avec  aucune  des  espèces  décrites. 

Comme  on  voit  sur  le  dessin  fig.  3,  c'est  une  corne  presque  droite, 
élargie  à  la  base  sur  son  coté  externe  et  interne  plus  fortement  que 
sur  les  côtés  antérieur  et  postérieur.  C'est  presque  un  cône,  faible- 
ment découpé  au-dessus  de  la  base.  Son  côté  intérieur  est  aplati; 
le  côté  antérieur  convexe  est  arrondi;  ce  qui  fait  que  son  diamètre 
antéro-postérieur  est  plus  grand  que  le  diamètre  intéro- externe 
(f.  3^  3"). 

La  longueur  depuis  le  bout  cassé  (supérieur)  jusqu'au  bord  de 
l'orbite  est  de  20  cm.  Ce  qui  distingue  surtout  cette  corne  c'est  ГаЬ- 
sence  d'excavation  entre  son  bord  terminal  et  l'orbite,  excavation 
qui  existe  aussi  bien  chez  les  Antilopes  que  chez  les  boucs.  Ici,  au 
contraire,  on  voit  exister  une  convexité  à.  cet  endroit. 

Par  sa  forme  et  sa  coupe   notre  corne   se  rapproche  de  Goiella 
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anglica  New.  ^),  mais  on  y  voit  une  limite  bien  tranchée  entre  la 
base  de  la  corne  et  Porbite;  il  y  a  même  un  pédoncule,  qui  n'a 
aucune  trace  chez  nous.  Il  est  impossible  de  supposer  que  sa  forme 
actuelle  soit  le  résultat  de  roulement  par  Peau. 

Antilopa  clavata  de  Sansan,  décrite  par  Filhol  (Sansan,  PI. 
39,  41),  si  on  voulait  rejeter  la  différence  de  bases  (très  élargie 
chez  nous)  ne  différerait  de  notre  échantillon  que  par  ses  plus 
petites  dimensions. 

Or,  jusqu'à  en  avoir  des  indications  plus  précises  sur  son  gise- 
ment, et  peut-être  quelques  nouvelles  trouvailles,  je  laisse  notre 
forme  sous  le  nom  d'Antilope  sp. 

Cervus  farcatus  Fraas. 

PI.  VII,  fig.  7,  7  a,  8. 

Cervm  furcatus.  Fraas,  Die  tertiären   Hirsche  v.  Steinheim.   1862. 

PL  II,  f.  15. 
Cervus  furcattis.  Fraas,   Die   Fauna   v.  Steinheim.    1870.  PI.  XII, 

f.  9. 
Cervus  dicroceros,   Filhol.   Mammif.  de  Sansan.  1891.  PI.  XXXIII^ 

f.  3—5. 
Palaeomeryx  furcatus.  Uofinann.  Säugethierreste  d.  Labitschberges. 

1888.  PL  VIII,  f.  5. 
Un  morceau  de  mandibule  droite,  renfermant  les  trois  dents  de 
lait,  a  été  trouvé  dans  les  environs  de  Sébastopol,  dans  le  sarma- 
tique  injérieur  ou  dans  les  dépôts  à  Spcniodon,  d'après  l'indication 
du  professeur  N.  Androussoff,  qui  m'a  remis  cette  pièce  pour  l'étu- 
dier. D'après  ses  dimensions,  cette  petite  pièce  (f  7,  7  a)  longue  de 
5  cm.,  correspond  parfaitement  aux  échantillons  de  Steinheim  et 
de  Sansan.  La  longueur  de  ses  trois  dents  est  de  40  mm.  Lad^  est 
la  plus  petite  (de  10  mm.  à  la  base  de  la  couronne);  elle  a  la  forme 
de  trois  crêtes  (en  profil),  dont  Tantérieure  est  la  plus  faible  (fig.  7  a). 
Les  trois  plis  d'émail  passent  de  son  côté  externe  obliquement  vers 
le  côté  interne  (en  se  dirigeant  en  arrière).  Siir  notre  échantillon 
ils  sont  faiblement  usés.    La  d^  est  beaucoup  plus  longue;  elle  a 


*)  E.  Newton.  Antilope  RemaiDS  in  newer  pliocene  Beds  in  Britain.  PI.  XU% 
fig.  1-3. 
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12  mm.  à  la  base  de  sa  couronne,  et  donne  en  profil  la  même 
forme  que  la  précédente,  avec  l'allongement  de  son  bout  antérieur 
qui  porte  un  tubercule  bien  net,  manquant  chez  la  d^.  Les  trois 
plis  d'émail  sont  disposés  de  la  même  manière,  n'étant  que  plus 
grands.  La  d,,  longue  de  18  mm.,  est  composée  de  trois  paires  de 
croissants,  comme  dans  tous  les  Sélénodontes,  avec  un  petit  tuber- 
cule accessoire  entre  le  croissant  postérieur  et  le  croissant  moyen, 
et  entre  ce  dernier  et  l'antérieur. 

Si  nous  comparons  ces  dents  de  lait  avec  les  prémolaires  qui 
viendront  les  remplacer,  nous  verrons  que  la  principale  difference  est 
certes  entre  la  d,  et  la  pr^ ,  qui  par  ses  caractères  ressemble  beau- 
coup plus  à  la  d^;  étant  cependant  plus  courte,  et  ne  possédant 
de  tubercule  antérieur.  Le  même  tubercule  distingue  notre  d,  de  la 
pr^,  qui  est  très  semblable  à  pr,.  Enfin,  pr,,  qui  viendra  remplacer 
d^,  conserve  tous  les  caractères  de  cette  dernière,  n'étant  que  plus 
épaisse.  En  faisant  cette  comparaison  je  me  suis  servie  des  dessins 
de  Fraas  et  de  Filhol,  plus  d'une  belle  mandibule  du  cabinet  Géolo- 
gique de  l'université  de  Moscou  de  Cervus  furcatus  Fraas,  prove- 
nant de  Stoinheim. 

La  seconde  pièce  que  je  possède  de  Cervus  furcatus  Fraas  con- 
siste aussi  dans  un  morceau  de  mandibule,  mais  du  côté  gauche, 
renfermant  la  m,,  m,  et  un  petit  débris  de  la  prj  (fig.  8). 

La  mj  est  longue  de  11  mm.  (base  de  la  couronne,  côté  interne), 
la  m^— de  12  mm.,  la  première  est  donc  un  peu  plus  courte;  mais 
elle  est  sensiblement  moins  large,  surtout  dans  sa  moitié  antérieure. 
Les  quatre  croissants  qui  composent  chacune  d'elles  ressemblent 
à  leurs  correspondants;  les  internes  étant  étroits  et  aplatis,  jes  ex- 
ternes très  étirés  en  arrière. 

Dans  les  vallées  externes  de  chacune  dos  dents  on  voit  un  faible 
pli  d'émail  en  forme  de  tubercule  peu  élevé.  Sur  le  côté  antérieur 
des  croissants  antérieurs  existent  des  plis  d'émail,  qui  arrivent 
jusqu'au  milieu  du  croissant.  Ces  caractères  correspondent  aux  dents 
que  j'ai  déjà  mentionnées  en  comparant  les  dents  de  lait. 

Ce  petit  morceau  de  mandibule  a  été  trouvé  par  moi  dans  le  gouv. 
de  Kherson,  aux  environs  de  la  ville  d'Ananiew,  au  sommet  d'une 
colline  des  sables  —  dits  sables  de  Balta,  qui  nous  ont  déjà  pro- 
curé tant  de  fossiles  de  divers  âge  d'époque  tertiaire. 
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Palaeomeryx?  annectens  Schlosser*). 

PI.  Vn,  fig.  9. 

C'est  une  petite  molaire  supérieure^  trouvée  dans  les  environs  de 
Kriwoi  Rog,  que  j'ai  déjà  mentionnée  pendant  la  description  d'autres 
restes  fossiles  de  cette  localité  du  gouv.  d^Ekaterinoslavl  p.  82,  83*). 
Je  place  cette  dent  en  synonymie  avec  Palaeomeryx?  annectens 
Schl.,  provenant  de  Tuchorschitz,  qui  a  comme  caractère  distinctif 
deux  plis  d'émail  en  forme  d'éperon  (fig.  9xx),  signalés  par  Mr. 
Schlosser  (1.  cit.)  et  qui  sont  absents  chez  les  autres  Selenodontes 
anciens:  Prodremoiherium,  Dremotherium  et  chez  une  grande  partie 
i^Ämphitragulus,  Chez  quelques-unes  des  formes,  rapportées  à  ce 
dernier  genre,  on  rencontre  pourtant  ce  caractère,  que  j'ai  pu 
voir  sur  les  dents  des  échantillons  d^Amphitragulus  sp.  d'Allier 
(J*  1081)  au  Musée  de  Munich  et  quelques  autres  encore  de  la 
même  localité.  Mais  notre  dent  se  distingue  de  ces  dernières  par 
un  développement  plus  faible  du  bourrelet.  Par  leurs  caractères 
généraux  les  dents  d* Allier,  munies  d'éperon  (x  x)  se  distinguent  des 
dents  d^Amphitragulus  Pomel  (type)  assez  nettement  par  leur  forme 
plus  massive'),  ce  qui  les  rapproche  de  Palaeomeryx?  annectens 
Schl.  On  ne  commettrait  pas  une  faute  en  les  rapportant  à,  ce 
genre,  car  d'après  les  autres  caractères  VAmphitragulus  est  plus 
rapproché  des  Antilopidae  que  des  Cervidae,  à  la  base  desquels 
on  trouve  PalaeomeryXy  suivi  par  Cervus  furcatus]  quelques  auteurs 
réunissent  même  ces  deux  genres  sous  le  nom  de  Palaeomeryx. 

D'après  sa  position  géologique  notre  dent  ne  contredit  pas  la 
synonymie  avec  les  dents  de  Tuchorschitz,  trouvées  dans  le  miocène 
inférieur. 

J'ai  signalé  ces  restes  de  mandibules  et  cette  petite  molaire  de 
Selenodontes  anciens  pour  démontrer  que  ces  formes  tertiaires,  si 
bien  connues  en  Europe,  ont  existé  aussi  chez  nous,  quoique  peut- 


M  M.  Schlosser.  Säogethierfauna  d.  böhm.  Braunkohlenform.  1901.  T.  I, 
%  1,  2. 

*)  Marie  Pavlow.  Ossements  des  environs  de  Kriwoi  Rog.  1902. 

»)  Filhol.  Mammifères  fossiles  de  S.-Gerand  le  Puy.  PI.  15,  fig.  1.  PI.  16, 
fig.  1—4. 
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être  en  quantité  beaucoup  moindre;  ce  qui  fait  que  chaque  petit 
débris  devient  plus  précieux  et  mérite  chez  nous  une  attention,  qui 
peut-être  étonnera  les  paléontologues  habitués  à  avoir  à  faire  aux 
restes  nombreux  et  d'une  bonne  conservation. 

PHlaeomeryx  sansaniensis  Filh.  ^). 

PI.  vil,  fig.  10. 

Un  morceau  de  mandibule,  renfermant  les  trois  molaires  et  les 
traces  des  deux  prémolaires,  a  été  trouvé  dans  le  domaine  de  Mr.  Ska- 
dovsky,  à  quelques  vertes  de  la  ville  de  Kherson  dans  les  sables 
tertiaires  à  la  profondeur  de  45  mètres.  Ces  sables  sont  recouverts 
par  des  argiles  rouges,  sous-jacentes  à  löees. 

Pendant  mon  séjour  à  Kherson,  j'ai  visité  Mr.  Skadovsky,  ma- 
réchal de  noblesse  à  Cherson,  et  j'ai  trouvé  chez  cet  amateur  d'objets 
paléontologiques  et  archéologiques  quelques  pièces  intéressantes.  Mon- 
sieur Skadovsky  a  bien  voulu  me  permettre  d'étudier  cette  pièce,  que 
je  figure  ici  en  lui  exprimant  ma  profonde  reconnaissance. 

Cette  mâchoire,  cassée  dans  ses  deux  bouts,  a  appartenu  à  un 
individu  assez  âgé,  les  molaires  étant  usées.  La  dernière  ne  possè- 
de que  deux  paires  de  croissants,  le  postérieur  étant  cassé.  Les 
trois  molaires  portent  tous  les  caractères  de  la  forme  de  Sansan,  avec 
leur  faibles  plis  sur  les  côtés  internes  et  des  petits  tubercules  dans 
les  vallées  moyennes  externes. 

La  prémolaire  (prj  est  composée  de  deux  parties  sur  son  côté 
externe,  qui  seul  s*est  conservé:  la  première  est  moins  arrondie  que 
la  seconde;  ce  qui  la  distingue  de  celle  de  Palœomeryx  magnus^  Filh., 
1.  cit.,  PI.  XXVII,  f.  3,  où  cette  première  partie  de  la  pr,  est  de- 
venue un  vrai  croissant,  semblable  à  celui  des  molaires. 

Peut-être  cette  trouvaille  servira-t-elle  à  déterminer  l'âge  des  sa- 
bles se  trouvant  sous  les  argiles  rouges  de  cette  localité. 

Il  me  reste  à  mentionner  encore  quelques  restes  fossiles  des 
Sélénodontes  du  sud  de  la  Russie,  qui  m'ont  été  remis  il  y  a  quel- 
ques années  (en  1900),  par  Mr.  Nalbandow.  Ces  restes,  renfermant 
les  débris  d'os  de  membres,  impossibles  à  déterminer  strictement, 
méritent  d'être  indiqués  ici,  comme  première  trouvaille  d'ossements 


')  H.  Fîîhol  Mammifères  de  Sansan.  PI.  XXVI,  f.  1. 
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tertiaires  dans  la  vallée  de  Boulganak  à,  l'ouest  de  Simpheropol,  dans 
le  domaine  de  Mr.  Scheiner.  Les  os  se  trouvaient  dans  du  grès 
dur  renfermant  des  galets  arrondis,  disposé  en  couche  épaisse 
sur  le  sommet  de  la  colline  présentant  la  rive  droite  de  la 
vallée.  Il  est  impossible  d'indiquer  l'épaisseur  juste  du  grès,  grâce 
à  l'absence  des  affleurements.  Pourtant  à  13  met.  du  sommet  au 
pied  de  la  colline  on  trouve  à  jour  le  calcaire,  riche  en  coquille  — 
Ervillia  podolica  et  Trochas  Philippi  Nord.,  qui  sont  caractéristi- 
ques pour  le  sarmatiqiœ.  Les  ossements  recueillis  par  Mr.  Nalban- 
dow  ont  été  extraits  avec  ce  grès  au  moyen  de  la  dynamite  qui  déchi- 
rait ce  grès  en  morceaux.  Les  os  enveloppés  par  ce  grès  étaient 
déjà  cassés.  Les  principaux  restes  représentent  les  quatre  canons 
des  membres  mutilés,  de  sorte  qu'on  peut  supposer  seulement  l'appar- 
tenance de  ces  canons  au  membre  antérieur  ou  postérieur,  leurs 
bouts  supérieurs  et  inférieurs  manquant.  Ce  qu'il  y  a  de  particulier 
dans  ces  restes  des  canons  c'est  le  dédoublement  des  métacarpiens  (?): 
à  leur  extrémité  ils  ne  sont  pas  liés  et  sont  même  éloignés  l'un  de 
l'autre,  ce  qui  rappelle  les  métacarpiens  de  Prodremotherium  ou  de 
Gomphotherium  de  l'Amérique;  mais  les  dimensions  sont  de  beau- 
coup plus  grandes.  Nous  avons  un  moulage  en  plâtre,  versé  dans 
l'enfoncement  du  grès — moulant  un  métatarsien  (?)  de  25  cm.;  ici 
les  bouts  inférieurs  d'os  sont  plus  rapprochés. 

Les  autres  ossements  présentent:  un  débris  d'omoplate  et  quel- 
ques autres  indéterminables.  Mais  pour  les  dents  on  voit  quel- 
que chose  méritant  d'être  indiqué:  un  petit  morceau  do  mandibule 
(long  de  8  cm.)  très  mal  conservée,  mais  renfermant  une  prémo- 
laire à  trois  crêtes  et  à  deux  racines,  deux  racines  de  la  dent 
voisine  et  une  alvéole  pour  la  molaire  â  croissance  prolongée — 
comme  chez  les  Sélénodontes.  Une  molaire  inférieure  dégagée  con- 
vient parfaitement  à  ces  deux  racines.  Elle  est  allongée  (de  1,5  cm.), 
très  étroite  (de  6  mm.);  sa  couronne  à  peine  usée  et  recouverte 
d'une  couche  d'émail  très  épaisse,  présente  une  forme  tout-â-fait 
particulière,  très  aplatie,  car  les  croissants  ne  ressortent  pas. 

N'osant  pas  figurer  ces  restes  indéterminés,  je  trouve  utile  de  les 
mentionner  ici  dans  l'espoir  que  de  nouvelles  trouvailles  dans  la 
localité  nommée  viendront  compléter  ce  qui  m'a  déjà  été  remis  et 
me  permettront  de  détermmer  strictement  une  forme  qui  par  toute 
évidence  promet  d'offrir  un  grand  intérêt. 
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On  voit  d'après  ce  qui  vient  d'être  décrit  dans  cet  article  et  cité 
conlme  étudié  précédenunent,  que  les  Sélénodontes  tertiaires  connus 
jusqu'à  présent  en  Russie  sont  représentés  par  les  formes  suivantes; 
presque  tous  du  gouv.  de  Kherson: 

PcUaeameryx  minor  Nord. 

—  ?  annectens  Sch. 
~-    sansaniensis  Filh. 

Cervtis  cf.  perrieri  Cr.  Jab. 

—  cf.  pardinensis  Cr.  Jab. 

—  furcatus  Fraas. 
Capreolus  cusanus  Cr.  Jab. 

—  cf.  matheroni  Gerv. 
Gasella  brefncornis  Gaud. 
ЛпШора  Pallasii  Wagn. 

—  sp. 

Ibex  cf.  cebennarum  Gerv. 

Les  restes  des  deux  crânes  que  je  figure  dans  cet  article,  malgré 
leur  mauvais  état  de  conservation  -j  sont  encore  les  meilleurs  restes. 

Cette  pauvreté  en  formes  tertiaires,  trouvées  jusqu'à  présent  en 
Russie,  est  largement  compensée  par  la  richesse  des  Artiodactyles— 
Sélénodontes  posttertîaires,  qui  feront  le  sujet  de  mon  ouviage  sui- 
vant. 

1903  Mars. 
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Explication  des  planches. 

PL  VI. 

Fig.  1.  Crâne  d'Antilopa  Pallasi  AVagn. 

—  1  a  id.  de  profil. 

—  lb  coupe  de  la  corae. 

Fig.  2.  Ibex  cf.  cebennarum  Gerv.  crâne. 

—  2  a  id.  de  profil. 

—  2  b  2-е  surface  supérieure  et  inférieure  du  même  стеле. 
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Fig.  2d  coupe  de  la  corne. 

—  3.  Antilopa  sp.  corne. 

—  3  a  coupe  de  la  corne. 


PI.  VII. 


Fig.  4.  Crâne  d'Ibex  Sibiriens  viv.,  jeune. 

—  5.  id.  plus  âgé  à  11  proéminences. 

—  6.  id.  à  17  proéminences  de  profil. 

—  6  a  vue  d'en  haut. 

—  7.  Gervusfurcatus  Fraas,  dents  de  lait  d'en  haut. 

—  7  a  côté  interne,  id. 

—  8.  deux  molaires  inférieures,  id. 

—  9.  Palaeomeryx?  annectens  Schl.,  une  molaire  supérieure. 
— 10.  Polaeomeryx  sansaniensis  Filh.  mandibule  gauche. 

Les  figures  1—6  sont  photographiées  d'après  nature  par  le  professeur  A.  P. 
Pavlow;  les  fig.  7 — 10  sont  dessinées  d'après  nature  (excepté  la  figure  10,  faite 
d'après  un  moulage)  par  le  peintre  B.  I.  Atchouef,  auxquels  j'exprime  ici  ma 
profonde  reconnaissance. 

Les  originaux  se  trouvent: 

Fig.  1.  Au  musée  géologique  de  l'Académie  des  Sciences  à  St.-Pétersbourg. 

—  2.  Au  musée  géologique  de  l'Université  d'Odessa. 

—  3  et  9.  Au  musée  géologique  du  Comité  Géologique  à  St.-Pétersbourg. 

—  4 — 6.  Au  musée  zoologique  de  l'Université  de  Moscou. 

—  7.  Au  musée  géologique  de  l'Université  de  St.-Pétersbourg. 

—  8.  Au  musée  géologique  de  l'Université  de  Moscou  (et  les  moulages  des 

f.  7.  10). 
— 10.  Chez  Mr.  Skadovsky  à  Kherson. 
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L'Oxfordien  et  le  Séquanien*)  des  gouvernements 
de  Hoscou  et  de  Riasan. 

Par 
David  llovaisky. 

Avec  pi.  VIII— XII. 


I. 

Pendant  Pété  de  1901  j'ai  étudié  les  couches  oxfordiennes  et  les 
couches  séquaniennes  près  du  village  de  Miatchkowo  (gouvernement 
de  Moscou)  et  près  des  villages  Novosselki  et  Nikitino  (gouvernement 
de  Riasan). 

Le  village  de  Miatchkowo  est  situé  sur  la  rive  gauche  de  la  rivière 
Moskowa,  non  loin  de  l'endroit  où  la  rivière  Pakhra  se  jette  dans 
la  Moskowa  (en  aval  de  Miatchkowo). 

On  sait  que  des  deux  côtés  de  la  Moscowa,  près  de  Miatchkowo, 
se  trouvent  des  carrières,  où  Ton  casse  le  calcaire  très  riche  en 
fossiles  des  étages  supérieurs  du  système  carbonifère.  Cette  richesse 
en  fossiles  bien  conservés  y  attirait  depuis  longtemps  des  géolo- 
gues, qui  s'intéressaient  beaucoup  au  système  carbonifère,  ne  s'occu- 
pant  guère  des  terrains  jurassiques. 

Ce  qui  frappait  les  géologues  du  commencement  du  siècle  passé, 
c'était  la  différence  pétrographique  accentuée  des  deux  systèmes  qui 
s'y  touchent.  Dans  les  carrières  où  l'on  trouve  des  affleurements 
frais,  le  rapprochement  des  deux  systèmes  existe  toujours. 

La  coupe  exacte  de  Miatchkowo   a  été  donnée  pour  la  première 


*)  M.  Munier-Chalmas  et  M.  Lapparent  pensent  qu*on  doit  réunir  sons  un 
même  nom  le  rauracien  (zone  à  Peîtoceras  bimammatum)  et  le  séquanien  (zone 
à  Oppeîia  imuilobata).  M.  Kenevier  les  réunit  sous  le  nom  de  séquanien.  C'est 
dans  ce  sens  qu'on  doit  comprendre  le  terme  séquanien  dans  mon  ouvrage. 
(Voir  p.  243 — 244  de  cet  ouvrage). 
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fois  en  1825  par  Maximovitch  *).  Il  indique  (page  209)  la  succes- 
sion suivante: 

1)  humus  môIé  de  sable  (une  archine  d'épaisseur), 

2)  sable  gris-jaunâtre  avec  de  petites  pierres  siliceuses   (3 — 5 
archines), 

3)  terre  noire  avec   des  rognons  de  pyrites;  près  de  la  base  on 
trouve  des  ammonites  (3—5  archines), 

4)  marne  d'une  couleur  jaune-pâle,   gisante   en  couches  ininter- 
rompues, 

5)  calcaire  grisâtre  (0,5  archine). 

Nous  arrivons  plus  loin  à  la  description  de  toute  l'assise  du  cal- 
caire carbonifère,  à  laquelle  appartiennent  aussi  les  strates  №№  4 
et  5.  Le  strate  №  3— c'est  le  jura;  №  2— les  dépôts  diluviens  aux 
blocs  erratiques.  Maximovitch  fait  la  remarque  suivante:  là  où  le 
strate  №  2  s'épaissit,  nous  voyons  №  3  s'amincir;  ce  dernier  s'épais- 
sit, quand  №  2  devient  plus  mince. 

Proprement  dit  jusqu'  à  Rouiller  personne  n'a  ajouté  rien  de 
nouveau  à  ce  qu'avait  dit  Maximovitch  ^). 

C'est  justement   Rouiller   qui,   le   premier,   a   fait   la  description 

1)  Новые  магазинъ  естественной  истор1и  и  друг.,  издаваемый  Двнгубскимъ. 
Москва  1825  г.,  ч.  I,  №  IV. 

2)  Beaucoup  de  géologues,  comme  par  exemple  Fischer  de  Waldheim 
dans  son  „Oryctographie  de  Moscou"  (in  fol.,  Moscou,  1830 — 1837),  ne  parlent 
que  du  calcaire  de  Miatchkowo;  les  autres  ne  mentionnent  le  jura  que  superficielle- 
ment. En  1842  Keyserling  donne  „la  coupe  des  formations  géologiques  à  partir  de 
Moscou  jusqu'à  Bielev".  (Объяснен1е  разреза  горныхъ  фopмaцiЙ  отъ  Москвы 
до  Бtдeвa,  Горный  Жури.  1842  г.,  т.  I,  №  1).  Miatchkowo  у  est  représenté 
et  Ton  y  voit  le  recouvrement  du  calcaire  carbonifère  par  le  jura.  Le  texte  ne 
nous  parle  pas  de  Miatchkowo.  En  1844,  Olivieri  (Te  огностическое  обозр*н1в 
частей  губерв|й  Тульской,  Калужской,  Московской.  Горн.  журн.  1844,  т.  I,  Л? 
3)  répète  (р.  371)  се  qui  avait  été  mentionné  par  Maximovitch.  Voici  sa  coupe: 

1.)  argile  jaune  alluviale, 

2)  couche  de  Lias  noir  avec  des  pyrites  et  des  bélemnites  atteignant  4  sagènes; 
plus  bas: 

3)  calcaire  qni  attire  principalement  lattention  de  Tauteur. 

Dans  le  travail  de  R.  Murchison,  d'E.  de  Veurneuil  et  d''A.  von  Keyserling 
The  „Geology  of  Rusäia  in  Europe  and  the  Ural  mountains**  paru  en  1845,  est 
représentée  (p.  235)  la  coupe  de  Miatchkowo,  qui  ne  nous  révèle  rien  de  nou- 
veau au  point  de  vue  du  jura:  ce  dernier  recouvre  le  calcaire  et  à  son  tour  est 
recouvert  des  grès  contenant  des  restes  de  plantes  (?). 

4* 
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stratigraphique  du  jura  de  Miatchkowo,    comme   celle 
Moscou  en  général.  Dans  son  discours  „Sur  les  animaux  < 
ment  de  Moscou"  *)  il  donne  (p.  40)  pour  le  jura  de  Mo 
cession  suivante: 

1)  l'étage  inférieur  (3-ème)  avec  des  ammonites  carêi 

2)  l'étage  du  milieu  (2-ème)  avec  ГАтшоп.  virgatus 
•    S)  l'étage  supérieur  (1-er)  avec  VAmmon.  catenulalu 

Après  cela  dans  „Les  comptes-rendus  des  excursioi 
environs  de  Moscou"  *),  Rouiller  mentionne  l'existence  d 
étage  du  jura  (le  plus  inférieur):  „c'est  une  marne  dure  g 
mêlée  de  grains  de  minerai  de  fer  contenant  Terébraiu 
Rouiller  note  Miatchkowo  parmi  les  localités  où  с 
trouve. 

Il  est  donné  dans  le  Bulletin  de  la  Société  des  Na 
Moscou  une  „Coupe  géologique  des  environs  de  Mose» 
par  Rouiller  et  Frears.  Nous  y  trouvons  pour  le  jura  de 
les  couches  suivantes: 

Zone  à  VAmmon,  catenulatus  („sable  quartzeux,  jaui 
gnons  et  dalles  de  minerai  de  fer;  sable  quartzeux  blani 
grès  quartzeux,  extrêmement  dur  avec  filons  de  sable 
gnons  de  fer;  grès   quartzeux,  ferrifère,   alternant   ave 
rouge  et  passant  au  sable  rouge"). 

Zone  aux  ammonites  carénés  („marne  argileuse  à 
fins,  noire,  finement  lamelleuse,  salissante,  grasse  au 
desséchant  elle  devient  grise.  Abonde  en  pyrite  de  fer 
nids  et  des  rognons;  cette  marne  alterne  avec:  une  ar{ 
dâtre,  plastique,  faisant  pâte  avec  l'eau,  et  passant  à  l'arf 
de  même  couleur,  avec  rognons  de  pyrites  de  fer  et  bois 

Zone  à  Terebratula  varians  („marne  endurcie  aufl 
verdàtre,  avec  minerai  de  ter  pisiforme,  depuis  la  gi 
grain  de  sable  jusqu'à  celle  d'une  amande"). 

Après  les  travaux  de  Rouiller  ")   le  jura  de  Miatch 


3)  0  животныхъ  Московской  ryöepuifl.  Р-Ьчь,  пронзнесенна 
номъ  собран1и  Московскаго  Университета  16  «оня  1845  г. 

*)  Московская  Ведомости.  1845  г.,  №  133. 

5)  Bull.  Soc.  Nat.  Moscou,  1845,  №  4. 

^)  Dans  sa  „Géognosie"  (Твогноз1я  преимущественно    въ  отш 
Петербургъ,    184G)  Kichwald  mentionne  (p.  476)  rexlstence 


паи 
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décrit  d'une  manière  assez   détaillée   en   1870  par  Trautschold  '). 
Nous  y  trouvons  (p.  17)  la  succession  suivante  des  couches  de  Mi- 
atchkowo: 
1)  humus  (un  lit  très  mince), 


le  minerai  de  fer  à  Miatcbkowo;  pag^e  477  se  trouve  rénumération  des  fossiles 
du  jura  supérieur  recueillis,  selon  l'auteur,  à  Miatcbkowo;  entre  autres  VAmm. 
mgatus,  Meyendorf  (Опытъ  прЕнсладно&  геодопи  преимущественно  сбнернаго 
бассевна  Бвропеаскоа  Росс1и,  1849,  О.-Пб.  ^)  ajoure  au  chapitre  concernant 
le  système  carbonifère  le  dessin  de  Taffleurement  de  Miatcbkowo,  le  décrivant 
toutefois  superficiellement:  alluvium,  jura,  calcaire  de  montagne.  Fabrennohl 
note  le  recouvrement  du  calcaire  de  Miatcbkowo  par  le  jura  (Flüchtiger 
Blick  auf  äie  Bergkalk  und  Jura  Bildung  der  Umgebung  Moskwas.  Verhandl. 
Mineral.  Gesellschaft,  St.-Petersbourg,  1855—1856,  p.  223).  En  1856  Roma- 
nowsky  (Обшд8  reo2orH4ecKiS  обзоръ  почвы  въ  уЬздахъ  Московскомъ,  По- 
Аольскомъ,  Серпуховскомъ;  Горн.  журн.  1856  г.,  ч.  I,  №  2)  а  décrit  (р.  152 — 
155)  le  Petit  et  le  Grand  Miatcbkowo  (le  Petit  Miatcbkowo  est  situé  sur  la 
rive  droite  de  la  Moscowa,  en  aval  du  Grand  Miatcbkowo;  c'est  de  ce  dernier 
que  parlent  tous  les  autres  auteurs).  Romanowsky  rapporte  au  jura  une  série 
des  marnes  de  différentes  couleurs  qui  se  trouvent  entre  les  roches  post-tertiaires 
et  le  calcaire.  Des  fossiles  jurassiques  il  ne  cite  que  les  bélemnites.  En 
1856  Kiprianoff  (Описаюе  Московской  ryôepuin  въ  строитедьномъ  отноше- 
ш;  Журн.  ПутеМ  Coo6ii;eHiH,  книга  2-я,  стр.  244)  parle  de  la  marne  à 
Terébr,  varians  de  Miatcbkowo.  En  1861  Trautschold  dans  son  article  |,Der 
Moskauer  Jura  verglichen  mit  dem  West-europäischen*'  (Zeitschrift  der  Deutsch. 
GeoUog.  Geselsch.,  1861)  considère  (p.  365)  le  jura  de  Miatcbkowo,  comme  étant 
plus  jeune  que  les  couches  supérieures  de  Khorochowo.  11  émet  cette  opinion 
dans  sa  lettre  adressée  à  Bronn  (Brief  an  Prof.  Bronn.  Neues  Jahrbuch  für  Mi- 
neralogie etc.  1861,  p.  835—838).  Eicbwal.d  dans  son  article  „Griinsand  in 
der  Umgebung  von  Moskwa"  (Bull.  Soc.  Nat.  Moscou,  1861,  №  3)  parle 
de  la  couche  à  VAmm.  catenulatus  des  environs  de  Miatcbkowo  (p.  286). 
Homer  (Bericht  über  eine  geologische  Reise  nach  Russland,  1862.  Zeitschr. 
d.  Deutsch,  geol.  Gesellsch.)  a  visité  Miatcbkowo  pendant  son  séjour  à  Moscou 
et  y  a  vu  (p.  230)  le  jura  recouvrant  le  calcaire.  Stchourowsky  (Геологическ1я 
экскурс1и  по  губерн.  Московской,  Калужской  и  Ярославской;  Московск.  Унн- 
верснтетск1я  HsßtcTifl,  1867  г.,  №  11)  en  décrivant  ses  excursions  nous  fait 
le  récit  de  sa  visite  à  Miatcbkowo.  Son  attention  particulière  est  attachée  au 
calcaire.  Il  ne  nous  dit  que  quelques  mots  à  propos  du  jura  (p.  6),  qu'il  trouve 
pauvre  en  fossiles.  En  1867,  dans  la  seconde  livraison  de  son  „Histoire  de  la 
Géologie  du  Bassin  de  Moscou**  (Истор1я  Геолопи  Московск.  бассейна,  1867  г., 
HsB-bcriH  Общ.  Любит.  Ёстествозыан1я,  т.  I,  вып.  2)  il  mentionne  (p.  15)  la 
coupe  de  Miatcbkowo  donnée  par  Romano wslty. 

^)  Юго-восточная   часть  Московской  губерн.  Marepiajbi  для  гeoлoгiи  Рос- 
ciH,  т.  II,  1870. 
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2)  une  couche  foncée  avec  la  surface  inférieure  ondi 

3)  jura  supérieur  5  pieds, 

4)  jura  moyen  5  pieds, 

5)  jura  inférieur  10  pieds, 

6)  marne  ferrugineuse  d'un  brun  foncé,  très  mince, 

7)  calcaire  verdâtre  s'ômiettant,  impure  1  pied. 

(Nous  avons  plus  loin  Fénuraération  des  couches  du 
bonifère.) 

Le  jura  supérieur,  contenant  VAticeUa  mosiguensis^ 
sable  argileux  brun;  le  jura  moyen — en  sable  brun-ver 
virgatus);  la  couche  inférieure  du  jura — en  argile  sel 
foncé,  contenant  des  palllottes  de  mica  (BeL  pander 
rotomaria  buchiana,  Amm.  plicatilis),  II  se  pourrait  q 
jN?  Г)  représentât  l'étage  à  Terebr,  varians  (Trautscholc 
un  mot),  La  septième  couche  commence  le  système  ca 

Plusieurs  coupes  sont  ajoutées  à  cet  ouvrage^  entre 
de  Miatchkowo;  la  couche  à  Terebrat.  varians  n'est  рг 
les  coupes,  pas  plus  que  dans  le  texte  *). 

En  1874—1879  parut  le  traité  du  même  auteur  „Ю 
Miatchkowo"  ^),  Cette  monographie  est  consacrée  à  1 
de  la  faune  du  calcaire  carbonifère.  Le  jura  y  est  m( 
fin  de  l'ouvrage.  Trautschold  pense  qu'une  marne  oolithi 
ontre  le  calcaire  et  l'argile  schisteuse  foncée.  Il  n'a 
cette  marne  in  situ.  Il  cite34  espèces  trouvées  dans  Гс 
Il  dit  plus  loin  que  dans  certains  endroits,  en  aval 
kowo,  le  calcaire  est  recouvert  par  les  étages  supériei 
un  calcaire  noir  et  une  marne  bitumineuse,  sableuse  a\ 
virgatus,  ainsi  qu'un  sable  glauconeux  vert-foncé  av) 
virgatus  et  V Amman,  caienulatus.  On  y  rencontre  par 


I 


8)  Il  est  évident  que  Traufschold  a  renoncé  à  son  opinion 
il  considérait  les  couches  jurassiques  de  Miatchkowo  comme  étïi 
que  la  couche  supérieure  de  Khorochowo;  il  y  voit  les  trois  éta 
Rouiller  pour   le  jura   de  Moscou.    En  1877    dans   son    article 
Jura"  (Neues  Jahrbuch  für  Mineralogie  etc.,  1877)  il  désigne  ^p. 
Miatchkowo  comme  un  exemple  de  Toxfordien  supérieur   du 
oxfordien  supérieur  il  considère  Pargile  de  Mniowniki). 

9)  Nonv.    Memoir.    Soc.    Nat.    Moscou.    T.   XIII,   livr. 
livr,  3  et  4, 
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jaune  à  VAmrnon.  nodiger.  Enfin  Trautschold  ne  repète  que  ce 
qu'avait  été  dit  par  Rouiller  en  1845,  à  moins  qu'il  n'ait  noté  la 
couche  à  VAmrnon.  virgatus  qui  se  trouve  à  Miatchkowo  ^®). 

En  1890  nous  voyons  paraître  „la  feuille  57  de  la  carte  géolo- 
gique générale  de  la  Russie",  faite  par  Nikitin  ").  Elle  comprend 
le  gouvernement  de  Moscou  et  par  conséquent  Miatchkowo.  Ni- 
kitin a  résumé  tout  ce  qui  avait  été  fait  avant  lui,  en  y  ajoutant 
ses  propres  observations. 

Pendant  les  dix  années  écoulées  après  les  recherches  de  Traut- 
schold, des  changements  considérables  se  sont  produits  dans  l'état 
des  affleurements  de  Miatchkowo. 

Les  géologues  d'autrefois.  Rouiller,  Stchourovsky,  Trautschold,  étu- 
diaient particulièrement  les  affleurements  qui  se  trouvaient  dans  les 
carrières  en  aval  du  village  ");  on  y  voyait  tous  les  étages  du 
jura.  Plus  tard  ces  carrières  furent  abandonnées  parce  que  les 
travaux  ultérieurs  menaçaient  le  village.  Les  travaux  s'étaient  alors 
concentrés  sur  la  même  rive  en  amont  du  village.  On  y  voit  seu- 
lement les  étages  inférieurs  du  jura  (argiles  au  Cardiocer.  cor- 
datum  et  au  Cardiocer  alternons)  recouverts  immédiatement  par 
l'humus.  C'est  dans  cet  état  que  Nikitin  trouve  les  affleurements 
de  Miatchkowo.  Il  ne  pouvait  voir  les  coupes  du  jura  supérieur.  Ce 
n'est  que  par  endroits  qu'il  a  trouvé  en  aval  du  village  la  couche  au 
Virgatites  virgatus,  La  couche  à  V  Oxynoticeras  catenulatum  n'était 
plus  visible. 

Passant  aux  zones  inférieures  du  jiura,  Nikitin  les  rapporte  à 
l'oxfordien  dans  le  sens  général  (J',0  de  sa  terminologie).  Il  trouve 
leur  faune  très  intéressante.  Selon  lui,  entre  la  couche  inférieure  au 


^)  Après  cela  le  jura  de  Miatchkowo  a  été  mentionné  en  1879  par  Astracbow 
(Р*ка  Москва.  Изв4ст1я  Московск.  Думы,  1879  г.,  вьш.  19,  стр.  34).  En  1887 
Khi  trow  о  mentionne  Miatchkowo  (Геологическ1я  изсхЬдован1я  въ  юго-восточной 
части  Подохьскаго  у^да,  Московское  губерн1и.  Geologische  Untersuchungen  des 
sud-öetlich.  Theils  des  Kreises  Podolsk  im  Gouv.  Moscwa.  Хитрово.  Труды  Ra- 
занскаго  Общества  Естествоиспытателей,  т.  XVIIÎ,  вып.  1,  1887  г.).  L'atten- 
tion particulière  de  Tauteur  est  attirée  par  le  calcaire;  le  jura  qu'il  trouve  pauvre 
en  fossiles  n'est  noté  que  superficiellement. 

И)  Mémoires  du  Comité  Géologique.  Vol.  V,  №  1  (1890);  Miatchkowo  est 
décrit,  p.  226  (§  788). 

^)  Nous  parlons  toujours  du  Grand  Miatchkowo,  qui  se  trouve  sur  la  rive 
gauche  de  la  Moskowa. 
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Card,  cordatum  et  la  couche  supérieure  au  Card. 
existe  la  cohérence  la  plus  étroite:  la  transition  de 
genre  Cardioceras  est  graduelle.  Il  ne  donne  pas  la  с 
cette  faune,  la  remettant  à  son  traité  futur  ayant  pour 
de  Moscou.  Il  parle  aussi  de  la  marne  brun-grisâtre  e 
marneuse  avec  des  grains  de  minerai  de  fer  (0,5  r 
trouvent  entre  le  calcaire  et  Targile  oxfordienne  et  qu'il 
callovien  supérieur  et  moyen  *^). 

Je  n'ai  étudié  les  couches  jurassiques  qu'en  amoi 
Miatchkowo  sur  la  rive  gauche  de  la  Moskowa  ").  Ei 
les  argiles  foncées  continuent  en  s'élevant  jusqu'à  la  coi 
mus.  Les  couches  argileuses  du  jura  recouvrent  la  surfai 
calcaire  carbonifère.  C'est  pourquoi  leur  épaisseur  var 
grande  que  j'aie  observée  atteint  12,4  mètres.  A  l'endn 
seur  de  l'assise  argileuse  atteint  son  maximum,  je  n'f 
à  sa  base  le  lit  de  marne  avec  les  grains  de  minerai 
les  autres  lieux,  où  le  rapprochement  de  deux  systèn 
dent,  j'ai  observé  cette  couche  marneuse.  Son  épaisseu 
pas  0,5  mètre.  A  l'endroit  susindiqué,  où  l'argile  re( 
diatement  le  calcaire,  la  partie  inférieure  de  Targile  (0 
très  pauvre  en  fossiles;  j*ai  réussi  à  trouver  dans  st 
le  Belemnites  Beatimonii  qui  se  trouve  aussi  dans  la 
vienne  de  Miatchkowo  et  dans  la  zone  au  Card,  Lan 
voselski.  11  se  peut  que  la  partie  inférieure  de  cette  a 
vant  immédiatement  sur  le  calcaire  représente  le  Callov 
d'autres  endroit,  où  la  marne  callovienne  est  bien  dé 
trouvé  la  forme  caractéristique  pour  le  callovien  supt 
Lamberti  (cité  pour  Miatchkowo  par  Nikitin). 

Il  est  très  difficile  de  diviser,  au   point   de   vue    pé 


\\ 


Щ  Les  opinions  sur  lo  jura  de  Miatchkowo  se  sont  changées 
développement  de  nos  connaissances  sur  le  jura  russe  en  gém 
voudront  mieux  connaître  ce  dernier,  pourront  trouver  les  indicî 
res  dans  la  partie  historique  de  la  57-e  teuille  de  la  carte  géuéi 

1*)  Les  affleurements  qui  du  temps  de  Nikitin  étaient  encore 
du  village,  sont  à  présent  masqués  par  le  deluvium  recouvert  d' 

•5)  ]ja  figure  I,  p.  229  représente  cet  endroit  des  affleurenient, 
de  l'argile  atteint  le  maximum.  J'ai  désigné  K-?  la  partie  la  ph 
cette  argile. 


liriJAL 


•». 
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I.  Coupe  des  couches  oxfordiennes  et  séquaniennes  Miatschkowo. 

II.  Coupes  des  couches  oxfordieunes  et  séquaniennes  de  Novoselki.  Dans  Ic 
texte  j*appelle  „assise  A"  l'ensemble  des  couches  Aj  et  Aj,  de  même  que  „assise 
О*  embrasse  les  couches  D|,  D,,  Dg  et  I),. 
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les  argiles  (A,  B,  C,  D)  qui  recouvrent  le  callovien.  Le 
à  remarquer  est,  qu'étant  claires  en  bas,  elles  devienne 
en  plus  foncées  et  plus  sableuses  vers  le  haut.  Dans 
rassise  D  nous  voyons  un  lit  D^  de  l'argile  schisteuî 
(0,8),— c'est  la  couche  aquifère.  Sortant  au  jour,  ces  ar 
lorent  en  jaune  avec  l'oxyde  de  fer.  L'intensité  de  cette 
varie  selon  le  niveau;  à  certains  niveaux  elle  est  même 
ces  raies  jaunes  s*effîlent  le  long  de  tout  Tafifleurement. 
permet  de  reconnaître  la  même  zone  aux  deux  endroits 

Eu  étudiant  toute  Passise  argileuse  au  point  de   vue 
gique,  voici  les  caractéristiques  successives  que  nous  со 

le  lit  K?  est  recouvert  par 

1)  l'assise  argileuse  A  (A,  et  А^У—  2,5  mètres,  riche 
dans  sa  moitié  supérieure;  voici  la  faune  qui  se  trouve 
l'assise  A: 

(ткуЬреа  dilaiaia  Sow, 
Lima  proboscidea  Sow,   (?) 
Lima  frembiazensis  Loriol. 
Avicula  cfr.  Miinsteri  Bronn, 
Daryomya  acuta  Merian, 
Nucula  inconstans  Roder, 
Astarte  depressoides  Lahmen. 
Opis  lunulata  Sow.  (?) 
Gouldia  cordata  (Traut,)  Lah. 
Pholadomya  cfr.  uralensis  (POrh, 


R 


Pleurotomariu  Buchi  (ГОгЪ, 
Cerithium  asperum  Rouiller. 


Cardioeeras  excavatum  Sow. 
„  goUathum  d' Orb. 

cordatum  Sow. 
^    „  tenuicostatum  Nih 

,.  '       „  Rouilleri  Nie. 

„  vertébrale  Sow.  var.  et. 

Ferisphinctes  fricJcenssis  Mösch. 
n^./  .'  „  intercedens  n.  sp. 
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Aspidoceras  edwarsianum  аЮгЪ. 
Peltoceras  athletoides  Lah. 
Belemnites  Zitteli  Sinte. 

„  Panderi  d'Orb. 

„  breviaxis  Pavlow, 

Au  commencement  de  mes  travaux  je  ne  distinguais  pas  les  zo- 
nes A,  et  Aj  *•);  c'est  pourquoi  je  ne  peux  dire,  à  l'égard  de  cer- 
taines formes  trouvées  dans  l'assise  A  de  Miatchkowo,  de  laquelle 
des  deux  zones  (A^  ou  A^)  elles  proviennent.  Dans  la  partie  pa- 
léontologique  je  les  noterai  provenant  de  l'assise  A  simplement. 

Tout  de  même  je  peux  désigner  comme  étant  trouvées  seulement 
dans  la  zone  A,  les  espèces  suivantes: 

Pinna  cf.  lanccolata  {Sow.)  Lah, 
Astarte  tremMajsensis  Loriol. 
Pholadomya  hemicardia  Borner. 


Turritella  FahreJcohlii  Rouill. 
Cerithium  armatum  Goldftiss. 
echinatum  v.  Buch. 


Cardioceras  vertébrale  Sow.  var.  B. 

„  cordatum  Sow.  var.  A. 

„  Zenaïdae  n.  sp. 

„  Zieteni  Bouill. 

Aspidoceras  f aus  tum  Bayle. 

Nous  verrons  que  dans  la  zone  A,  se  rencontrent  beaucoup  de 
formes  caractéristiques  pour  les  couches  suivantes  В  et  С  (par  exemple 
Pinna  cf.  lanceolata,  Astarte  trenibiasensiSy  Pholadomya  hemicar- 
dia^ Turritella  Fahrennohliiy  Cerithium  echinatum,  Cardioceras 
Zenaïdae,  Cardioceras  Zieteni). 

Entre  les  couches  Aj  et  В  se  trouve  un  lit  schisteux  et  sableux 
de  près  de  deux  centimètres  d'épaisseur;  je  n'y  ai  trouvé  que  le 
Belemnites  Panderi  d^Orb.  et  le  Pecten  vitreus  Bomer. 

^)  La  zone  A^  se  trouve  dans  la  partie  supérieure  de  l'assise  A;  elle  ne  dé- 
passe pas  0,5  mètre. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—   232  — 

La  couche  suivante  В  (1,175  mètre)  contient: 
Aulacothyris  impressa  Bronn, 
Gryphea  düatata  Sow. 
Lima  trembiazensis  LorioL 
Modiola  cf.   Sirajtskiji  d'Orb. 
Pinna  ef,  lanceolata  {Sow)  Lah. 
Macrodon  Keyserlingi  d'Orb. 
„         Eouilleri  Lah. 
y,         paralldum  n.  sp, 
„         pictum  Milasch. 
Asiarte  depressoides  Lah. 
„        levilimbata  n.  sp. 
Gouldia  cordata  {Traut.)  Lah. 
Pholadomya  hemivardia  Eömrr, 
„  cfr.  fidicula  Römer, 

„  с  fr,  uraïensis  d'Orb. 


Pleuroiomaria  Bucht  d'Orb. 
Turritella  Fahrenkohlii  Rouill. 

„  bicosiata  n.  sp. 

„         divisa  n.  sp. 
Ceriihium  echtnatum  v.  Buch. 

„         muricato-echinatum  Andrese. 
Alaria  cochleata  {Qu.)  Lah. 
Actaeon  Frearsi  d'Orb. 


'îi  :Л 


Dentalium  subanceps  Traut, 


4 


Cardioceras  fenuicostatum  Nik 

„  Zenaïdae  n.  sp. 

„  tubercuJaio-alternans  Ntk 

„  Zieteni  liouüL 

„  vagum  n.  $p. 

Ochetoceras  cannliculatoide  n.  sp. 
Perisphinctes  MarlelU  0pp. 
spe^   ?. 

„  Bolobanowi. 
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Bdemnites  Panderi  cPOrb. 
„         breviaxis  Pawl, 
zuteil  Sintz.  ^\ 

Dans  la  couche  suivante  С  (0,7  mètre)  se  trouvent: 

Gervillia  cf.   Waltoni  Lycett, 
Macrodon  Rouilleri  Lah. 
AstarU  irembiaztnsis  Lorici. 
Gouldia  cordaia  {Traut.)  Lah. 
Anisocardia  tenera  Sow. 


Actaeon  Frearsi  d'Orb, 


Dentaiium  subanceps  Traut. 


Cardioceras  Zieteni  Rouill. 

„  cordatum  var.  B. 

Belemnties  Panderi  d^Orb. 

La  couche  С  est  recouverte  par  l'argile  schisteuse  sus-indiquée  Dj 
(0,8  mètre).  Nous  trouvons  ici  en  abondance:  Alaria  cochleaia, 
Cardioceras  alternans,  Cardioceras  cordatum  var.  В  et  encore  un 
Perisp'iinctes  à  côtes  bifurquôes;  cette  dernière  ammonite,  comme 
les  autres  fossiles  de  la  couche  Dj,  est  toujours  déprimée;  on  n'y 
voit  ni  la  ligne  suturale,  ni  la  forme  des  tours  (sans  ces  caractè- 
res la  définition  d'un  perisphinctes  est  impossible).  Les  couches 
suivantes:  D,  (2,54  mètres),  D,  (1,51  mètre),  D^  (1,26  mètre) 
contiennent  peu  de  fossiles;  on  y  rencontre  partout  le  Card,  al- 
ternons.      ^ 

Dans  la  couche  D,  nous  avons  trouvé: 
Pecten  vitreus  Romer. 
Macrodon  Keyserlingi  d^Orb. 


^  П  est  à  remarquer  que  de  la  faune  de  l'assise  A  nous  ne  retrouvons  dans 
la  coucbe  В  que  le  Cardioceras  tenuis  ostatum  qui  y  est  très  rare.  Je  ne  parle 
pas  des  formes  qui  se  trouvent  raremeut  dans  la  couche  A2  ne  se  rencontrant 
pas  plus  bas  dans  la  coucbe  A|  (par  exemple  Card,  Zenaîdae,  Pinna  cf.  îan- 
eeolata  äc). 
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Gouldiu  cor  da  ta  (Traut.)  Lah, 
Pleurotomaria  Bucht  d'Orb. 
Cardioceras  cor  datum  var.  B. 

„  alterfians, 

Belemn,  Panderi  d'Orb, 

„         breviaxis  Pavl. 

Д         Mrgchisensis  d^Orb, 

Outre  les  espèces  sus-mentionnées,  dans  l'assise  D,  s< 
les  fossiles  suivants: 

Fusus  formosufî  Eichw.  {D^), 
Cardioceras  cf,  Bauhini  0pp.  (D^). 

cf.  Kapfi   0pp.  (DJ. 
Belemnites  mmtschkoviensis  w.  sp,  (D^) 

La  couche  D^  est  recouverte  par  l'humus. 

Excepté  les  fossiles  nommés  trouvés  à  Miatchkowo  i 
possédons  encore  quelques  formes  trouvées  dans  les  éba 
tées  chez  les  habitants  du  village. 

Rhynchonella  miatschkovîensis  n,  sp, 
Plicatula  subscrrata  Milnst. 
Perna  mytiloides  Lamk. 

Natica   Calypso  d'Orb. 


Cardioceras  spec? 

Perisphinctes  cf.  orientalis  Stem. 

Pelioceras  cf.  inconstans  Uhlig 


À 


Je  passe  à  présent  aux  terrains  oxfordiens  et  séqua 
vosselki  et  de  Nikitino.  Ces  deux  villages  sont  situés 
droite  de  ГОка;  Novosselki  à  7  verstes  de  Riasan,  Nik 
de  Spassk,  à  Tendroit,  où  la  rivière  Pronia  se  jette  de 

En  1844  Olivieri,  qui  a  visité  ces  endroits,  n'y  a  { 
jura  **).  En  parlant  de  ГОка  entre  Riasan  et  Spassk  (. 


i 


18)  Геогностическое  обозр'Ьн1'е  частей  ryöepHiS  ТульскоМ,  E 
скоБскои  и  друг,  «Горн.  Журналъ".  1844,  ч.  I,  №  3. 
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la  partie  du  courant  où  se  trouvent  les  deux  villages  sus-nommés), 
il  dît  seulement  (p.  391)  que  les  collines  de  la  rive  droite  du  fleuve 
sont  formées  de  roches  sableuses. 

En  1868  Vénetsky  ")  donne  (p.  47)  la  coupe  de  Novosselki: 

1)  sable  verdâtre, 

2)  grès  noir  à  Amm,  PaUasi, 

Lyonsia  Alduini,  Aucella  mosquensiSy 

3)  argile  noire  à  Amm.  alternans^ 

4)  argile  grise  plastique  à  Bel,  Fanderianus, 

Pleurotomaria  Buehij  Trigonia  Bronni,  Cttetdlaea  élon- 
gâta,  Gryphea  dilatata^ 

5)  marne  mêlée  de  grains  de  minerai  de  fer  qui  passe  gra- 
duellement à  un  sable  où  l'on  trouve:  Amm,  coronatus^ 
Terebratula  ornithocephalay  Rhynchonella  varians. 

Puis  Vénetsky  a  étudié  les  terrains  jurassiques  entre  Klimentowo 
et  Staraya  Riasan  (Klimentowo  se  trouve  à  2 — 3  verstes  en  aval 
de  Nikitino). 

Il  y  a  vu  la  coupe  suivante: 
„1)  grès  ferrugineux  qui  passe  à 

2)  un  grès  noir  avec  une  nuance  verdâtre  qui  provient  des 
grains  de  glauconite;  ce  grès  contient:  Amm,  Paîldsi, 
Fanopaea  peregrina^  Lyonsia  Alduini,  Aucella  mosquensis, 

3)  argile  noire  schisteuse, 

4)  argile  grise  à  Bel,  Panderi  et  Amm.  perarmatus". 

Les  couches  3  et  4  de  deux  coupes  appartiennent  évidemment 
au  séquanien  et  à  Toxfordien. 

En  1883  parut  l'ouvrage  de  Lahusen  „Die  Fauna  der  jurassischen 
Bildungen  des  Riasanischen  Gouvernements"  ^^). 

Dans  cc  traité  (p.  5)  nous  avons  la  liste  de  la  faune  des  couches  oxfor- 
diennes  de  Nikitino  et  de  Novosselki.  Lahusen  cite  ensemble  les 
formes  trouvées  dans  la  zone  à/  VAmm,  alternans  et  dans  la  zone  à 
VAmm.  cordatiis,    Novosselki    et  les    environs    de   Staraya  Riasan 

**)  Очеркъ  геогностическаго  строен1я  юго-восточной  части  Московскаго  бас- 
сейна. Труды  1-го  съезда  естествоиспытателей.  С.-Петербургь,  1868  г. 
20)  Mémoires  du  СощНе  Géologique,  vol.1,  №  1;  1883.  St.-Pétersbourg. 
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(auxquels  appartient  aussi  Nikitino)  out  été  explorés  é 
par  M.  le  pr.  Pavlow  et  M.  Bogoslowsky.  Mais  сошт 
savants  ont  fixé  leur  attention  particulière  sur  les  couc 
couvrent  la  zone  à  VAmm.  aliernans,  nous  n'y  trouvons  ri( 
des  étages  qui  nous  intéressent  *^). 

Les  couches  oxfordiennes  et  séquaniennes  de  Novossel 
présentées  par  des  argiles  qui  ressemblent  beaucoup 
Miatchkowo**):  claires  en  bas,  elles  deviennent  plus  fon 
sableuses  vers  le  haut.  Au-dessus  de  la  zone  du  Cardic 
berti  (une  argile  claire  avec  des  grains  de  minerai  de  ; 
trouvons  une  couche  d'argQe  (3  mètres)  Oxf-K  de  même 
celle  au  Card,  Lamberli,  Dans  sa  partie  inférieure  oi 
encore  les  grains  de  minerai  de  fer  qui  disparaissent  peu 
le  haut. 

Voici  la  faune  de  cette  zone: 

Gryphea  dilaiaia  Sow, 
NtAcula  inconstans  Rôder, 
Dacryomya  acuta  Merian. 
Astarle  depressoides  Lah, 
Gouldia  cordala  (Traut,)  Lah, 
Phoîadomya  hcmicardia  Ramer, 


Cardioceras  spec .  ? 

„  goliaihum  d'Orb* 

Belemnites  Ziiteli  Sint^ow, 

La  couche  suivante  Aj   (1   mètre)  contient  les  fossiles: 

Gryphea  dilatata  Sow, 
Macrodon  picium  Milasch. 
Dacryomya  acuta  Merian, 


.  Pavlow 
re  Géologi 


2*)  Ces  ouvrages  sont  mentionnés  dans  le  traité  de  M 
jm  Studium  der  Jura- Ablagerungen  in  Russland",  Annuai 
ralogique  de  la  Hussie   (vol.    ИГ,  liv.  1;  1896),  édité  et  redige  ps 
iovitch.  Novo-Alexandria.  1 

^)  Voir  la  coupe  des  terrains  oxfordiens  et  séquanîens  de  Nord 
fig.  И. 
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Ästarte  tretnbiazensis  Loriol. 

„       excavatoides  п.  sp. 
Gouldia  cordata  (Traut.)  Loh, 

Pleurotomaria  Buchi  éCOrb. 
Turritella  Fuhrenkohlii  Rouill. 
Cerithium  asperum  Rouill. 


Dentalium  subanceps  Traut. 

Cardioceras  cardatum  Sow. 

Dans  la  couche  suivante  A^  (3  mètres)  se  rencontrent: 
Oidaris  elegans  Münster, 

Gryphea  dilataia  Sow. 
Plicatula  subserrata  Münster. 
Pecten  vitreus  Römer. 

„      subfibrosus  d'Orb, 
Pecten  spec? 
,   Pinna  cf.  lanceolaia  (Sow.)  Lah. 
Macrodon  pictum  Milasch. 

„         Keyserlingi  cPOrb. 
Nucula  inconstans  Roder, 
Dacryomya  acuta  Merian, 
Astarte  depressoidcs  Lahusen. 

„       levUimbata  nov.  sp. 

„       trembiazensis  Loriol, 
Gouldia  cordata  (Traut,)  Lah. 
Pholadomya  hemicardia  Römer, 

Pleurotomaria  Buchi  d^Orb. 

„  Buvigneri  d'Orb, 

Turritella  Fahrenkohlii  Rouill. 
„  bicostata  n.  sp. 
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Natica  Calypso  аЮгЬ. 
Cerithium  échinât  um  v, 
Fusus  clathratus  La  h. 


Hurh, 


Cardiocera 

Л'  corda  tum  Sou). 

'     n 

eordatum  var.  B, 

я 

tenaicostatum  Nik, 

n 

Zenaïdae  n,  sp. 

^1 

Zieteni  RouilL 

Peltoceras 

cfr.  torosum  OppeL 

Bdemnites 

Zitteli  Sintz. 

n 

miatchkoviensis  и.  sp 

La  couche 

Aj  eût    recouverte   par    la  couche 

routient: 

В 


Gryphea  dilatata  Sow. 

Pinna  cf.  lanceolata  (Sow.)  La  h. 

Macrodon  pictum  Müa.$ch. 

Eouilleri  (Traut,)  Loh 
Nuctila  inconstans  Moder. 
Gouldia  cordata  (Traut.)  Lah, 
Fholadomya  hemicardia  Römer, 


Pleurotomaria  Buchi  d^Orb, 
Turritella  bicostata  nov.  sp. 

„  divisa  nov.  sp. 

„  Fahrenkohlii  RouilL 

Natica  Calypso  d*Orb. 
Cerithium  russiense  d'Orb. 
Fusus  clathratus  Lah. 


Bentalium  subanceps  Traut. 


Gardioceras  Zenaïdae  n.  sp, 
„  Zieteni  Rouill. 

„  eordatum  var.  B. 
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Belemnües  Zitteli  Siniz. 

Fanderi  cTOrb, 

La  couche  В  est  pauvre  en  fossiles  dans  sa  partie  supérieure. 

Toutes  les  couches  précédentes  fAj,  A,,  B)  consistent  en  argile 
claire;  elles  sont  recouvertes  par  une  assise  d'argile  sableuse,  beau- 
coup plus  foncée  D;  cette  assise,  dans  sa  partie  inférieure  (2,5  mè- 
tres), contient: 

Croaldia  cordata  (Traut.)  Lah. 


Natica  Calypso  d*Orb, 

Cardioceras  altemans  v.  Buch, 
„  cordatum  var.  B. 

Dans  la  partie  supérieure  de  l'assise  D  (3,5  mètres)  se  trouvent: 
Pleurotomaria  Bucht  d^Orb, 
Cardioceras  alternans  v.  Buch. 
Belemnites  miatchkoviensis  n,  sp. 

L'assise  D  est  recouverte  par  un  sable  glauconneux  au  Virgatites 
vWgatus  (c'est  la  couche  h  de  M.  le  pr.  Pavlow)*'). 

A  Nikitino  nous  voyons  la  succession  suivante,  en  commençant 
d'en  bas: 

1)  La  couche  Oxf-K  (argile  claire);  elle  renferme: 

Nucula  inconstans  Böder. 
Gouldia  cordata  {Traut.)  Lah, 

Cardioceras  spec? 
Belemnites  Zitteli  Sintz. 

2)  La  couche  d'argile  A  avec: 

Pecten  subfibrosus  d'Orb, 
Gouldia  cordata  (Traut,)  Lah, 


2*)  A.  П.  Павдовъ,  „0  мезозойныхъ  отдожвн1яхъ  РязанскоМ  губерши", 
page  17  (Ученыя  записки  Имп.  Московскаго  университета,  отд-Ьдъ  естеств. 
нстор.,  вып.  11,  1894  годъ). 

5* 
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Cardioceras  eordahim  Sow, 
BelemnitiS  Zitteli  Sints. 

3)  La  couche  d'argile  В,  qui  renforme: 

Pcntacrinus  peniagonalis  Goldfuss, 


Pceien  viireus  Romer, 
Mytilus  nikilinœnsis  п.  sp, 
IHnna  cf.  lanrelota  (Sow,)  Lah. 
Maerodon  pictum  31  Hasch, 

„         liohillcri  Lah, 
NucuJa  in  cons  tans  Moder, 
Dacryomya  acuta  Merian. 
Astarie  depressoides  Lah. 
_       trembiazensis  Loriol, 


Fleurotnmaria  ВчсЫ  d*Orb. 
Turriiella  Fahrenkohlii  Rouill. 
Cerithium  rttssiense  d-Orb. 

„         échinai  um  v.  Bach, 
Alnria  rochlvaia  (Qu.)  Lah. 
Fusus  claihratus  Lah, 


Cardioceras  Zetmidae  n.  sp, 
yy  Ziele  ni  Rouill, 

Belemnites  Zitteli  Sintz, 
,  Fanderi  d'Orb. 

„  breviaxis  Favlow, 

4)  La  couche  d'argile  sableuse  plus  foncée  С  qui  i 
I^'ucula  inconstans  Rôder, 


Natica  Calypso  d'Orb, 
Alaria  cochleata  (Qu.)  Lah, 
Actaeon  Frearsi  d'Orb, 


iiifiiK*n\r;    fi.. 


Cardioceras  Zieteni  Rouill. 
-  cordatum  var,  B, 
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5)  La  couche  d'argile  sableuse  D,  dans  laquelle  nous  ne  trouvons 
que  le  Cardioceras  cordatum  var,  B. 

La  couche  D  est  recouverte  par  un  sable  glauconneux  avec  des 
aucelles  (la  couche  e'  de  M-r  pr.  Pavlow)  2«). 

Je  pense  qu'en  faisant  le  parallèle  entre  les  terrains  oxfordiens 
et  séquaniens  de  Miatchkowo,  Novosselki  et  Nikitino,  nous  pouvons 
considérer  comme  contemporaines  les  zones  marquées  par  les  mêmes 
lettres  (Aj,  Ag,  В  etc.) 

Nous  pouvons  faire  pour  les  couches  décrites  de  ces  endroits  le 
résumé  suivant:  sur  la  zone  au  Card.  Lamberti  se  trouve  une  zone 
Oxf-K  au  Card,  spec?  et  au  Ga^d.  goliathum  qui  est  intermédiaire 
entre  l'oxfordien  et  le  callovien;  nous  n'y  voyons  plus  le  Card. 
Lambertiy  mais  le  Card,  cordatum  ne  s'y  rencontre  pas  non  plus; 
à  Nikitino  nous  voyons  la  même  zone  à  la  base  de  toute  l'assise 
oxfordienne;  nous  n'avons  pas  vu  cette  zone  à  Miatchkowo,  mais  il 
est  possible  qu'elle  y  existe:  nous  possédons  un  exemplaire  du  Card, 
spec?  provenant  de  Miatchkowo,  qui  n'est  pas  malheuresement  trouvé 
in  situ;  comme  nous  l'avons  déjà  dit,  la  partie  inférieure  de  Targile 
Aj  de  Miatchkowo  est  très  pauvre  en  fossiles;  peut-être  dans  sa 
base  représente-t-elle  la  zone  Oxf-K.  Cette  zone-ci  à  Novosselki  et 
à  Nikitino  est  aussi  très  pauvre  en  fossiles.  Tout  de  même  ce  n'est 
qu'une  supposition  qui  est  encore  à  confirmer. 

La  zone  suivante  A|  est  caractérisée  par  le  développement  des 
ammonites  du  groupe  du  Card,  cordatum:  Card,  tenuicostatum^ 
Card.  Rouüleri^  Card,  vertébrale  qui  s'y  trouvent  en  abondance. 
Des  autres  fossiles  il  est  à  mentionner  la  Dacryomya  acuta. 

La  zone  suivante  A^  a  un  caractère  intermédiaire:  parmi  les  for- 
mes propres  à  la  couche  A^  {Card,  cordatum^  Card,  tenuicostatum, 
Dacryomya  acuta)  nous  y  voyons  paraître  les  formes  de  la  zone  B: 
Card.  Zena^dae^  Card.  Zieteni,  Pinna  lanceolata).  Il  est  à,  remar- 
quer que  nous  avons  trouvé  VAspidoceras  faustum  dans  cette  zone 
à  Miatchkowo. 

La  zone  A,  est  fortement  développée  à  Novosselki  (3  mètres); 
à  Miatchkowo  elle  est  réduite  à  0^5  mètres. 

La  zone  suivante  В  se  caractérise  par  le  développement  du  Card, 
Zenaïdae  et   du    Card.   Zieteni,    de   la   Pinna  lanceolata  et  de  la 


2*)  Page  19  de  l'ouvrage  sus-nommé;  voir  le  renvoi  23. 
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^^^■^'^Н,                                    Pholadomya   hemicardiu,   Л  Miakhkowo    nous   avons 

^^^^B  ^H                                     cette  zone  VOchetoceras  canalieuJaloide,  le  Perisphinett 

^^^^B     ^Ш                                     V Aulacôthyris  impressa. 

^^^H    ^Ш                                      Dans  les  zones  A,   A^  et  В  abonde  le  Behmnites  Z 

^^^B    ■■                                   paraît  dans  les  niveaux  plus  élevés. 

^^^H    11                                       La  zone   suivante   С  renferme  le  Card,  Zieimi  (qu 

^^^H    H                                   rare)  et  le  Card,   cordatum  var,    B,  (Cette  dernière 

^^^^R    ^1                                   tenant  les  traita  caractéristiques  du  Gard,  cordatum 

^^^^L^Hi  i                               du  Card,  alternans).  La  zone  С  est  peu  développée  à 

^^^^H^H                                 et  à  Nikitino;    à  Xovosselkl    nous    n'avons   pu  la  prée 

^^^^B   ^B                                  pourrions  dire  cependant  qu'elle  y  manque:  la  partie  î 

^^^^B    ■                                   '^    ^^^^  ^  ^^  '^  ^^^^  ^^    Fassiîje    D  étant    presque  d 

^^^^H    fl 

^^^^B_^l                                     La  zone  С  est  recouverte   par  l'assise  D  qui,  dans 

^^^^B^B                                  férieure,  renferme  le   Card,  alternans  et  le  Card,  can 

^^^^^f^Ê                                  cette  dernière  forme  disparaît  dans  la  partie  supérieure  < 

^^^^B^H,                                 Le    Card,    alternans   se   rencontre  dans    toute    l'assis 

^^^^^^^|;                                 partie  supérieure  de  cette  assise,  à.  Miatchkowo,  se  tro 

^^^^^^^ll                                  cfr,  Kapfi. 

^^^^Я(^Ш                                     L'assise  D  est  bien  développée    à    Miatchkowo.  et  5 

^^Ш    щ'                                vosselki  (6  mètres);    à   Nikitino  J'y  rapporte  une  cou( 

^^B                                           le  Card,  cordatum  var.  B,  qui  recouvre  la  zone  С 

^^U  £j|                                      Pour  faire  mieux  voir  la  distribution  des  espèces  d 

в    :        1    ^          "Ti                                                                                                                       1 
H               ■'     ^^^^^                                                                            Digitized  by  Google                  M 
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Les  couches  de  Toxfordien  et  du  séquai 

iTien. 

'                                 \                                     1                    1       1       1 

|l     Oxf.— K.        Л,     Ag      ВС      Ü,     Do     D3  !  Ü4 

!                                 ;         !         :                  !         .         !         ' 

!  Cardioceras  spec? 

1       ' 

_     fiToIiathum 

!              , 

1       1 

! 

!     j 

i     i 
1     1 

„     excavatum                            *                              | 
„     cordatam 

(forme  typique)                          _         ,„ i 

„     tenuicostatum    i,                              1 

i          „     cordatum  var.  A 

1                                         '' 
^     cordatum  var.  В 

Kouilleri                                                             1 

„     vertébrale                                                          | 

.     Zenaïdae 

„     tubercuiato-al-                                                 1 

ternans 
^     Zieteni                                                                1 

vacrum                 1 
„     cfr.  alternans                                                  ■ 

(pi.  IV, -fig.  6)1                                               ! 
„     alternans 

1 
! 

1 

„     cfr.  Bauhini                                               '         i 
„     cfr.  Kaffi                                          1 

.». 



Essayons  de  faire  le  parallèle  entre  les  couches  sus-mentionnées 
de  Miatchkowo,  de  Novosselld  et  de  Nikitino  et  les  couches  oxfor- 
diennes  et  séquaniennes  de  l'Europe  occidentale. 

Comme  point  de  repaire  nous  prendrons  les  ouvrages  de  MM. 
Munier-Chalmas  et  de  Lapparant  ««),  de  M.  Renevier  ««)  et  de  M. 
Pellat  «). 

»)  Notes  sur  la  nomenclature  des  terrains  sédimentaires  1892—1894;  Bul- 
letin de  la  Société  Géologique  de  France,  3-е  série,  t.  XXÏ,  p.  438,  anné«» 
1893.  Paris. 

2*)  Chronographie  géologique,  2-е  édition,  1896.  Lausanne. 

^\  Quelques  mots  sur  le  terrain  jurassique  supérieur   du  Boulonais  îi  loc- 
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D'après  Munier-Chalmas  et  Lapparent  les  assises 
callovien  contiennent  Pelt,  athleta.   Card,  Lamberii^ 
Ils  la  divisent  en  deux  parties:  „rinférieure  à  Pelt,  at 
Lamberti;  la  supérieure,  ой  ces  deux  espèces  sont  ass 
Marine^  ce  dernier  fossile  finissant    par  être  seul  dai 
plus  élevé",  (p.  460). 

b'oxfordien  „comprend  trois  groupes. 

1-er  groupe,  inférieur,  à  Card,  cordattim^  Card,  vé 
Eugenii.  Pelt  arduennense. 

2-е  groupe,  moyen,  à  Card,  cordatum,  à  Gard,  vil\ 
doeeras  faustum  et  grands  Perisphinctes; 

3-е  groupe,  supérieur,  caractérisé  par  Perisph,  М\ 
tocercts  canaliculatum" , 

,,Los  assises  h  Prr.  Martelli  font  partie  du  sous-é' 
employé  souvent  par  les  géologues  suisses*". 

Munier-Chalmas  et  Lapparent  pensent  qu'on  doit  ] 
même  nom  le  rauracien  (zone  à  Peltocer^as  Ыташтс 
lia  Hoffmani)  et  le  séquanien  (zone  à   Oppelm  tenn\ 

Rene  vi  er  donne  la  succession  suivante: 

Oppelia  tenu'flobata 
Ästarte  sufracorallina 
Ostrea  deltoidea 
Zeilleria  htimeralis 


Aspidoceras  acanthicum 
Perüphinctes  Lothuri;  per,  Achilles 
Diceras  arietina 
Cidaris  florigemma. 


Peltoceras  bimammatum 
Glypticus  Hieroglyphicus 
Hemicidaris  crenularis. 


casion  du  XXVIIl  congrès    de    rAssociation    française   pour 
sciences  tenu  à  Boulogne-sur-raer  en  1899.  (Aoiit  1899).  Avii 
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Belemn.  hnstatus 

Perisph.  Martelli 

Harpoceras  (  Ochetoceras )  canaliculatum 

Pholadomya  paucicosta. 

Echindbrissus  scutatus 


Peltoceras  transversarium 
Waldheimia  (aulacothyris)  impressa. 


Oppelia  Rengeri 

Amm.  (  Cardioceras)  cordatus^  Mariae 

Pelt,  arduennense 

Perna  mytïloides 

Gryphea  dilatnla 


Peltoc.  athletoides 
Cosmoceras  Duncani,  ornatum 
Amm.  Lamberti. 


'  Bein,  anceps 
Cosm.  Jason,  Goweri 
Collyrites  ellipticus 


>  Steph.  buUatum 
Macr.  macrocephalum 
Per.  funatus 
Cosm  calloviense 
Pentacrinus  Niholetti. 


Pellat  nous  donne  pour  Toxfordien  du  Boulonais  la  succession 
suivante  (en  commençant  d'en  haut): 

1)  le  massif  des  calcaires  du  mont  des  Boucards  avec  son  acci- 
dent corallien  de  base  à  Cidaris  florigemma  et  polypiers; 

2)  l'argile  caractérisée  par  la  Serpula  Dollfussi;  on  trouve  dans 
cette  argile  VOstrea  unciformis  et  la  grande  variété  i'Ostrea  di- 
latata; 

3)  le  calcaire  d'Houillefort  (Cidaris  florigemma,  Per,  Martelli); 
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4)  les  argiles  à  Waldheimia  impressa  à  2НШсНпш 
cor  datum: 

5)  les  argiles  du  Wast;  elles  contiennent  Crenicer^ 
Peltoceras  arduennense^  Cardioceras  Mariae;  de  nombreuse 
tes  intermédiaires  entre:  Card,  cordutum  et  Card,  Ь 
nombreuses  formes  du  groupe  d'Amm,  ocuîatu.^,  d'Amm 
Л  Am.  babeunus. 

Par  sa  faune,  cetl-t»  dernière  assise  est  une  couche  d< 
entre  Poxfordien  et  le  callovien  sous-jacent. 

A.  F.  Pavlow  a  mentionné  que  le  Card,  allernans  e; 
quent  dans  les  couches  séquanionnes  et  même  kimmérid 
France;  nous  pouvons  là-dessus  considérer  comme  séquai 
argiles  a  Card,  alternans  (Fassise  D)  de  Miatchkowo  et 
selki,  peut-être  aussi  la  couche  D  de  xNikitino  »») 

.  La  couche  С  de  Miatchkowo  et  do  Xikitino  sert  de 
entre  l'assise  I)  et  la  couche  H.  La  couche  С  étant  раш 
siles  et  contenant  en  même  temps  les  formes  caractérist 
couche  В  {Card.  Zieteni)  et  à  l'assise  D  (Carrf,  cordatm 
nous  ne  pouvons  définir  précisément  son  âge.  (La  coucl 
pas  développée  à  Xovosselki.  ) 

La  couche  В  peut    être   rapportée   au    ;i-e  groupe  de 
de  Munier  Chalmas  et  de  Lapparent- Targovien  de  Rei 
coniprend  la  zone  à  Peli,  transveraslumy,  шпъ  ironvons 
couche,  entre  d'autres  fossiles,  V Aulacolhyris  impressa,  . 
ielh,^   Ochetoceras  canalimlatoide,   Card,  Zieteni. 

IJAulacothyris  impressa  et  le  Per.  MartelU  sont  carac 
pour  Targovien;  Ochetoc.  canaliculatoide  est  une  forme  tr 
chée   de    V Ochetoc,    canaliculatum   de   Fargovien.    Quant 
Zwtem  il  ressemble  beaucoup  à  VAmaUheus  (Cardioc.)  i 


m 


2«)  Semenoff  considère  les  couches  à  Card,  alternans  de  .„. 
loxfordieii  supérieur  (p.  122);  (les  couches  a  Peli.  trans versarium 
occidentale  il  rapporte  A  l'oxfordien  moyen).  A  la  fin  cela  revient 
les  couches  séquanionnes  embrassant  l'oxfordien  supérieur  d'autre 
PeU,  ЫпшштаЬш}  et  le  kimméridsien  inférieur  (zone  à  Oppelia  ten 
Versuch  einer  Anwendung  der  statistischen  Methode  zum  Studium  t 
lung  der  Ammoniten  in  dem  russischen  Лига  von  B.  Ssemcnoff.  Am 
et  Minéral,  de  la  Russie  rédisîé  par  KrichtafoviWb,  vol  И,  1897- 
122).  Novo-Alexandria. 
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tus  qui,  selon  Bruder,  ne  se  rencontre  que  dans  la  zone  à  Pelt. 
transversarium  d'Allemagne  ^^). 

Il  est  à  mentionner  que  dans  le  musée  géologique  de  l'université 
de  Moscou  il  se  trouve  un  fragment  d'un  PeUoceras,  qui  ressemble 
beaucoup  au  PeUoceras  transversarium  (voir  Pelt,  cf.  transversarium 
dans  la  partie  paléontologique);  ce  fragment  provient  de  Miatchkowo. 

L'assise  A  (couches  Aj  et  A^)  correspond  aux  groupes  2-е  et  1-er 
de  Toxfordien  de  Munier-Chalmas  et  de  Lapparent— la  partie  supé- 
rieure du  divesien  do  Renevier;  l'assise  A  est  riche  en  Card,  cor- 
datum ^  tenuicostatum,  Rouilleri,  vertébrale;  dans  sa  partie  supé- 
rieure (Aj),  à  Miatchkowo,  se  trouve  Äspidoceras  faustum^  qui  est 
caractéristique  pour  le  2-е  groupe  de  l'Oxfordien  (Munier-Chalmas 
et  de  Lapparent). 

Quant  à  la  couche  Oxf-K,  nous  pouvons  la  considérer  comme  un 
lit  de  transition  entre  l'oxfordien  et  le  callovien;  elle  correspond 
aux  argiles  deWast  de  Pellat  et  à  la  partie  supérieure  de  la  sub- 
division supérieure  (3-е)  du  callovien  de  Munier-Chalmas  et  Lappa- 
rent— zone  à  Card.  Mariae. 

Dans  la  couche  Oxf-K  se  rencontre  le  Gard,  spec?,  une  forme 
voisine  du  Card.  Mariae. 


^  Bruder,  Fauoa  der  Jura-Ablajçerungen  von  Hohnstein  im  Sachsen,  p.  202. 
(Voir  la  liste  de  la  littérature  ajoutée  à  la  partie  paléontolog^ique.) 
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Eehinodermata. 

Pent acr inns  pentaganalis  Goldfuan. 

Pentacrinus  pentagonalis,  Goldfuss,  Petref.  Germ.  pi.  , 

Lahusen,  Riasan,  p.  17,  pi. 

Nous  possédons  quelques  articles  de  la  tige  de  c-ette  i 
vés  dans  la  couche  В  de  Nikitino. 

Didarîs  elegans  Münster. 

Cidaris  elegans,  Rouiller,  Bull,  de  Mose.  1849.  pi.  J,  û\ 
„  „        Lahusen^  Riasan,  p.  17. 

Une    radiole   de   cet   echinus   provient   de   la  couche 
vosselki. 

Brachyopoda. 

Rhyncbonella  miatschkowiensis  n.  sp. 

PI.  vm,  fig.  1. 

Rhynchonella    personata?    Hoffmann.    Илецк.    защит« 
fig.  92-<99. 

Nous  ne  possédons  qu'un    exemplaire  de  cette   espèce 
de  Miatchkowo;  la  couche  où  il  a  été  trouvé  nous  est 

La  longueur  de  la  coquille  dépasse  un  peu  sa  large 
valve  dorsale  on  voit  dix  côtes  divisées  en  trois  groi 
côtes  au  milieu  et  trois  de  chaque  côté  (le  groupe  dn^ 
peu  éloigné  de  ceux  des  côtés).  Tia  valve  ventrale  ne 
neuf  côtes;  il  n'y  a  pas  de  subdivision  distincte  en  gi 
côtes  commencent  à  paraître  à  quelque  distance  du  его 
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tie  de  la  coquille,  près  de  ce  dernier,  est  recouverte  par  de  faibles 
stries  concentriques. 

La  commissure  frontale  présente  un  sinus  bien  accentué. 

La  forme  figurée  par  Hoffmann  sous  le  nom  de  la  Rhynch.  per- 
sonata  ressemble  à  la  nôtre,  la  dépassant  en  largeur. 

Aulaeothyris  im  pressa  Bronn. 

PL  Vril,  fig.  2—5. 
Terobratula  impressa,  Bronn,  Lethaea  geognostica,  p.  307,  pi.  XVIII, 

fig.  12. 
„  „         Davidson,  Brit.  Ool.  Brachyopoda,  p.  33,  pi. 

IV,  fig.   10. 
„  „         Quenstedt,  Jura,  p.  575,  pi.  73,  fig.  2—8. 

Trautschold,  Bull,    de  Moscou  1866,  p.  5, 

pi.  I,  fig.  5. 
„  „         Quenstedt,  Petref.  Deutschlands,  Brachyop., 

p.  345,  pi.  47,  fig.  24—36. 

Aulacothyris  impressa,  Loriol,  Oxf.  infér.,  Jura  Bernois;  v.  XXVI. 
Soc.  Suisse,  p.  175,  pi.  X,  fig,  42. 

Nos  échantillons  proviennent  de  la  couche  B.  de  Aliatchkowo. 
Leur  bord  frontal  n'est  pas  aussi  tronqué  que  chez  certains  indi- 
vidus figurés  par  Quenstedt  (par  exemple  Jura,  pi.  73).  En  cela  ils 
ressemblent  à  la  forme  figurée  par  Loriol;  ce  dernier  savant  indique 
la  variabilité  de  cette  espèce;  les  échantillons  de  Miatchkowo  nous 
amènent  à  la  même  observation:  je  n'en  possède  pas  deux  qui  se 
ressemblent  dans  tous  leurs  caractères.* 

Mollusca. 

Lamellibranchiata. 

ОгурЪеа  dilatata  Sow. 

PI.  VIII,  fig.  6,  7. 

Gryphea  dilatata,  Sowerby,  Conch.  Min.  p.  113,  pi.  149,  fig.  1,  2. 
„        d'Orbigny,  Géol.  de  la  Russie,  p.  478. 
.,  „        Hofimann,  Илецк.  Защита,  pi.  VI,  fig.  85 — 86. 

Damon,  Weymouth,  pi.  Ill,  fig.  7. 
.,  ^        Lahusen,  Riasan,  p.  21. 
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Les  échantillons  de  ma  collection  proviennent  des  C( 
В  de  Miatclikowo,  des  couches  Oxf-K,  Aj,  A.^,  В  de  Nov< 
la  couche  В  de  Nikitino. 

Les  coquilles  figurées  pi.  VIII,  fig.  6,  7  ont  le  plus  de  г 
avec  le  dessin  de  Damon;    leur  sommet  est  tronqué  et 
pas  la  forme  d'un  bec  comme  dans  la  forme  figurée  pi 

Plicatiila  Hiibnerrata  MuiikI. 

PI.  vin,  fig.  8. 

Plicatula  subserrata,  Goldfuss,  Petr.  Germ.  p.  7,  pl.  L3 
„  „  impressae  Quenstedl,  Jura.  p.  l 

fig.  45—46. 

La    coquille  figurée  pl.  Mil,  fig.  8  provient  de  la  C( 

Novosselki;  nous  en  possédons  encore  une  de  Miatchko^ 

La  couche  où  a  été  recueillie  cette  dernière  nresl  in 

Lima  prohoscîdea  Sow. 

Pl.   VIII.  lig.  10. 

Lima  proboscidea,  Sowerby,  Conch.  miner,  p.  307,  j 

Goldfuss,  Petr.  Germ.  p.  88,  pl.  G 

Lima  pectiniformis,  Morris  &  Lycett,  Moll,  of  grent  ' 

pl.  VI,  fig.  9. 

„  „  Lycett,  Supplement,  p.  89,  pl.  X] 

„  „  Hoffmann,  Илец.  Защита,  pl.  V, 

Nous  ne  possédons  qu'un  seul  exemplaire  de  cette  e 
été  retiré  d'un  rognon  de  phosphorite  contenant  aussi  1 
datum;  c'est  pourquoi  Je  suppose  qu'il   provient  de  l'a^ 

Lînia  trembiazensis  Loriol. 

Pl.  Vlll,  fig.  lU  12a,  b. 

Lima  trembiazensis,    Loriol,    Oxf.  sup.  et  moyen7 

V.  XXVni  Soc.  Suisse,  p.  102,  { 

Nous  possédons  deux  échantillons  de  cette  espèce; 
pl.  VIII,  tig.  II,  provient  de  la  couche  В  de  Miatchkc 
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dont  nous  avons  figuré  la  sculpture  de  la  coquille  (pi.  VIII,  fig.  12a,  b), 
a   été  trouvé  dans  l'assise  A  de  Miatchkowo. 

Le  premier  exemplaire  a  été  moulé  d'après  une  empreinte,  son 
bord  antérieur  est  abîmé. 

Le  second  ne  présente  qu'un  moule  interne  avec  des  restes  de 
coquille;  la  forme  de  ce  dernier  échantillon  correspond  à  la  figure 
do  Loriol. 

Pecteii  vîtreus  Rom. 

Pi.  VÏII,  fig.  13. 

Pecten  vitreus,  Römer,  Norddeutsch.  Oolit,  p.  72,  pi.  ХП1,  fig.  7. 
„  „       Roder,  terr.  à  chailles,  p.  57,  pi.  II,  fig.  2,  pi.  IV, 

fig.  14. 
,  „       Loriol,  Oxf.  sup.  et  moyen,  Jura  Bern.  (v.  XXIV 

iMém.  Soc.  Suisse),  pi.  XVI,  fiç.  5 — 6. 

Nous  avons  rencontré  cette  espèce  dans  le  lit  mince,  sableux  qui 
sépare  la  couche  В  de  la  couche  A^  de  Miatchkowo  et  dans  la  cou- 
che D,  du  même  endroit. 

A  Novosselki  elle  se  trouve  dans  la  couclie  A^;  à  Nikitino  dans 
la  couche  B. 

Pecten  snbflbrosus  d'Orb. 

PI.  VIII,  fig.  U,  158,  b. 

Pecten  subfibrosus,  Roder,  terr.  à  chailles,  p.  49,  pi.   I,  fig.  12. 

Nos  échantillons  proviennent  de  Novosselki  (couche  A^)  et  de  Ni- 
kitino  (couche  A).  Le  dernier  (pi.  VIII,  fig.;i5a,  b)  correspond  à  la 
figure  de  Roder;  les  coquilles  sont  collées  de  petites  pièces  et  ont 
perdu  leur  forme  primitive;  nous  pouvons  voir  cette  dernière  sur  le 
rnoule  en  plâtre  (fig.  Lob,  pi.  VIII)  fait  de  l'empreinte  du  môme  in- 
dividu. Le  premier  échantillon  (valve  droite  figurée  pi.  VIII,  fig.  14) 
est  plus  haut  que  la  forme  de  Roder. 

Pecten    spec? 

PI.  VIII,  fig.   17. 

L'échantillon  figuré  a  été  trouvé  dans  la  couche  A^i  de  Novosselki. 
La  détermination  juste  en  est  difficile  une  oreillette  étant  brisée. 
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Avicula  cfr.  Mûnsteri  Bronu. 

PI.   VIII,  fig.   18,  19. 

Avicula  Miinsteri,  Roder,  torr.  à  chailles,  p.  58,  pL  I, 
Avicula  cfr.  Miinsteri,   LorioL,  Oxf.   sup.  et  moyen, 

(V.  XXVm  Mém.  Soc.  Suisse), 

VI,  fig.  2. 

Nous  possédons  plusieurs  échantillons  de  la  valve  gau 
espèce  provenant  de  l'assise  A  de  Miatchkowo,  pas  uix 
complet;  on  peut  tout  de  même  se  faire  une  idée  de  1 
suppléant  les  parties  qui  font  défaut  sur  un  échantillon 
ties  correspondantes  d'un  autre.  La  sculpture  de  ces  vali 
des  côtes  radiales;  entre  deux  plus  fortes  nous  en  voyoi 
faible.  Le  sommet  est  plus  faiblement  développé  que  cb 
Miinsteri  Bronn  (Goldfuss,  Petr.  Germ.,  pi.  CXYIII,  Щ 
rapproche  notre  forme  de  celle  de  Roder  et  de  Loriol. 

Gervillia  cfr.  Waltoiii  Lycett. 

Gervilia  Waltoni,  Lycett,  Supplément,  p.  110,  pi.  XX 

Nous  ne  possédons  qu'un  échantillon  de  la  couche  С 
kowo. 

La  valve  gauche  est  abîmée  dans  sa  partie  postériei 
conservé  los  stries  d'accroissement, — ce  qui  nous  pern 
faire  une  idée  de  sa  forme,  qui  est  ovoïde,  allongée,  г 
le  sommet.  La  valve  gauche  figurée  par  Lycett  est  a 
dans  sa  partie  postérieure,  ce  qui  nous  rend  difficile  Fid 
quoique  ces  deux  formes  se  ressemblent  beaucoup. 


Perna  mytiloides  Lamk. 


4 

га  Бегг 


Perna  mytiloides,  Loriol,  Oxf.  sup.  et  moyen,  Jura 

Mém.  Soc.  Suisse),  p.  124,  pi.  XVJ 

Un  fragment  de  cette  espèce  provient  de  Miatchkowo 
où  il  a  été  trouvé  nous  est  inconnue. 
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ИуШш  nikitiniensis  п.  sp. 

PI.  VÏII,  fig.  9. 

Mytilus  Gryphoides?  Quenstedt,  Jura,  p.  552,  pi.  72,  fig.  28. 

Nous  ne  possédons  que  la  valve  droite  de  cette  espèce,  trouvée 
dans  la  couche  В  de  Nikitino.  Sa  forme  est  oblongue,  régulière- 
raent  arrondie.  Le  sommet  pointu  est  incliné  en  avant;  la  surface 
est  recouverte  de  stries  d'accroissement  concentriques. 

Peut-être  la  petite  coquille  figurée  par  Quenstedt  (Jura,  pi.  72, 
fig.  28)  se  rapporte-t-elle  à  la  même  espèce.  Toutefois  elle  n'est 
pas  identique  à  la  forme  Massique  Mytilus  gryphoides  figurée  par 
<}uenstedt  (Jura,  pi.  37,  fig.  11,  12). 

Modiola  cfr.  Strajeskyi  d'Orb. 

PI.  VIII,  fig.  24. 

Mytilus   strajeskianus,   d'Orbigny,   Géol.   de  la  Russie,   p.  463, 
pi.  XXXIX,  fig.  22,  23. 

Nous  avons  trouvé  un  échantillon  de  cette  espèce  dans  la  couche 
В  de  Miatchkowo.  C'est  un  moule  interne  qui  a  conservé  en  par- 
tie la  valve  gauche.  La  sculpture  de  cette  dernière  est  identique  à 
celle  du  Mytilus  strajeskiana  de  d'Orbigny,  mais  notre  coquille  est 
plus  rétrécie  dans  sa  partie  antérieure. 

Pinna  cf.  lanceolata  (Sow.)  liah. 

PI.  IX,  fig.  1,  2. 
Pinna  cf.  lanceolata,  Lahusen,  Riasan,  p.  27. 

Lahusen  a  montré  la  différence  entre  l'espèce  figurée  par  Soworby 
et  la  forme  russe;  cette  dernière  est  plus  rétrécie  vers  le  sommet. 
Sous  tous  les  autres  rapports  ces  deux  formes  se  ressemblent. 

Pinna  cf.  lanceolata  abonde  la  couche  В  de  Miatchkowo.    Dans 

la  couche  A^  de  cet  endroit,  elle  se  rencontre  rarement.  A  Novos- 

selki  elle  se  trouve  dans  la  couche  A,  et  la  couche  B;  à  Nikitino, 

dans  la  couche  B. 

6 
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Macrotion  Keyserlînj^i  d'Orb. 

Area  elongata,  Goldfuss,  Petr.  Genn.,  p.  148,  pi.  I 
Cucullaea    elongata,  Uouiller,    Bull,    do    Moscou,    1 

fig.   1-2. 
Macrodon  Keyserlingi,  Lahusen,  Riasan,  p.  28,  pi.  II 

Cette  espèce  est  commune  dans  la  couche  В  de  Mia 
y  a  été  trouvée  aussi  dans  la  couche  Dj.  A  Novossell 
trouvée  dans  la  couche  A,.  ,.       • 

Macrodou  Bouilleri  (Traut.)  Lah. 

Cucullaea  rudis,  Rouiller,  Bull,  de  Mose.  1846,  pi. 
Maerodon  Rouilleri,  Lahusen,  Riasan,  p.  28,  pi.  II 

Cette  espèce  se  rencontre  dans  les  couches  В  et  С 
kowo;  dans  la  couche  В  de  Novosselki;  dans  la  eouc 
kitino. 

Macrodon  parallelum.  n.  sp. 

PI.  vin,  fig.  16a,  b,  с 

Nous  possédons  les  deux  valves  d'un  individu  de  i 
provenant  de  la  couche  В  de  Miatchkowo.  Les  bord 
cardinal  sont  parallèles;  ainsi  la  forme  de  la  valve  r 
parallélogramme  dont  l'angle  antéro-inférieur  est  arroi 

Le  crochet  fait  une  faible  saillie  sur  le  bord  cardîn; 
ture  des  dents  de  la  charnière  est  pareille  à  celle  с 
Keyserlingi  (Lahusen,  Riasan,  pi.  II,  fig.  15).  La  seul] 
que  valve  consiste  en  stries  concentriques  dont  quelq 
venant  plus  profondes,  forment  des  rainures  concei 
accentuées.  Les  stries  concentriques  sont  coupées  d 
radiales.  Derrière  les  crochets  se  trouve  un  ceusson 
qui  est  couvert  de  petites  côtes  droites  allant  des  cro 
rière  et  vers  le  bord  cardinal. 

Les  côtes  des  deux  valves  forment  sur  l'écusson  en  s 
un  angle  aigu.  ■ 

Notre  espèce   est  d'un  côté  voisine  de   la  Cucullaei 
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concinna  Buch  (non  Phillips)  figurée  par  Rouiller  ••);  d'un  autre 
côté,  elle  ressemble  à  VArca  (Maerodon)  castelUnensis  Contejean  •*); 
de  la  première  notre  espèce  se  distingue  par  sa  hauteur  plus  grande 
comparativement  à  sa  longueur;  Tespèce  de  Contejean  est  au  contraire 
plus  haute  que  la  nôtre. 

Macrodon  pictiim  Milasch. 

CucuUaea  cancellata,  Rouiller,   Bull,    de   Moscou,  1846,   pi.    D, 

fig.  11. 
Macrodon  pictum,  Milachewitcb.  Геол.  и8Сл*дов.  Костро».   губ., 
p.  145. 
„        Lahusen,  Riasan,  p.  27,  pi.  II,  fig.  13. 

Cette  espèce  se  trouve  dans  la  couche  В  de  Miatchkowo,  dans 
les  couches  Л,,  A,,  В  de  Novosselki  et  dans  la  couche  В  de  Ni- 
kitino. 

Nucula  inconstans  Boder. 

PL  VIII,  fig.  20,  21,  22,  23. 

Nucula  inconstans,  Rôder,  Terr,  à  chailles,  p.  76,  pi.  III,  fig.  5. 
„  „         Loriol,  Oxf.  sup.  et  moyen,  Jura  Bern.  (v.  XXIV 

Mém.  Soc.  Suisse),  p.  115,  pi.  XIV,  fig.  19—20. 
Nucula  calliope?  Lahusen,  Riasan,  p.  30,  pi.  II,  fig.  21,  23. 

Nous  avons  trouvé  cette  espèce  dans  la  couche  A  de  Miatchkowo, 
dans  les  couches  Oxf.-K,  A,,  В  de  Novosselki  et  dans  les  couches 
Oxf.-K,  В  et  С  de  Nikiüno. 

Cette  espèce  est  variable;  à  côté  des  formes  longues  correspon- 
dant aux  figures  5  a— 5  c  de  Rôder,  nous  voyons  des  échantillons 
plus  hauts  qui  approchent  de  la  Nucula  calliope,  figurée  par  Lahu- 
sen, quoique  en  tout  cas  je  n'aie  pas  trouvé  un  seul  exemplaire  qui 
soit  aussi  haut  que  la  Nvcula  calliope  de  Lahusen, 


«•)  Bnll.  de  Moscou.  1847,  v.  I,  p.  425;  1848,  pi.  H,  fig.  36. 
31)  Etade  de  l'étage  kimméridgien  dans  les  environs  de  Montbéliard,  p.  293, 
pl.  XVII,  fig.  6,  7. 

6^ 
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Dacryomya  aenta  Merian. 

PI.  IX.  fig.  3,  4,  5,  6. 

Nucula  lacryraa,  Quenstedt,  Jura,  p.  505,  pi.  67, 
Leda  argoviensis,  Roder,  Terr,  à  chaîlles,  p.  78,  ] 
Leda  lacryma,  Lahusen^  Riasan,  p.  30. 
Leda  Roederi,  Loriol,  Oxf.  sup.  et  moyen,  Jura  Re 
Mém.  Soc.  Suisse),  p.  117,  pi.  XIV 
Dacryomya  acuta,  Loriol,  Oxf.  infér.  jura  Bern.  (v. 
Soc.  Suisse),  p.  164,  pi.  X,  fig. 

Cette  espèce  est  très  caractéristique  pour  l'assise  . 
kowo;  à  Novosselki  nous  la  trouvons  dans  les  couche 
Aj;  à  Nikitino  un  exemplaire  a  été  trouvé  dans  la  ce 

Entre  les  échantillons  de  ma  collection  il  y  en  a  beau 
plus  hauts  que  ceux  de  l'Europe  occidentale 

Astarte  trembiazensis  LorioL 

PL   IX,  fig.  7,  8,  9. 

Astarte  trembiazensis,Loriol,  Oxf.  sup.  etmoyen,  Jura  В 
Mém.  Soc.  Suisse),  p.  69,  pi.  П 

Cette  espèce  se  trouve  dans  les  couches  A  et  С  di 
dans  les  couches  A,,  A,  de  Novosselki,  dans  la  cou 
kitino. 

Le  pourtour  de  Tastarte  striato-costata  tigurée  par  " 
plus  arrondi. 

Astarte  depresîsoîcles  Lah. 

PI.  IX,  fig.  12—22.  Щ 

Astarte  depressoides,  Lahusen,  Riasan,  p.  31,  pi.  ] 

Astarte  subpelops?  Loriol,  Oxf.  sup.  et  moyen,  Jura  E 

Mém.  Soc.  Suisse),  p.  91,  pi  X 

Cette  espèce  se  rencontre  dans  les  couches   A   et 
kowo,  dans  les  couches  Oxf-K  et  A^  de  Novosselki;  с 
В  de  Nikitino.  Elle  présente  une  grande  variabilité.  0 


»2)  Lahusen,  Riasan,  p.  31,  pi.  Il,  fig.  26. 
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tuions  trouvés  in  situ  qui  sont  figurés  pi.  IX,  fig.  12— 22,  je  possède 
une  trentaine  d'exemplaires  rassemblés  au  bord  de  ГОка,  à  Niki- 
tino.  On  en  trouve  à  peine  deux  qui  se  ressemblent  tout-à-fait. 

Us  se  distinguent  Tun  de  l'autre  en  hauteur  relative,  qui,  dépassant 
quelquefois  celle  de  la  forme  figurée  par  Lahusen,  diminue  gra- 
duellement en  atteignant  celle  de  VAstarte  subpélops  de  Loriol.  Le 
sommet  est  dans  certains  exemplaires  déplacé  en  avant;  dans  les 
autres,  en  arrière.  L'épaisseur  varie  considérablement.  Il  en  est  de 
même  avec  la  sculpture  externe  des  valves;  les  stries  concentriques 
sont  quelquefois  fines  et  serrées;  chez  d'autres  exemplaires  elles 
deviennent  plus  fortes  et  plus  rares.  Tous  ces  caractères  se  chan- 
gent graduellement,  il  nous  est  imposible  d'y  distinguer  les  différen- 
tes espèces. 

Tous  les  exemplaires  présentent  comme  caractères  communs:  la 
forme  du  pourtour  de  la  valve,— elle  ressemble  à  la  figure  de  La- 
husen: le  bord  postérieur  en  est  tronqué;  étant  prolongé  il  forme- 
rait un  angle  droit  avec  le  bord  ventral;  il  en  est  de  même  avec 
le  bord  antérieur,  quoique  ce  rapport  y  soit  moins  prononcé;  tout  le 
bord  est  crénelé  à  l'intérieur,  ce  qui  nous  sert  à  distinguer  VAstarte 
depressoides  de  l'espèce  suivante: 

Astarte  levilimbata  n.  sp. 

PI.  IX,  fig.  24,  25,  26. 

Ressemblant  beaucoup  à  l'espèce  précédente,  Astarte  lemîim- 
bâta  s'en  distingue  par  son  bord  qui  est  tout-à-fait  lisse  intérieure- 
ment. La  forme  du  pourtour  et  la  sculpture  sont  les  mêmes  que  chez 
VAstarte  depressoides. 

Nous  trouvons  cette  espèce  dans  la  couche  В  de  Miatchkowo  et 
dans  la  couche  A^  de  Novosselki. 

Astarte  excavatoides  n.  sp. 

PI.  IX,  fig.  23. 

Nons  ne  possédons  qu'un  seul  exemplaire  de  cette  espèce  prove- 
nant de  la  couche  Aj  de  Novosselki. 

La  coquille  est  oblongue;  le  sommet  est  incliné  en  avant;  le  bord 
postérieur  est  droit;  la  surface  extérieure  est  recouverte  des  stries 
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concentriques  assez  fortes;  la  surface  intérieure  présen 
palléale  bien  accentuée  et  un  bord  dentelé. 

La  valve  gauche,  qui  est  complète,  possède  deux  dei 
des  deux  côtés  d'une  fossette  profonde,  et  une  dent  la 
rieure,  peu  développée. 

Notre  espèce  ressemble  à  VAstarte  excavata  de  Sow 
miner.,  p.  281,  p).  233);  elle  S'en  distingue  par  le  1 
plus  droit  et  le  sommet  moins  incliné  en  avant. 

Opis  lanulata  8ow. 

PI.  IX,  fig.  11. 

Cardita  lunulata,  Sowerby,  Conch.  Min.,  p.  279,  pi.  2 
Cardita  similis?  ibid,  tig.  6—8. 
Opis  lunulata,   Rouiller,    Bull,    de   Moscou.    1847,   \ 
1848,  pi.  G,  fig.  25. 

Notre  exemplaire  provient  de  Miatchkowo;  Ja  conclu 
recueilli  est  inconnue;  nous  pouvons  supposer  qu'il 
l'assise  A,  parce  que  dans  le  rognon  de  phosphorit 
l'avons  retiré  se  trouve  aussi  le  Card,  cordatum. 

UouJdia  Cor  data  (Traut.)  Lah. 

Astarte  cordata,  Rouiller,  Bull,  de  Moscou,  1846,  pi 
^  „        Trautschold,  Bull,  de  Moscou,  1860, 

Gouldia  cordata,  Lahusen,  Riasan,  p.  31,  pi.  II,  fig 
Cette  espèce  est  répandue  dans  toute  l'assise  argi 
dienne  et  séquanienne)  do  Miatckowo,  de  même  qu'à  f 
elle  a  été  trouvée  à  partir  de  la  couche  Oxf.-K  jusqu 
(zone  du  Card,  alter  nans)  y  où  elle  n'est  pas  rare.  A 
l'avons  rencontrée  dans  les  couches  Oxf.-K,  A  et  B. 


Anisocardia  tenera  Sow. 

PL  IX,  fig.  10. 

Isocardia  tenera,  Sowerby,  Conch.  min.,  p.  494,  pi. 
Morris  &  Lycett,  Great  Oolit,  p.  66,  pi,  V 
Lycett,  Supplement  p.  57,  pi.  XXXVIII,  fi 
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Nous  ne  possédons  qu'un  seul  échantillon  de  cette  espèce  prove- 
nant de  la  couche  С  de  Mîatchkowo. 

C'est  un  moule  avec  les  restes  de  la  coquille.  Notre  forme  montre 
le  plus  de  ressemblance  avec  le  dessin  de  Sowerby;  quant  aux  co- 
quilles figurées  par  Morris  et  Lycett  et  par  Lycett,  elles  sont  plus 
hautes  que  celles  de  notre  espèce. 

Pholadomya  cf.  fldicula  Römer  (non  Sowerby). 

Pholadomya  fidicula,  Römer,  Nordd.  Oolit,  p.  128,  pi.  XV,  fig.  2. 

Nous  ne  possédons  qu'un  exemplaire  incomplet  provenant  de  la 
couche  В  de  Miatchkowo.  Les  sommets  et  la  partie  antérieure  font 
défaut. 

Notre  coquille  ressemble  à  la  forme  de  Dogger,  figurée  par  Römer, 
qui  n'est  pas  identique  à  la  Pholadomya  fidicula  de  Sowerby  (Conch. 
min.,  pi.  225)  et  de  Mösch  (Monogr.  der  Pholadomyen,  p.  25). 

Pholadomya  hemicardia  Römer. 

PI.  IX,  fig.  27,  28,  29,  30. 

Pholadomya  hemicardia,  Römer,  Nordd.  Oolit,  p.  131,  pLIX,  fig.  18. 

Goldfuss,  Petr.    Germ.,  p.    269,  pi.  156, 
fig.  8. 
„  „  Mösch,  Monogr.  der  Pholadomyen,  p.  58, 

pi.  XXIII,  fig.   1-6;  pi.  XXIV,    fig.  11. 
Pholadomya  opiformis,  Trautschold,  Bull,  de  Moscou,  1860,  №  IV, 
p.  350,  pi.  VIII,  fig.  16—17. 
„  „  Lahusen,  Riasan,  p.  34. 

La  plupart  des  exemplaires  de  'cette  espèce  sont  déformés — dé- 
primés dorso-ventralement;  c'est  également  d'après  un  échantillon 
pareil  que  Trautschold    a  établi  son  espèce  Pholadomya  opiformis. 

Nous  possédons  beaucoup  d'échantillons  qui  ont  conservé  leur 
forme  primitive;  cette  dernière  correspond  à  la  Pholadomya  hemi- 
cardia figurée  par  Römer,  Goldfuss  et  Mösch.  L'exemplaire  figuré 
pi.  IX,  fig.  28,  correspond  à  la  fig.  5,  pi.  XXIII  de  Mösch.)  Cette  espèce 
se  trouve  dans  la  couche  Aj  de  Miatchkowo;  elle  est  répandue  dans 
la  couche  В  de  cet  endroit. 
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A  Novosselki  elle  se  rencontre  dans  les  couches  A^ 
Nous   possédons   encore   un   exemplaire   de   la  couc 
même  endroit, 

Pholadomya  cfr.  uralensi»  d'Orb. 

PI.  IX,  fig.  31  a,  b. 

Pholadomya  uralensis,  d'Orbigny,  Géol.  de  la  Russie, 
13—14. 

Cette  Pholadomya  se  trouve  dans  les  couches  A  et 
kowo.  «H  1И. 

Elle  ressemble  à  l'espèce  décrite  par  d'Orbigny.  L 
la  longueur  relatives  de  la  coquille  sont  autres,  mais  Г 
forme  dos  sommets  et  du  bord  cardinal  et  tous  les  autr 
sont  les  mêmes. 

Notre  forme  dépasse  celle  de  d'Orbigny  par  sa  longi 
reilles  differences  n'empêchent  pas  Mösch  de  ranger  h 
genre  Pholadomya  dans  la  même  espèce.  Comparez  p« 
Pholadomya  hemicardia  pi.  XXllI,  fig.  5  (Mösch,  Moi 
Pholadomyen)  et  la  Pholadomya  hemkardiay  fig.  3 
planche.  En  été  de  1902  j*ai  recueilli  moi-même  beauc 
tillons  de  la  Pholadomya  uralensis  au  nord  d'Oural, 
une  grande  variabilité  et  quelques-uns  entre  eux  rosse 
coup  à  la  coquille  de  Miatchkowo;  tout  de  même  je  n 
tifier  la  forme  oxfordienne  avec  l'espèce  de  TOural  de 
trouve  dans  les  couches  néocomiennes  à  Polyplichites, 


Scaphopoda. 
Uentalium  subaiiceps  Traut.  ^ 

PI.  X,  fig.  1,  2,  3. 

Dentalium  subanceps,  Trautschold,  Bull,  de  Moscou 

-    ...,.,,,,  ,  p.  350,  pi.  8,  fig.  16,  17. 

,,  „  Lahusen,  Riasan,  p.  36. 

Cette  espèce   se   rencontre   dans   les  couches  В  el 
kowo;  dans  les  couches  A,  et  В  de  Novosselki. 
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Gastropoda. 

Plenrotomaria  Bnchl  d'Orb. 

Pleurotomaria  buchiana,  d'Orbigny,  Géol.    de  la  Russie,  p.  451, 

pi.  XXXVIII.  fig.  1,  2. 
„  „  Lahusen,    Riasan,    p.    38,    pi.   III,  fig. 

12,  13. 

Cette  espèce  se  rencontre  dans  toute  l'assise  des  argiles  oxfor- 
diennes  et  séquaniennes  de  Miatchkowo;  de  même  qu'à  Novosselki 
(couche  Aj — D).  A  Nikitino  nous  l'avons  trouvée  dans  la  couche  B. 

Nous  parlons  de  la  variété  figurée  par  d'Orbigny;  la  variété  de 
Lahusen,  dont  Tangle  apical  est  plus  aigu,  se  rencontre  dans  la 
couche  В  de  Nikitino  et  dans  la  couche  В  de  Novosselki. 

Plenrotomaria  Bnvignieri  d'Orb. 

Pleurotomaria  Buvignieri,  d'Orbigny,  Terr.  jur.,pl.  417,  fig.  1—5; 
„  „  Lahusen,  Riasan,  p. 39,  pl.III,fig.l4,  15. 

Nous  avons  trouvé  cette  espèce  dans  la  couche  A^  de  Novosselki. 

Tarritella  Fahrenkohlii  Ronill. 

Turritella  Fahrenkohlii,   Rouiller,   Bull,    de  Moscou  1846,  pi.  C, 

fig.  4,  1849,  V.  I,  p.  377. 
n  „  Lahusen,    Riasan,    p.    38,   pi.    III,   fig. 

.    10,  11. 

Cette  espèce  abonde  dans  les  couches  A^  et  В  de  Miatchkowo; 
nous  la  trouvons  dans  les  couches  A,,  A,  et  В  de  Novosselki;  dans 
la  couche  В  de  Nikitino. 

Turritella  divisa  iiov.  sp. 

PI.  X,  fig.  4. 

Cette  espèce  ressemble  beaucoup  à  la  précédente;  chaque  tour 
possède  sept  côtes  longitudinales,  dont  la  troisième  d'en  haut  et 
l'inférieure  sont  les  plus  accentuées.  La  troisième  faisant  une  saillie, 
chaque  tour  est  divisé  en  deux  parties,  la  supérieure  et  l'inférieure. 

La  bouche  n'est  pas  conservée. 

Cette  espèce  provient  de  la  couche  В  de  Miatchkowo. 
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Turritella  bicostata  ii.  sp. 

Pi.  X,  fig.  5,  6. 

Chaque  tour  de  cette  Turritella  montre  deux  côtes  1 
accentuées:  une  en  liaut  et  l'autre  en  bas.  En  haut  d 
ainsi  qu'au-dessous  de  la  dernière  se  trouve  une  côte 
très  faible. 

Les  stries  transversales  d'accroissement  sont  visible 
tours.  La  bouche  est  cassée  dans  tous  les  échantillon: 

Cette  espèce  provient  de  la  couche  В  de  Miatchkowc 
Ag  et  В  de  Novosselki. 

Natica  Calypso  d'Orft. 

PI.  X,  fig.  7,  8,  9. 

Natica  Calypso,  d'Orbigny,  Terr.  jur.  p.  202,  pi.  29: 
„  „         Lahusen,  Riasan,  p.  36,  pi.  Ill,  fig 

De  Miatchkowo  nous  ne  possédons  qu'un  seul  échant 
serve,  La  couche  dont  il  provient  nous  <ist  inconnue. 
Natica  calypso  se  trouve  dans  les  couches  A^,  В  et  D;  à 
la  couche  С 


Natica  plicata  Münster. 

PI.  X,  fig.   10. 

Natica  plicata,  Goldfuss,  Petr.  Germ.,  p.  119,  pi.  ] 

Nous  ne  possédons   qu'un   seul  échantillon   de   cette 
provient  de  la  ouche  A^  de  Novosselki. 

Ceritliium  russiense  d'Orb.        Щ 

Cerithium  russiense,    d'Orbigny,    Géol.    de  la  Russie 
XXXVIIl,  fig.  9. 
Lahusen,  Riasan,  p.  37. 

Nous  avons  trouvé  cette  espèce  dans  la  couche 
et  dans  la  couche  В  de  Nikitino. 


'.1 
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Cerithiuiu  asper  am  Koni  11. 

Cerithium  asperum,  Rouiller,  Bull,  de  Moscou,  1846,  pi.  С,  fig.  2- 
Lahusen,  Riasan,  p.  37,  pi.  Ill,  fig.  8,  9. 

Cette  espèce  se  rencontre  dans  l'assise  A  de  Miatchkowo  et  dans 
la  couche  A^  de  Novosselki. 

Cerithium  armatum  Goldf. 

PI  X,  fig.  11. 

Cerithium  armatum,  Goldfus,    Petr.  Germ.,    p.  31,  pi.  CLXXIII, 
fig.  7. 

Cette  espèce  provient  de  la  couche  A^  de  Miatchkowo  et  de  la 
couche  Aj  de  Novosselki.  Elle  présente  avec  les  espèces  suivantes 
(Cerith,  echinatum  et  Cerith.  muricaio-echinatum)  une  série  de  for- 
mes passant  graduellement  l'une  dans  l'autre. 

Cerithium  armatum  possède  deux  rangées  longitudinales  de  t  u 
hercules. 

Cerithium  echinatum  v.  Buch. 

PI.  X,  fig.   12,  13,   14,   15,  16. 

Cerithium  echinatum,  Quenstedt,  Jura,  p.  417,  pi.  57,  fig.  15,  16. 
Eichwald,  Leth.  Ross.,  p.  855,  pi.  28,  fig.  17. 

Cotte  espèce  montre  trois  rangées  longitudinales  de  tubercules. 
Dans  certains  échantillons  la  rangée  médiane  est  faiblement  déve- 
loppée, ce  qui  l'approche  de  l'espèce  précédente.  (Voir  figure  12, 
pi.  X).  Elle  provient  des  couches  A^  et  В  de  xMiatchkowo,  de  la 
couche  Л,  de  Novosselki. 

Cerithium  murieato-echinatum  Andreae. 

PL  X,  fig.  17,  IS. 

Cerithium  muricato-ochinatum,  Loriol,  Oxf.    sup.    et  moyen,  Jura 

Bern.,  p.  39,  pi.  III,  fig.  11. 

Cette  espèce  possède  quatre  rangées  longitudinales  de  tubercules 
U'échantillon  figuré  par  Loriol  en  a  même  cinq),  les  rangées  intermé- 
diaires sont  ordinairement  moins  accentuées  que  les  autres. 
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Cerithium  muric.  echinatum  provient  de  la  couche  В 
kowo. 

Il  est  à  mentionner  que  Quenstedt  (Jura,  p.  418)  с 
Gerith,  echinatum  comme  une  forme  appartenant  au 
présentant  une  complication  de  la  forme  primitive — le  Ö 
tum  des  étages  plus  inférieurs  (Dogger).  A  ce  point  d 
pouvons  considérer  le  Cerith  muric-echinaium  de  l'oxfon 
une  complication  ultérieure  du  Cerith,  echinatum. 

Mais  il  est  aussi  à  mentionner  que  les  formes  р1ш 
(Cerith.  armaium  et  Cerith.  echinatum)  continuent  d'ex: 
de  la  forme  plus  compliquée. 

Alaria  cochleata  (C|u?)  Lali. 

Rostellaria  cochleata?  Quenstedt,  Jura,  p.  4S9,  pi.  65, 
Alaria  cochleata,  Lahusen,  Riasan,  p.  40,  pi.  11Г,  fig. 

Cette  espèce  abonde  dans  la  couche  D,  de  MiatchI 
l'avons  trouvée  aussi  dans  la  couche  В  du  même  endr 
la  couche  С  de  Nikitino. 

Nous  ne  saurions  dire,  si  cette  espèce  est  identique  i 
laria  cochleata  figurée  par  Quenstedt. 


J' 


Fusus  formosus  Eiehw. 

PI.  X,  fig.   lî>. 

Fusus  minutus.  Rouiller,    Bull,    de    Moscou    1849,   чй 

pi.  L,  fig.  94.  ^ 

Fusus  formosus.  Eichwuld,  Leth.  Ross.,  p.  947,  pi.  XI 

Le  seul  échantillon  de  cette  espèce  provient  de  la  со 


MiatchkoAvo. 


i 


Fusus  clatliratus  Lah. 

'  •  -  Pi.  X,  Hg.  20.  21. 

Fusus  clathratus  Lahusen,  Riasan,  p.  41,  pi.  111,  fig. 

Nos  échantillons  proviennent  des  couches  A^  et  В  de 
et  de  la  couche  В  de  Nikitino. 

Les  tours  en  sont  carénés  et  montrent  un  angle  sai] 
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partie  supérieure;  leur  sur&ce  est  couverte  de  rangées  longitudina- 
les de  tubercules.  Les  tubercules  des  deux  rangées  qui  longent 
l'arête  de  Tangle  saillant,  de\iennent  peu-à-peu  plus  développés  que 
les  autres,  ce  qui  n'arrive  pas  à  la  même  grandeur  du  tour  dans 
tous  les  individus.  On  peut  comparer  les  deux  échantillons  figurés. 

Actaeon  Frearsi  dOrb. 

Actaeon  frearsiana.  d'Orbigny,  Géol.  de  la  Russie,  p.  449,  pi.  37, 
fig.  8-11. 
n  „  Lahusen,  Riasan,  p.  37. 

Cette  espèce  se  rencontre  dans  les  couches  В  et  С  de  Miatchkowo. 
Nous  l'avons  aussi  trouvée  dans  la  couche  С  de  Xikitino. 
La  sculpture  correspond  tout-à-fait  au  dessin  de  d'Orbigny. 


Cephalopoda. 

Cardioceras  (Neum.  &  Uhlig). 
Cardioeeras  spec? 

PI.  X,  fig.  22—25. 

Quenstedticeras  Sutherlandiae?  Lorioi,    Oxf.  infér.  Jura  Bern  (v. 

XXV,  Mém.  Soc.  Suisse),  p.  28, 
pi.  m,  fig.  5,  6. 
„  „  Lorioi,   Oxf.    infér.    Лига  Ledon, 

p.  32,  pi.  m,  fig.  9,  10. 

Cette  ammonite  est  caractéristique  pour  le  lit  Oxf.-K  qui  forme 
la  base  de  l'oxfordien  à  Nikitino  et  à  Novossclki.  Un  exemplaire 
de  cette  espèce  provient  de  Miatchkowo,  mais  il  n'a  pas  été  recueilli 
in  situ. 

Les  jeunes  exemplaires  (fig.  22  et  25  de  la  planche  III)  sont 
identiques  à  ceux  que  Lorioi  a  figurés  sous  le  nom  de  Quensted- 
ticeras' Sutherlandiae, 

Les  échantillons  adultes  de  ma  collection  sont  tous  déprimes,  ce 
qui  nous  empêche  de  nous  faire  une  idée  de  la  forme  des  tours. 
On  voit  tout  de  même  que  ces  formes  conservent  une  carène  plus 
longtemps  que  le   Quenstedtieeras   Sutherlandiae  (d'Orbigny,    Terr. 
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jiir.  p.  479,  [)l.  177,  fig.  1  —  4);  les  cotes,  en  se  b 
courbent  en  avant,  ayant  atteint  le  bord  siphonal,  elb 
bent  un  peu  en  arrière,  comme  cela  s'observe  chez  le 
rénées;  les  formes  dépourvues  de  la  carène  (par  exem 
Lamberti)  ne  montrent  pas  ce  caractère.  La  sculptu 
spec?  ressemble  à  celle  du  Cnnl.  Marine,  mais  s'en  ( 
les  côtes  plus  nombreuses  et  moins  fortes. 

Cardioceras  goliatliuni  d'Orb. 

PL  X,  fig.  26,  27. 

Ammonites  goliathum,  d'Orbigny,  Terr,  jur.,  p.  519, 
Amaltheus  goliathum,  Nikitin,  Группа  Am.  fun.,  p. 
Pardioceras  goliathum,  Lahusen,  Riasan,  p.  48,  pi. 
„  „  Loriol,    Oxf.    inférieur,    Jura 

XXVJI  Mcm.  Soc.  Suisse),  p 

fig.  7,  S. 

De  jeunes  individus  de  cette  espèce  se  rencontrent 
A  de  Miatchkowo;  nous  en  avons  aussi  trouvé  dans  la  ( 

de  No  vessel  ki. 

il 

Cardioceras  exeavatum  Sow. 

Ammonites  excavatus,  Sowerby,  Conch.  Min.  pi.   10 
Amaltheus  excavatus,  Nikitin,  Группа  Am.  fun,,  p. 

Nikitin,!  Rybinsk,  p.  272,  pi.  6, 
Cardioceras  excavatum,  Lahusen,  Riasan.,  p.  48,  pi. 

Nous  trouvons  cette  espèce  dans  la  couche  A,  de  J 


пГрГ 


Cardioceras  cordatum  Sow. 

'       •  PL  X,  fig.  28,  29,  30. 

Ammonites  cordatus,  Sowerby,  Conch.  Min.,  p.  37,  pi. 

y  „       d'Orbigny,  Géol.  de  la  Russie, j 

'     "  '      '  fig.   1,  2. 

Amaltheus  cordatus,  Nikitin,  Группа  Am.  fun.,  p.^ 

„  „         Nikitin,  Rybinsk,  p.  276. 
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Cardioceras  cordatum,  Lahusen,  Riasan,  p.  49,  pi.  V,  fig.  3,  4. 
,  y,  Bukowski,  Czenstochau,  p.  128,  pi.  XXVI, 

fig.  20  et  23. 
yj  .,  var.  A,    Loriol,    Oxf.    infer.    Jura   Bern. 

(V.  XXV  Mém.  Soc.  Suisse),  p.  14,  pi.  II, 
fig.  1,  2,  3. 

Nous  avons  figuré  pi.  X,  fig.  28,  un  Card,  cordatum  avec  des 
côtes  bifurquées  et  des  tubercules  très  faibles  à  la  place  do  la  bi- 
furcation. Nikitin  considère  cette  forme  comme  primitive  (Amalth. 
funiferus,  p.  144). 

Nous  possédons  aussi  des  formes  aux  côtes  trifurquées,  correspon- 
dant aux  figures  de  Lahusen.  Le  Cardioceras  cordatum  est  carac- 
téristique pour  les  couches. Aj  et  A,  de  Miatchkowo,  pour  les  cou- 
ches A,  et  A^  de  Novosselki  et  pour  la  couche  A  de  Nikitino. 

Nous  possédons  encore  un  échantillon  provenant  de  la  couche  A, 
de  Miatchkowo  (Gard,  cordatum  var.  J.  pi.  X,  fig.  29)  qui  corres- 
pond au  Card,  cordatum  var.  affin,  quadratoidis  figuré  par  Bukowski 
(Czenstochau,  pi.  XXVI,  fig.  23).  Cette  ammonite  montre  des  flancs 
aplatis  et  un  enfoncement  de  chaque  côté  de  la  carène,  ce  qui 
rapproche  du  groupe  du  Card,  alternâtes. 

Dans  la  couche  С  et  dans  la  partie  inférieure  du  groupe  D  de 
Miatchkowo  nous  trouvons  une  ammonite  voisine  du  Card,  cordatum 
proprement  dit,  mais  qui,  d'un  autre  côté,  se  rapprocha  du  Card, 
alternans;  les  côtes  umbonales  de  cette  ammonite  sont  plus  longues 
que  chez  le  Card,  cordatumy  stricto  sensu,  et  s'épaississent  en  s'éloi- 
gnant  de  l'ombilic.  Les  côtes  sont  afiFaiblies  à  la  place  de  leur  bi- 
furcation, de  façon  que  nous  voyons  à  peine  la  réunion  des  côtes 
secondaires  à  la  côte  primaire.  Les  côtes  secondaires  deviennent 
plus  fortes  en  se  courbant  en  avant,  puis  s'amincissent  de  nouveau 
en  atteignant  la  carène.  Les  flancs  sont  aplatis.  Cette  variété,  que 
j'appelle  Card,  cordatum  var.  Б,  est  figurée,  pi.  X,  fig.  30.  Cette 
forme,  voisine  du  groupe  du  Card.  alternanSy  se  distingue  du  Card, 
alternoides  Nik.  (üikitin y  Amàlih.  funiferus,  p.  147,  pi.  I,  fig.  14— 
15);  chez  cette  dernière  la  place  de  la  bifurcation  des  côtes  est  en- 
core plus  rapprochée  du  côté  si  phonal. 

Outre  les  couches  mentionnées  de  Miatchkowo,  nous  avons  trouvé 
cette  variété  dans  les  couches  A,,  В  et  dans  la  partie  inférieure 
de  l'assise  D  de  Novosselki  et  dans  les  couches  С  et  D  de  Nikitino. 
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Cardîoeeras  teiiuicostatnm  Nik. 

Amaltheus  tenuicostatus,  Nikitin,   Группа  Am.   funif 

pi.  1,  fig,   13. 
„  „  Nikitin,  Rybinsk,  p.  278,  i 

Cette  espèce  abonde  dans  l'assise  A  de  Miatchko 
échantillons  proviennent  de  la  couche  В  de  la  même  1 
vosselki  nous  l'avons  recueillie  dans  la  couche  A^. 

Cardîoeeras  Rouîlleri  Nîk. 

Ammonites  Lamberti,  var.  flexicostatus,  Rouiller,  Bu 

1846,  p].  A,  fig.  5. 
Amaltheus  Rouilleri,  Nikitin,  Группа  am.  funiferus, 
.r.       n  M         Nikitin,  Rybinsk,  p.  277,  pi. 

Nous  possédons  quelques  échantillons  de  l'assise  A  de 
entre  autres  un  fragment  d'un  grand  individu  dont  les 
nous  présentent  la  sculpture  typique  figurée  par  Rouil 


Cardioceras  vertébrale  Sow. 

PJ.  X,  fig.  31,  32. 

Ammonites  vertebralis,  Sowerby,  Conch.  miner,  pi. 
Ammonites  cordatus,  d'Orbigny,  Terr.  jur.  pi.  194, 
Ammonites  cordatus,  (var.  pinguis),  Rouiller,  Bullet. 

1846,  pi.  A,  fig.  1. 
Amaltheus  cordatus,  Nikitin,  Группа  Am.  funiferus, 

Nikitin,  Rybinsk,  p.  277,  pi.  V] 
Cardioceras  vertébrale,  Lahusen,  Riasan,  p.  51 


№ 


Nous  possédons,  outre  la  forme  typique  figurée  p< 
binsk),  encore  deux  variétés;  la  variété  A  (PL  X,  fig.  ä 
du  Gard,  Bouüleri^  elle  ne  s'en  distingue  que  par  u] 
tubercules  à  la  place  où  les  côtes,  s'étant  divisées,  ; 
avant  pour  atteindre  la  carène;  cette  variété  montre  1 
hauts  que  la  forme  typique  de  Nikitin;  les  côtes  sont 
furquées,  tandis   que   dans   la   forme  typique  elles  soi 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  269  — 

La  forme  typique  et  la  variété  A  proviennent  de  l'assise  A  de  Mia- 
tchkowo. 

La  variété  В  (PI.  X,  fig.  32),  que  nous  ["avons  trouvée  dans  la 
couche  Aji  de  Miatchkowo,  montre  les  tours  plus  bas  que  la  forme 
typique.  Les  côtes  bifurquées  sont  plus  épaisses. 


Cardioceras  Zenaîdae  n.  sp. 

PL  X,  ûg.  33-36. 

Cette  espèce  est  très  caractéristique  pour  les  couches  A,  et  В  de 
Miatchkowo  et  de  Novosselki  et  pour  la  couche  В  de  Nikitino. 

Malheureusement  tous  les  échantillons  que  j'ai  trouvés  in  situ  sont 
déprimés;  nous  ne  possédons  qu'un  seul  exemplaire  non  déprimé, 
trouvé  dans  les  éboulis  de  Novosselki  (PI.  X,  fig.  33). 

Près  de  l'ombilic  naissent  des  côtes  très  faibles  (côtes  umbonales) 
qui,  à  quelque  distance,  se  finissent  par  la  première  rangée  de  tu- 
bercules; ces  tubercules  donnent  naissance  à  deux  côtes  très  faibles 
(côtes  médianes)  qui,  à  leur  tour,  se  finissent  par  la  deuxième  rangée 
de  tubercules;  de  ces  derniers  partent  les  côtes  siphonales  (2 — 3 
de  chaque  tubercule)  se  finissant  par  la  troisième  rangée  de  tuber- 
cules formant  la  carène.  Los  côtes  umbonales,  ainsi  que  les  médi- 
anes, s'affaiblissent  et  quelquefois  même  disparaissent;  dans  ce  cas 
les  tubercules  deviennent  plus  forts. 

Les  côtes  siphonales  se  conservent  plus  longtemps;  elles  s'affaiblis- 
sent tout  de  même  en  gagnant  en  nombre.  Quand  elles  disparais- 
sent tout-à-foit,  nous  avons  l'espèce  suivante,  Card,  tuberculato- 
altemans.  Le  seul  échantШon  qui  ne  soit  pas  déprimé  montre  des 
tours  aplatis  sur  les  flancs;  la  hauteur  des  tours  dépasse  leur  lar- 
geur. Nous  ne  connaissons  pas  les  cloisons  du  Card.  Zenaîdae. 

Notre  espèce  est  voisine  du  Card,  vertébrale;  cette  dernière  am- 
monite présente  des  tours  plus  renfles;  chez  le  Card,  vertébrale  les 
côtes  se  divisent  une  fois  (à  la  place  de  la  première  rangée  de  tu- 
bercules), tandis  que  chez  le  Card.  Zenaîdae,  elles  se  divisent  deux 
fois  (à  la  place  de  la  première  et  de  la  deuxième  rangées  de  tu- 
bercules). 
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Cardioceras  tuberculato-alternans  Nil 

PI.  XI,  fig.  5. 

Ammonites  cordatus,    var.    pinguis,    Rouiller,    Bull 

1849,  pi.  L,  fig.  89. 
AmaJtheus    tuberculato-alternans,  Nikitin,   Группа 
p.  150. 

Cette  espèce,  voisine  de  la  précédente,  s'en  distin 
a  été  dit,  par  l'absence  des  côtes  siphonales. 

Les  variations  du  Card,  Zenaïdae  trouvent  dans  1 
cul.-alternans  Texpression  ultérieure  de  leurs  modifie 
hercules  se  développant  au  dépens  des  côtes. 

Le  Card.  fubercuL-aliernam  est  assez  rare  dans  L 
Miatchkowo.  L'échantillon  figuré  (PL  XI,  fig.  5)  provie 
de  Novosselki. 


•     Cardioceras  vaguiu  n.  sp. 

PI.  XI,  fig.  I. 

Le  seul  échantillon   de   cette  espèce  provient  de  la 
Miatchkowo. 


Fîg.  1.  Capdioceras  vagum,  n.  sp.  Les  cloisons  de  Péchant ülon, 

C'est  une  ammonite  involute  avec  de  hauts  tours, 
des  tours  adultes  consiste  en  tubercules  à  peine  vi 
trouvent  sur  la  partie  siphonale  des  flancs.  Ces  tubei 
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blent  àr  ceux  du  Card.kostromenseNik^*).  La  carène  du  Card,  va- 
gum  est  faiblement  dentelée. 

Notre  espèce  ressemble  au  Card,  kostromense  Nik.,  mais  les  tours 
de  cette  dernière  ammonite  sont  plus  larges. 

La  sculpture  des  tours  internes  de  notre  espèce,  autant  qu'on 
peut  le  voir,  ne  présente  pas  la  rangée  umbonale  de  tubercules 
caractéristiques  pour  l'ammonite  de  Nikîtin.  Cet  auteur  ne  figure 
pas  les  cloisons  du  Card,  kostromense,  il  dit  seulement  qu'ils  ressem- 
blent à  ceux  du  Gard,  eœcavatum;  en  comparant  la  ligne  suturale 
de  cette  espèce  figurée  par  Nikitin  (Rybinsk,  pi.  VI,  fig.  14,  15) 
avec  celle  du  Gard,  vagum^  nous  voyons  qu'elles  ne  se  ressem- 
blent pas. 

Cardioceras  Z.ieteni  Bonill. 

PI.  XT,  fig.  3,  4. 

Ammonites  Zieteni,  Rouiller,  Bull,  de  Moscou  1846,  pi.  A,  fig.  8. 

1849,  V.  I,  p.  368. 
Ammonites  Angiolinus,  Szapski,  Bull,  de  Moscou,  1849,  p.  616, 

pi.  VU. 
Amaltheus  Zieteni,  Nikitin,  Группа  am.  funiferus,  p.  151,  pi.  II, 

fig.  19. 

Les  échantillons  de  notre  collection  sont  presque  tous  déprimés; 
ceux  qui  sont  mieux  conservés  montrent  les  tours  un  peu  plus  hauts 
■que  chez  l'ammonite  figurée  par  Rouiller. 

Par  ce  caractère  nos  ammonites  rappellent  le  Ccnrd,  (Amaltheus) 
lenuiserratum  Oppel  figuré  par  Bruder  •*),  quoique  tout  de  même 
leurs  tours  ne  soient  pas  aussi  hauts  que  chez  cette  dernière.  Quel- 
ques échantillons  montrent  des  côtes  dans  la  partie  umbonale  des 
flancs;  la  plupart  des  exemplaires  présentent  les  flancs  tout-à-fait 
lisses  et  une  rangée  de  tubercules  sur  la  carène.  Ces  deux  variétés 
sont  réunies  par  des  formes  de  passage. 

Cette  espèce  abonde  dans  la  couche  В  de  Miatchkowo.  Elle  ne 
se  trouve  que  rarement  dans  les  couches  A,  et  С  de  cet  endroit. 


**)  71  feuille  de  la  carte  générale  de  la  Russie,  p.  109,  pi.  Il,  fig.  7,  8. 
**)  Bruder,  Fauna  der  Jura- Ablagerungen  von  Hohnstein  in  Sachsen,  p.  262, 
J»l.  I,  fig.  1,  a,  b,  с. 

7* 
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A  Novosseiki  elle  commence  à  paraître  dès  la  couche 
couche  В  elle  devient  nombreuse.  A  Nikitino  nous  Га 
dans  les  couches  В  et  C. 

I  Cardioceras  alternans  v.  Bach. 

PI,  XI,  Wg.  6,  7. 

Ammonites  subcordatus,  d'Orbigny  Géol.  de   la   Rus 

%  6,  7. 
Ammonites  alternans,  Quenstedt,  Cephal.,  pi.  5,  fig. 
„  „         Quenstedt,    Jura,   pi.  73.    fig, 

fig.  14. 
я  „  Rouiller,    Bull,    de    Moscou,    1 

fig.    3,    4;     1849,    pi.    L,    fig. 
fig.  109. 
Amaltheus  alternans,  Nikitin,  Группа  Am.  funiferus,  p 
fig.  18. 
„  .,  Nikitin,  Rybinsk,  p.  280. 

Cardioceras  alternans,  Lahusen,  Riasan,  p.  51. 

Cette  espèce  se  trouve  dans  les  assises  D  de  Miatch 
Novosseiki, 

Dans  la  couche  Dj  de  JMiatchkowo  abonde  la  vari 
côtés  siphonales  sont  deux  fois  plus  nombreuses  que  les 
nales  ^^). 

Dans  la  même  couche  nous  trouvons  le  Card,  corda 
et  une  multitude  de  formes  qui  présentent  le  passage 
variété  du  Card,  cordalum  et  la  variété  sus-nomméi 
alternans.  Nous  avons  figuré  (pi.  XI,  fig.  6)  un  échan 
les  côtes  atteignent  les  tubercules  de  la  carène,  mais  j 
au  point  qu'il  est  difficile  de  les  distinguer. 

Figure  7,  pi.  XI,  nous  présente  un  Card,  alternat 
la  plus  supérieure  de  Miatchkowo  (DJ. 


Щ  Cette  variété  ressemble   beaucoup  à  rammonite  figurée 
Jura,  pi.  73,  fig.  10. 
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Cardioeerae  etr.  Bauhini  Oppel. 

PI.  XI,  fig.  2. 

Ammonites  alternans,  Quenstedt,  Jura,  p.  595,  pi.  74,  fig,  8. 
Ammonites  Bauhini,  Oppel,  Jurass.  Cepbalop.,  p.  201. 
Amaltheus  Bauhini,  Nikiün,  Группа  Am.  funiferus,  p.  153. 

Nikitin,  Rybinsk,  p.  281,  pi.  IX,  fig.  40. 

Cette  ammonite  provient  de  la  couche  D|  de  Miatchkowo. 

La  sculpture  des  flancs  correspond  à  la  figure  de  Quenstedt;  la 
pirtie  sîphonale  n'est  pas  bien  conservée,  de  sorte  qu'on  ne  voit 
pas  distinctement  si  les  côtes  atteignent  la  carène. 

Cardioeeras  efr.  Kapfl  Oppel. 

Ammonites  Kapfi,   Oppel,   Jurass.   Cephalop.,   p.    200,    pi.    53, 

fig.  7. 
Amaltheus  Kapfi,  Nikitin,  Группа  Am.  funiferus,  p.  153. 

Nous  rapportons  à  cette  espèce  quelques  exemplaires  mal  con- 
servés, trouvés  dans  la  couche  I),  de  Miatchkowo.  Ces  ammonites 
montrent  des  côtes  très  fines,  bifurquées  et  serrées — la  sculpture 
ressemblant  à  celle  du  Card,  tenuicostatum. 

Je  pense  que  nous  pouvons  distinguer  dans  la  genre  Cardioeeras 
de  Poxfordien  et  du  séquanien  russes  quatre  séries  génétiques  de 
formes: 

La  première,  établie  par  Nikitin  ••),  commence  par  le  Card,  cor- 
datum  figuré  par  d'Orbigny  dans  les  „Terrains  jurassiques"  (pi.  194, 
fig.  1)  auquel  se  lie  le  Card,  altemoîdes  Nikitin  (Группа  Amalth. 
fimiferus,  p.  147,  pi.  I,  fig.  14,  15)  et  enfin  vient  la  variété  du 
Card,  altemans  à  hauts  tours  avec  les  côtes  non  bifurquées,  par 
exemple  Amm.  subcordatus  de  d'Orbigny  (Géol.  de  la  Russie,  pi.  34, 
fig.  6,  7). 

La  seconde  série  consiste  en  Card,  cordatum  aux  côtes  bifurquées 
<pl.  X,  fig.  28  de  notre  ouvrage),  en  Card,  cordatum  var.  В  (pi.  X, 


••)  Nikitin,  Группа  Am.  ftiniferus,  p.  144. 
—        Rybinsk,  p.  279. 
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fig.  30  de  notre  ouvrage),  en  Card.  cfr.  alternans  {\ 
de  notre  ouvrage)  et  en  Card,  alternans  avec  des  côt 
et  des  tours  plus  bas  (Quenstedt,  Jura,  pi.  73,  fig.  1 

La  troisième  série  embrasse  les  formes  suivantes: 
datum,  le  Card.  Rouilleri,  le  Card,  vertébrale  var.  A 
de  notre  ouvrage),  le  Card.  Zenaïdae,  le  Card,  tuberc 
le  Card.  Zietenr^  cette  série  est  mentionnée  par  Ni 
met  à  la  place  du  Card.  Zenaïdae  son  Card,  quadrate 
p.  279,  pi.  VI,  fig.  20)  qui  nous  semble  être  une  bn 
partant  du  Card,  vertébrale. 

La  quatrième  série  embrasse  le  Card,  tenuicostatu 
Kapß  et  se  finit  par  la  forme  kimmeridgienne  С 
Pavlow  *^). 


Ochetoceras  (Hang). 
Ochetoceras  canaliculatoide  n.  sp. 

PI.  XI,  fig.  13. 

Nous  ne  possédons  qu'un  seul  individu  de  cett«  esp 

de  la  couche  В  de    Miatchkowo.    Cel 

ЛРу       ressemble  beaucoup  à  Vammonites  ca\ 

j^    .  Лч)      gurô  par  d'Orbigny  (Terr,  jurass.,  p.  l 

^Щщщ^  La  forme  du  tour  et  les  cloisons    ( 

à  la  fierure  de  d'Orbigny;  on  peut  dire  к 
Fig.  2.  Ochetoceras     .         -Г      r  i    г  r\        t  i 

canaliculatoide.    n.   "®^  cotes  ralCHOrmes.  Quant  au  canal  ( 

sp.    Les    cloisons  flancs  (qui  a  donné  le  nom  à  cette  e 
de  réchantillon  fi-    .   ^      r  -ui  a  •     '     i  i 

curé,  pi.  XI,  fig.  13.  ^^^s  faiblement  exprime  chez   notre  i 
ne  peut  le  remarquer  qu'en  regardant^ 
des  conditions  favorables  d'éclairage.  1 

La  carène  suivie  de  deux  bandes  plates  (comme  c'es 
d'Orbigny)  est  dentelée  —  ce  que  le  dessin  de  d'Orbij 
montre  pas.  Quenstedt  a  figuré  une  ammonite  à  carè 


^ 


37)  Nikitin,  Rybinsk,  p,  279  et  282. 

3*)  Pavlow,   Les  ammonites  de  la  zone  à  Aspidoceras  аса 
pi.  VIIL  fig.  5  a,  Ьг,  с. 

39)  Quenstedt,  Der  Jura,  p.  594,  pi.  74,  fig.  5;  Ammon.  1^ 
p.  836,  pi  91,  fig.  43  et  44:  pi.  92,  fig.  1—14. 
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qu'il  nomme  Ammonites  canaliculaius\  Quenstedt  ne  considère  pas 
son  anmionite  comme  étant  identique  à  Ammonites  canalieulatus 
de  d'Orbigny;  Quenstedt  pense  que  son  Amm.  canalieulatus  est  iden- 
tique à  VAmm.  marantianus  d'Orbigny,  qui,  selon  le  dessin  de  d'Or- 
bigny,  ne  possède  pas  une  carène  dentelée. 

Quenstedt  remarque  que  les  denticules  de  la  carène  se  conser- 
vent très  rarement.  Cela  peut  bien  être  le  cas  chez  VAmm,  canali- 
eulatus figurée  par  d'Orbigny.  Nous  n'osons  pas  tout  de  même  iden- 
tifier notre  espèce  avec  cette  dernière. 

Perisphinctes  (Waagen). 

Sous-genre  Orossoayria  (Siemiradski). 

Perisphinctes  frlckensis  Mosch. 

PI.  Xr,  fig.  8,  y. 

Ammonites  frickensis,  Mosch,  Aarg.  Jura,  p.  292,  pi.  1,  fig.  2. 
Perisphinctes  frickensis  Siemiradski,  Amm.  Gattung  Perisph.,  p.  121, 

pi.  XXII,  fig.  27  a. 
,,  „  Loriol,  Oxf.   sup.    et   moyen,  Jura  Bern. 

(V.   XXVIII   Mém.    Soc.   Suisse),   p.    28, 

pi.  m,  fig.   l,  2. 

Nous  possédons  deux  échantillons  de  cette  espèce  provenant  de 
la  couche  A,  Miatchkowo. 

Sons-genre  Perisphinctes  s.  str.  (Siemiradski). 
Perispliinctes  inter eedens  n.  sp. 

PI.  XI,  %.  10,  11,  12. 

Perisphinctes  plicatilis  parabolis,  Trautschold,  Verh.  Miner.   <je- 

sellsch.,  1877,    p.  95,  pi.  VII, 
fig.  21. 
Nous  possédons  plusieurs  fragments  de  cette  espèce,  qui  provien- 
nent de  l'assise  A  de  Miatchkowo. 

La  figure  12,  pi.  XI,  représente  les  tours  internes;  à  cet  âge  Гат- 
monite  est  assez  involute. 
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Les  côtes  sont  inclinées  en  avant,  puis,  atteignant  le  bord  sipho- 
nal,  elles  se  recourbent  un  peu  en  arrière  et  se  divisent  en  deux 
branches  (très  rarement  en  trois).  Les  côtes  et  les  noeuds  parabo- 
liques sont  nombreux;  nous  voyons  que  chaque  côte  simple  est 
suivie  d'une  autre  qui  se  compose  de  la  côte  simple  et  de  la  côte 
parabolique.  Les  noeuds  paraboliques  de  deux  côtés  sont  assez 
éloignés  les  uns  des  autres. 

La  partie  adulte  de  cet  échantillon  est  tout-à-fait  dépourvue  des 
côtes  paraboliques. 

La  figure  10,  pi.  XI,  représente  le  fragment  d'un  tour  plus  âgé; 
les  côtes  et  les  noeuds  paraboliques  deviennent  plus  rares  (une 
côte  parabolique  sur  cinq -six  côtes  ordinaires).  Le  tour  est  moius 
embrassant;  sa  forme  est  subquadrangulaire,  rétrécie  vers  la  partie 
siphonale. 

La  figure  11,  pi.  XI,  représente  Pouverture  accompagnée  d'oreil- 
lettes, que  nous  supposons  appartenir  à  la  même  espèce;  les  côtes 
paraboliques  y  manquent  tout-à-fait. 

La  ligne  suturale,  fig.  3,  dans  le  texte  ressemble  beaucoup,  par  son 
type,  à  celle  du  Perisph.  subtilis  Neumayr  (Balin,  p.  37,  pi.  14,  fig.  3). 

Notre  espèce  CvSt  intermédiaire  entre  les  groupes  du  Репф, 
subtilis  du  callovien  et  du  Perisph.  pUca- 

\  L  1  ,^^      Mis  de  Poxfordien;  dans  l'ouvrage  de  Sie 

ЗЛ  ^Ш^Ы^Ш  ^ii*^^I^i  „Âmmoniten-Gattung  Perisphinc- 
]H#  JÉ  JKiS^I  ^^^"^  ^^^  P^^^^  pareille  est  occupée  par  le 
^Шаши^ШЕа^^^Ё  Perisph,  rectangularis  Siom.  *®)  que  nous  ne 
шШЯЯ^ШЁ^ЁЯш      connaissons  pas  bien. 

„.     «  „   ,    ^,   ^     ,  ^  Le   Perisphinctes   intercedens    ressemble 

Fig.  3.  Perisphinctes  interce-  ^     .     ,     -^      .        .    ,      .  ,    *ч 

dens  п.  sp.  Miatschkowo,  as-   au  Pertsph.  Bonjoun  Lortol  "),  qui  a  une 

sise  A.  ijgng  suturale  pareille  à  celle  de  notre  espèce: 

la  sculpture  est  aussi  ressemblante.  La  différence  consiste  en  ce  que  Гаго- 
monite  de  Loriol  possède  des  tours  plus  ronds  et  les  noeuds  parabo- 
liques de  deux  côtés  plus  rapprochés  les  uns  des  autres.  Le  P^ 
risphinctes  bucharicus  Nik.  **)  se  distingue   de   notre  espèce  en  (М^ 

*o)  Siemiradski,  Ammon.  Gattung  Perisphinctes,  p.  249,  pi.  XXII,  fig.  22. 

«)  Loriol,  Oxf.  infer.  Jura  Ledon.  (vol.  XXVII  Mém.  Soc.  Suisse),  p.  76. 
pi.  V,  fig.  25-29. 

*2)  Nikitin.  Dépôts  jurassiques  de  l'Himalaya  et.de  TAsie  centrale,  p.  ^' 
pi.  \1II. 
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que  les  côtes  paraboliques  lui  manquent  sur  les  tours  internes  et 
deviennent  nombreuses  sur  les  tours  adultes.  Les  l'erisph.  mterce- 
dens  montre  le  contraire. 

Vu  le  nom  double  du  Perisph.  рИсаНШ  parabolis  donné  par 
Trautschold  à  une  forme  portant  le  même  caractère,  cette  dernière 
doit  tomber  dans  la  synonymie. 

Perîsphiîictes  cfr.  orientaiis  Sieiii. 

Perisphinctes    orientaiis,    Siemiradski,    Amm. -Gattung    Perisph., 

p.  259  (y  voir  la  synonymie). 

Nous  possédons  plusieurs  petits  fragments  de  cette  eq)èce  prove- 
nant de  Miatchkowo.  La  ligne  suturale  ressemble  à  celle  que  Sie- 
iniradski  a  figurée  (p.  259,  fig.  57),  mais  les  lobes  sont  plus  étroits 


Eip.  4  a,  b.   Perisphinctes  cfr.  orientaiis  Siein.    Les    cloisons  faites    d'après    des 
différents  frapraents.  MiatschkoAvo. 

et  plus  compliqués;  la  forme  du  tour  ressemble  à  la  figure  de  Sie- 
miradski (p.  259);  nous  ne  possédons  que  des  moules  internes 
d'après  lesquels  la  sculpture  consiste  en  côtes  bifurqîiées  du  typi» 
du  Per.  plicatilis. 

Le  gisement  de  cette  espèce  nous  est  inconnu. 

Perisphinctes  Martelli  Oppel. 

Ammonites  biplex,  d'Orbigny,  Terr,  jur.,  pi.  191. 

Ammonites  Martelli,  Oppel,  jurass.  Cophalop.,  p.  247. 

Perisphinctes  Martelli,  Siemiradski,  Ammon.-CiaftuniJ:  Perisph., 
p.  267. 

Nous  avons  rencontré  deux  exemplaires  dans  la  couche  В  do 
Miatchkowo;  ils  avaient  environ  0,75  mètre  do  diamètre;  malheure- 
sement il^  sont  tombés  en  pièces  quand  on  a  voulu  les*  extraire  do  la 
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roche,  и  ne  nous  en  est  resté  qu'un  grand  fragment  de  la  dernière 
loge  et  quelques  fragments  des  tours  internes. 


Fig.  5  a,  b.  Perisphinctes  Martelli  0pp.  Les  cloisons  faites  d'après  les  fragment» 
du  môme  exemplaire.  Miatschkowo,  couche  B.    (Le  fragment  d'après  lefl'^f^  ^* 
figure  5  b  est  faite  est  plié  selon  la  ligne  a — b:  c'est  pourquoi  la  selle  extérieure 
paraît  plus  étroit^»  qu'elle  ne  Test  réelement). 

La  sculpture  de  la  dernière  loge  et  ses  dimensions  relatives  cor- 
respondent à  la  figure  de  Siemiradski  (fig.  61,  p.  268);  la  sculpture 
des  tours  internes  présente  des  côtes  bifurquées.  Les  cloisons  sont 
(fig.  5a,  5b  dans  le  texte)  ")  du  même  type  que  celles  figurées  p*r 

*3)  Nous  ne  répondons  pas  pour  les  détails  de  la  ligne  suturale  (fig-  ^*' 
fragment  dont  elle  était  faite  est  mal  conservé. 
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Siemiradski  (fig.  61,  p.  268);  elles  s'en  distinguent  par  le  lobe  siplional 
plus  long;  notre  ligne  suturale  est  intermédiaire  entre  celle  figurée 
par  Siemiradski  et  celle  de  d'Orbigny  (pi.  191,  Terr,  jur.);  de  cette 
dernière  elle  se  distingue  par  le  lobe  suturai  beaucoup  plus  profond. 
Encore  un  caractère  distingue  notre  ligne  suturale  des  deux  dessins 
sus-raentionnés:  le  lobe  auxiliaire  qui  divise  la  selle  externe  de  notre 
ammonite  est  un  peu  plus  développé. 

Siemiradski  a  fait  du  Perisph.  Marielli  deux  espèces — le  Perisph 
Martelli  proprement  dit  et  le  Perisph.  biplex.  Les  caractères  qui 
lui  servent  à.  les  distinguer  ne  sont  pas  visibles  sur  nos  échantillons 
(les  côtes  chez  le  Perisph.  biplex,  selon  Siemiradski,  sont  plus 
épaisses  et  moins  nombreuses  que  chez  le  Perisph,  Martelli).  La 
sculpture  de  la  dernière  loge  est  la  même  chez  les  deux  espèces; 
quant  aux  lobes  du  Perisph.  biplex^  Siemiradski  ne  les  connaît  pas 
au  juste.  Ainsi  nous  ne  saurions  à  laquelle  de  ces  deux  espèces 
il  faut  rapporter  notre  ammonite. 

Peut-être  qu'à  cause  du  lobe  siphonal  plus  long  notre  ammonite 
doit  être  rapportée  à.  la  variété  russe  du  Perisph.  Martelli  qui, 
selon  Siemiradski,  occupe  une  place  intermédiaire  entre  le  Perisph. 
Martelli  et  le  Perisph.  orientalis. 


Perispblnctes  spec? 

PI.  XII,  fig.  2. 

Cette   ammonite   trouvée   dans   la   couche  В  de  Miatchkowo    est 
déprimée.  Elle  montre  des  tours  em- 
brassants,fdes  côtes  bifurquées  assez 
épaisses.   Nous  devons  la  rapporter 
au  groupe  du   Perisph.   Martelli  de* 
Siemiradski. 

Peut-être  est-elle  le  Per.  Yayddota 
Siem.  (Siemiradski,  Ammon.  Gattung 
Perisph.  p.  264)  que  nous   connais- 
sons seulement  par  la  description  de    ^.     ^   „   .,.   , 
c,.      .      ,  -  .  y      n  r  ^*?-  6.  Pensphinctes  spec?  Les  cloi- 

biemiradski  et  la  figure  insuffisante  sons  de  Téchantillon,  pi.  xil.  fig.2* 

de  Quenstedt  (Jura,  pi.  73,  fig.  18). 
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Saus-^enre  Procerites  (Siemiradnki). 

Perisphinctes  Bolobanowi  Nik. 

PL  Xll,  fig.  1. 

Perisphinctes    Bolobanovvi,    Nikitin,    Rybinsk,    p.    301, 

fig.  38,  39. 

(-ette  espèce  se  trouve  dans  la  couche  В  de  Miatchkow 

Aspidoceras  (Zittel). 

Aspidoceras  fau^tum  Bayle. 

•    •        PI.  XII,  fig.  3. 

Ammonites  Henleyi,  Rouiller,  Bull,  de  Moscou  1846,  pi.  , 
Aspidoceras  faustum,  Loriol,  Oxf.  sup.  et  moyen,  Jura  1 

XXUl  Mém.  Soc.  Suisse)  p.  34,  pi.  I 

la  synonymie). 


еУ. 


Cette  espèce  se  rencontre  dans  h 
Ла  de  Miatchkowo.  ■ 

La  largeur  du  tour  surpasse  sa  ha 
sculpture  consiste  en  deux  rangées  с 
Fig.  7.  Aspidoceras  faus-    culcs.  Les  cloisons  correspondent  par J 

tum   Bay  le    Les  cbisons     ^  la  figure  de  Loriol. 
4el  échantil.,pl.  ХП,  f.  2.  ° 

Aspidoceras  edwarsianum  d'Orb. 

PI.  XII,  fig.  4. 

Ammonites  edwarsianum,  d*Orbigny,  Terr,  jurass.  p. 

^  La  sculpture  et  les  cloisons  corrê 

vy^        W  au    dessin  de    d'Orbigny;    notre    éd 

К   ¥  чТ  11       montre   les  tours  plus  larges  dan^ 

^■Éj^^HHB      umbonale  comparativement  à    l'amm 

d'Orbigny. 

FIg.  8.  Aspidoceras  edwar-         j^  ^^g    ^^^^^^é    cette    espèc 

sramim,  сГОгЬ.  Miatschko-  ^ 

wo>  couche  Л,.         couche  Aj  de  Miatchkowo. 
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Peltoeeras  (Waagen). 
Peltoeeras  cfr.  torosum  Oppel. 

PI.  XII,  fig.  7. 

Peltoeeras  torosum,  Loriol,  Oxf.  infer.,  Jura  Bernois  (v.  XXV 
M6in.  Soc.  Suisse)  p.  95,  pi  VII,  fig.  4,  5 
(y  voir  la  synonymie). 

L'ammonite  trouvée  dans  la  couche  A^  de  Novosselki  correspond 
à  la  figure  №  5  de  Loriol;  elle  s'en  distingue  tout  de  même  par 
les  côtes  qui  sont  un  peu  affaiblies  dans  leur  partie  siphonalé. 

Peltoeeras  cfr.  transTersarlum  Qaenst. 

PI.  XU.  fig.  6. 

Ammonites  transversarius,  Quenstedt,  Cephalop.  pi.  15,  fig.  12. 
Ammonites  toucasianus,  d'Orbigny,  p.  508,  pi.  190. 
Ammonites  transversarius,  Oppel,  Jurass.  Cephalop.,  p.  231. 

Le  fragment  figuré  (pi.  XII,  fig.  5)  se  trouve  dans  une  collection 
provenant  de  Miatchkowo,  qui  se  trouve  h  l'université  de  Moscou. 
Ce  fragment  est  trop  incomplet  pour  en  faire  une  détermination 
juste. 

Peltoeeras  athletolde  Lah. 

Peltoeeras  athletoides,  Lahusen,  Юазап,  p.  70,  pi.  X,  fig.  5 — 8. 

Nous  possédons  un  fragment  de  cette  ammonite  qui  provient  de 
la  couche  A^  de  Miatchkowo. 

Peltoeeras  cfr.  ineonstans  Uhlig. 

PI.  XII,  fig.  6. 

Peltoeeras,  ineonstans,  Uhlig,  Brunner  Jura,  p.  165,  pi.  XIV,  fig.  1; 
pi.  XVI,  fig.  1,  2  **). 


**)  Dans  le  lexie  de  Touvrage  d'Uhlig  cette  espèce  s'appelle  Peltoeeras  in- 
^bile. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  282  — 

Un  fragment  de  cette  ammonite,  dont  le  gisement  nous  est  in- 
connu, provient  de  Miatchkowo. 

Elle  possède  deux  rangées  de  tubercules  disposés  en  zigzag.  Le 
fragment  présente  la  moitié  latérale  du  tour,  ce  dernier  étant  cassé 
dans  le  plan  sagittal;  ainsi  la  forme  du  tour  nous  reste  inconnue. 
Les  cloisons  correspondent  à  la  figure  d'Uhlig. 


Belemnites  Zitteli  Sintz. 

Belemnites  Zitteli,  Sintzow,  Carte  général  de  la  Russie,  feuille  92, 
p.  120,  pi.  II,  fig.  26—28. 

Cette  petite  espèce  fusitorme  abonde  dans  les  couches  A  et  В 
de  xMiatchkowo;  elle  se  trouve  aussi  dans  les  couches  Oxf-K,  A,  et 
В  de  Novosselki  et  dans  les  couches  Oxf-K,  A,,  В  de  Nikitino;  elle 
disparait  dans  les  zones  plus  élevées  (C,  D). 


fc-b 


Belemnites  Panderl  d'Orbigny. 

Belemnites  Panderi,  Pavlow  &  Lamplugh,  Speeton,  p.  246  (y  voir 
la  synonymie). 

Cette  espèce  se  rencontre  dans  les  couches  Aj,  B,  С  et  D  de 
Miatchkowo,  dans  la  couche  В  de  Nikitino. 

Les  dimensions  de  nos  échantillons  montrent  des  rapports  un  peu 
autres  que  ceux  donnés  par  M.  Pavlow.  Le  diamètre  transversal  de 
nos  échantillons  est  relativement  plus  grand  **).  Chez  M.  Pavlow  le 
diamètre  transversal  fait  0,85 — 0,95  du  diamètre  dorso-ventral;  chez 
nos  échantillons  ce  rapport  fait  0,93—0,97;  nous  n'avons  qu'un  seul 
exemplaire  où  ce  rapport  =  0,88.  Dans  quelques  exemplaires  qui 
ressemblent  par  tous  les  autres  caractères  au  Belemnites  Panderi, 
le  diamètre  transversal  égale  le  diamètre  dorso-ventral  et  le  sur- 
passe même  quelquefois. 

Cela  nous  a  obligé  d'établier  pour  des  exemplaires  pareils  une 
nouvelle  espèce: 


"j  M.  Pavlow  mesure  ces  diamètres  à  Pextrémité  de  Pâiveole. 
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Belemnites  miatscbkoTienHls  n.  sp. 

PI.  XII.  fig.  8,  9. 

Cette   béléranite    moutrc   la   forme   de   la   coupe  quadrangulaire, 
comme  Belemn,  Panderi. 

Les  dimensions  dc  cette  espèce  sont  les  suivantes: 


la  longueur  de  Taxe  du  rostre 
le  diamètre  dorso-ventral    . 
„        „        transversal. 
Si  le  diamètre  dorso-ventral 
le  diamètre  transversal.   .    . 
Taxe  du  rostre 


fig.  î)  (pi.  XII)        fig.  8  (pi.  XU), 
=^       64       mm.  '62  mm. 


12,5   „ 

17 

12,5   , 

17 

100 

100 

100 

100 

512 

365 

Les  méplats  latéraux  sont  parallèles  et  ne  se  rapprochent  pas 
vers  le  côté  dorsal;  comme  chez  le  Belemn.  troslayanus  **). 

L'un  des  échantillons  possède  un  faible  sillon  sur  le  côté  ventral; 
ce  sillon  est  effacé  dans  sa  partie  postérieure. 

Nous  avons  rencontré  le  Belemnites  miatschkowiensis  dans  les  as- 
sises A  et  D  de  Miatchkowo,  et  dans  les  couches  A,  et  D  de  No- 
vosselki. 

Belemnites  breviaxis  Pa\l. 

Belemnites  breviaxis,  Favlow  &  Lamplugh,   Speeton,  p.  247,  pi. 
VIII  (V),  fig.  7. 

Nous  avons  trouvé  cette  espèce  dans  les  couches  A,,  В  et  I)  dc 
Miatchkowo  et  dans  la  couche  В  do  Xikitino. 

Belemnites  kirgbisensis  d'Orbigny. 

Belemnites  kirghisensis,  d'Orbigny,  Géol.  de   la    Russie,  p.  423, 

pi.  XXIX,  fig.  17—21. 
„  n  Pavlow  к   Lamplugh,]  Speeton,    p.   249, 

pi.  VIII  (V),  fig.  1. 

**>  Pavlow  &  j.amplugh,  Speeton,  p.  243,  pi.  XIII  (VI).  fig.  1,  pi.  VIII  (V;, 
fig.  4. 
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Le  seul  individu  que  nous  considérions  comme  appaitenant  à 
cette  espèce,  provient  de  la  couche  D,  de  Mîatehkovvo. 

Voici  les  dimensions  de  cet  échantillon:  Taxe  du  rostre  .   .  41 

diamètre  dorso-ventral Il 

transversal Il 

si  le  diamètre  dorso-ventral ^100 

le  diamètre  transversal 100 

l'axe  du  rostre 372 

Table  alphabétique  des  espèces. 

Actaeon  Frearsi  d'Orb 265 

Alaria  cochleata  (Qu.)  Lali 264 

Anisocardia  tenera  Sow 258 

Aspidoceras  edwarsianum  d*Orb 280 

Aspidoceras  faustum  Bayle 280 

Astarte  depressoides  Lah 256 

Astarte  excavatoides  nov.  sp ,     .     .  257 

Astarte  levilimbata  nov.  sp 257 

Astarte  trembiazensis  Loriol 256 

Aulacothyris  impressa  Bronn 249 

Avicula  cfr.  Münsteri  Bronn 252 

Belemnites  brevjaxis  PavI 283 

Belemnites  kirghisensis  d'Orb 283 

Belemnites  miatschkoviensis  nov.  sp .283 

Belemnites  Panderi  d'Orb 282 

Belemnites  Zitteli  Sintz 282 

Cardioceras  alternans  v.  Buch 272 

Cardioceras  cfr.  Bauhini  Oppel 273 

Cardioceras  cordatum  Sow 266 

Cardioceras  excavatum  Sow 266 

Cardioceras  goliathum  d'Orb.            266 

Cardioceras  cfr.  Kapfi  Oppel 273 

Cardioceras  Rouilleri  Nik 268 

Cardioceras  spec? 265 

Cardioceras  tenuicostatum  ^Чk 268 

Cardioceras  tuberculato-alternans  Nik 270 

Cardioceras  vagum  nov.  spec 270 
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Page. 

Cardioceras  vertébrale  So\v 268 

Cardioceras  Zenai'dae  nov.  spec 269 

Cardioceras  Zieteni  Rouill ,     ...  271 

Cerithium  armatum  Goldf 2вЗ 

CeritMum  asperum  Rouill 263 

Ceritliimn  echinatum  v.  Buch 263 

Cerithium  muricato-echinatum  Andr 2Л% 

Cerithium  russiense  d'Orb 262 

Cidaris  elegans  Miinst 248 

Dacryomya  acuta  Merian 256 

Dentalium  subanceps  Traut 260 

Fusus  clathratus  Lah 264 

Fusus  formosus  Eichw 264 

Gervillia  cfr.  Waltoni  Lye 252 

Gouldia  cordata  (Traut.)  Lah 258 

Gryphea  dilatata  Sow 249 

Lima  proboscidea  Sow 250 

Lima  trembiazensis  Loriol.j 250 

Macrodon  Keyserlingi  d'Orb 254 

Macrodon  parallelum  nov.  sp 254 

Macrodon  pictum  Milasch 255 

Macrodon  Rouillerl  (Traut.)  Lah 254 

Modiola  cfr.  Strajeskyi  d'Orb.     .     . 258 

Mytilus  nildtiniensis  nov.  sp 253 

Xatica  Calypso  d'Orb 262 

Natica  plicata  Münster 262 

Nucula  inconstans  Köder 255 

Ochetoceras  canaliculatoide  nov.  sp 274 

Opis  lunulata  Sow 258 

Pecten  spec? 251 

Pecten  subfibrosus  d'Orb 251 

Pecten  vitreus  Römer 251 

Peltoceras  athletoide  Lah 281 

Peltoceras  cfr.  inconstans  Uhlig 281 

Peltoceras  cfr.  torosum  Oppel      . 281 

Peltoceras  cfr.  transversarium  Quenst 281 

Pent^crinus  pentagonalis  Goldf 248 

Perisphinctes  Bolobanowi  Nik 280 
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Perisphinctes  frickensis  Mösch 275 

Perisphinctes  interoedens  nov.  sp 275 

PcrispMnctes  Martelli  Oppel 277 

Perisphinctes  orientalis  Siem 277 

Perisphinctes  spec? 279 

Perna  mytiloides  Lamk 252 

Pholadomya  cfr.  fidicula  Römer 259 

Pholadomya  hemicardia  Römer 259 

Pholadomya  cfr.  uralensis  d'Orb 260 

Pinna  cfr.  lanceolata  (Sow.)  Lah 253 

Pleurotomaria  Buchi  d^rb 261 

Pleurotomaria  Buvignieri  d'Orb 261 

Plicatula  subserrata  Münster 250 

Rhynchonella  miatschkowiensis  nov.  spec 245 

TurritoUa  bicostata  nov.  sp 262 

Turritella  divisa  nov.  sp 261 

Turritella  ГаЬгепкоЬШ  Rouil 261 


Explication  des  planches. 

Planche  VIIL 

Fig.  1.  Rhynchonella  miatschkowiensis  n.  sp.  Miatschkowo. 

„  2 — 6.  Aulacothyris  impressa  Bronn.  Miatschkowo,  couche  В. 

„  6.  Gryphea  dilatata   Sow.  Miatschkowo,  assise  A. 

„  7,        „  „  „      Miatschkowo. 

„  8.  Plicatula  subserrata  Mûnst.  NovosseLki,  couche  Л^. 

„  9.  Mytilus  nikitiniensis  n.  sp.  Nikitino,  couche  В. 

»  10.  Lima  proboscidea  Sow.  Miatschkowo,  assise  A? 

„  II.  Lima  tr  embiazensis  Loriol   (moule  en  plâtre)  Miatschkowo,  couche  В. 

»  12  a    „  „  „      Miatschkowo,  assise  A. 

^  12  b    ,,  „  „      un  morceau  de  la  coquille  de  l'échantillon  12i 

,  13.  Pecten  vitreus  Römer.  Miatschkowo,  couche  D3. 

я  14.  Pecten  subfibrosus  d'Orb.  Novosselki  couche  Ag. 

»  16  a     я  »  »      Nikîtino,  couche  A. 

»  16  b     „  ,  Э      Le  moule  en  рШге  fait  de  Tempreinte  de 

même  exemplaire. 

Щ  16  a,  b,  с  Macrodon  paralielum  n.  sp.  Miatsehkowo,  couche  B. 

Щ  17.  Pecten  spec?  Novosselki  couche  A2. 

„  18.  Avicula  cfr.  MQnsteri  Bronn.  Miatschkowo. 

я  19.      „        „  „  „        Miatschkowo,  assise  A. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


-  287  — 

fig.  20.  Nucula  Inconstans  Roder.  Nikitino,  couche  С. 

^  21.      „  „  n      Nikitino,  couche  В. 

,  22.      „  n  „      Miatschkowo. 

,  23.      »  „  »      Novosselki,  couche  Oxf-K. 

,  24.  Modiola  cfr.  Strajeskyi  d'Orb.  Miatschkowo,  couche  B. 

Planche  IX. 

rig.      1,  2.  Pinna  cfr.  lanceolata  (Sow.)  Lah.  Miatschkowo,  couche  B. 
3,  4.  Dacryomia  acuta  Merlan.  Miatschkowo. 
5,  6.         »  „  n        Novosselki,  couche  A2. 

7.  Astarte  trembiazensis  Loriol.  Novosselki,  couche  A3. 

8.  „  „  „         Nikitino,  couche  B. 

9.  „  „  „         Miatschkowo,  assise  A. 

10.  Anisocardia  tenera  Sow.  Miatschkowo,  couche  C. 

11.  Opis  lunulata  Sow.  Miatschkowo,  assise  A? 

12.  Astarte  depressoides  Lah.   Novosselki,  couche  A2. 

13.  „  „  „  Nikitîno,  couche  B. 

14.  „  „  „  Novosselki,  couche  Oxf-K. 

15.  »  „  „  Miatschkowo. 

16.  „  ,  „  Miatschkowo,  conche  B. 

17.  „  „  „  Novosselki,  couche  Oxf-K. 

18.  „  „  „  Nikitîno,  couche  B. 

19.  „  „  „  Novosselki,  couche  Oxf-K. 

20.  1,  n  я  Nikitîno,  couche  B. 

21.  „  „  „  Miatschkowo,  assise  A. 

22.  »  »  »  Nikitîno,  couche  B. 

23.  Astarte  excavatoides  n.  sp.  Novosselki,  couche  A^. 

24.  Astarte  ieviiimbata  n.  sp.   Novosselki,  couche  A2. 

25.  я  n  n       Miatschkowo. 

26.  „  »  »       Miatschkowo,  couche  B. 
27 — 30.  Pholadomya  hemicardia  Römer.  Miatschkowo,  couche  B. 
3]  a,  b.  Pholadomya  cfr.  uralensls  d'Orb.  Miatschkowo. 

Planche  X. 

1.  Dentalium  subanceps  Traut.  Miatschkowo,  couche  B. 
2^         „  „  „      Miatschkowo,  couche  B. 

3.  „  „  „       Les  deux  extrémités  de  la  coquille. 

4.  Turritella  divisa  n.  sp.  Miatschkowo,  couchp  B. 

5.  Turritella  bicostata  n.  sp.   Miatschkowo,  couche  B. 
e.        „  »  »       Novosselki,  couche  B. 

7.  Natica  Calypso   d'Orb.  Novosselki,  couche  B. 

8.  „  „  „      Novosselki,  couche  A2. 

9.  „  „  „      Nikitino,  couche  С 
10.  Natica  plicata  Münster.  Novosselki,  couche  Л2. 
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Fig.  11.  Cerithium  armatum  Goldfuss.  Novosselki,  couche  A2. 
„    12.  Cerithium  ectiinatum   Buch,  (une  forme  intermédiaire  entre  le  Сег1Ш«1 

armatum    et  le   Cerithium    echinatum),  Miat- 

seh  ko  wo,  couche  A2. 
„     13.        „  „  „      Miatschkowo,  couche  В. 

„     14.        „  „  „      Nikitino,  couche  В. 

„     16.        „  „  „      Novosselki,  couche  A^. 

„    16.        „  »  „      Miatsohkowo,  couche  A2. 

я     17.  Cerithium  muricato-echinatura  Andr.  Miatscbkowo,  couche  B. 
„     18.        »  jy  f>  n      Miatschkowo,  couche  B. 

„    19.  Fusus  formoeus  Eichw.  Miatschkowo,  couche  D2. 
„    20.  Fusus  ciathratua  Lab.   Novosselki,  couche  A2. 
„    21.      „  „  „      Novosselki,  couche  B. 

„    22—24.  Cardioceras  spec?  Novosselki,  couche  Ozf-K. 
„26.  »  j)      Miatschkowo. 

„    26.  Cardioceras  Goiiathum  d'Orb.  Novosselki,  couche  Oxf.-K. 
„    27.  „  »  n      Miatschkowo,  assise  A. 

„    28.  Cardioceras  cordatum  Sow.  (forme  typique)  Miatschkowo,  assise  A.^ 
.,    29.  9  „  „     var.  A.  Miatschkowo,  couche  A|. 

„    30.  „  9  „     var.  B.  Miatschkowo. 

„    31.  Cardioceras  vertébrale    Sow.  var.  A.  Miatschkowo,  assise  A. 
„    32.  9  n  n     vc^f*  B-  Miatschkowo,  couche  A2. 

„    33.  Cardioceras  Zenaïdae  n.  sp.  Novosselki. 
9    34.  „  9  „        Novosselki,  couche  B. 

,,    38, 36.    „  p  „        Miatschkowo,  couche  B. 


Planche  XI. 

/ig.    1.  Cardioceras  vagum  n.  sp.  Miatschkowo,  couche  B. 

„  2.  Cardioceras  cfir.  Bauhini  Oppel.  Miatschkowo,  couche  D|. 
„      3,4.  Cardioceras  Zieteni  Bouill.  Miatschkowo,  couche  B. 
„      8.  Cardioceras  tubercuiato-alternans  Nik.  Novosselki. 

„  6.  Cardioceras  cfr.  alternans  Buch.  Miatschkowo,  couche  D|. 

„  7.  Cardioceras  alternans  Buch.  Miatschkowo,  couche  D4. 

„  8.  Perisphinctes  frickensis  Mosch.   Miatschkowo,  assise  A. 

„  9.  „  »  »        Miatschkowo,  couche  Af. 

„  10,  11,  12.  Perisphinctes  intercedens  n.  sp.  Miatschkowo,  assise 

„  13.  Ochetoceras  canaliculatoide  n.  sp.  Miatschkowo,  couche  B. 

Planche  ХП. 

Fig.  1.  Perisphinctes  Bolobanowi  Nik.  Miatschkowo,  couche  B. 

„  2.  Perisphinctes  spec?  Miatschkowo,  couche  B. 

„  3.  Aspidoceras  faustum  Bayle.  Miatschkowo,  couche  A|. 

„  4.  Aspidoceras  edwarsianum  d'Orb.  Miatschkowe,  couche  A|. 

y,  6.  Peltoceras  cfr.  transversarium  Quen.  Miatschkowo. 
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Fig.  6.  Pelteceras  cfr.  inconstans  Uhlig.  Miatscbkowo. 
y,    7.  Peitocerae  cfr.  torosum  Opp.  Novosselki,  couche  Aj. 
«    8.  Belemnites  miatschkowiensis  n.  sp.  Miatscbkowo,  couche  D2. 
^    9.  „  „  „       Miatscbkowo,  assise  A. 
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Die  Halophänomene  in  Russland. 

Von 

Prof.  Dr.  JErnst  Ley 8t  in  Moscau. 

(Vorgetragen  in  der  Sitzung  vom  17.  April  1903.) 

Mit  Taf.   XlII. 


Einleitung. 

In  diesem  Bulletin,  Jahrgang  1901,  Л?  1  und  2,  Seite  102  bis  184, 
habe  ich  den  ersten  Theil  meiner  Untersuchungen  über  die  optischen 
Erscheinungen  in  der  Atmosphäre  in  Russland  veröffentlicht.  Dieser 
erste  Theil  behandelte  den  Regenbogen  nach  25-jährigen  Beobach- 
tungen auf  69  ziemlich  gleichmässig  vertheilten  Stationen;  gleich- 
massig  —  soweit  meteorologische  Stationen  in  Russland»  überhaupt 
gleichmässig  vertheilt  sind.  Als  zweiten  Theil  meiner  atmosphärisch- 
optischen Untersuchungen  übergebe  ich  hiermit  der  Oeffentlichkeit 
die  Resultate  meiner  Untersuchungen  über  Halophänomene.  Diese 
sind  verhältnissmässig  besser  bekannt,  als  der  Regenbogen.  Man 
weiss  recht  Vieles  über  den  jährlichen  Gang  dieser  Erscheinungen, 
ebenso  manches  über  den  täglichen  Gang,  geographische  Vertheilung, 
seculären  Gang  und  über  den  Zusammenhang  mit  Sonnenflecken 
und  Polarlichtern.  Doch  das,  was  man  weiss,  basirt  nur  auf  einer 
geringen  Zahl  von  Beobachtungen  und  daher  sind  die  Resultate  sehr 
widersprechend.  Alle  hier  in  Betracht  kommende  Fragen  können 
nur  an  der  Hand  von  grossen  Zahlen  gelöst  werden  und  daher  war 
es  besonders  wichtig,  möglichst  viele,  aber  auch  möglichst  gleichar- 
tige Serien  von  längerer  Dauer  in  verschiedener  geographischen 
Lage  zu  untersuchen.  Die  russischen  Beobachtungen  scheinen  sich 
am  meisten  dazu  zu  eignen,  zumal  es  mir  gelungen  ist  16.398  Halo- 
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beobachtungen  zu  sammoln.  Ich  werde  im  Nachstehenden  in  den 
einzehien  Capiteln  der  Reihe  nach  folgende  Fragen  behandeln: 

1.  Das  Beobachtungsmaterial. 

2.  Den  jährlichen  Gang. 

3.  Den  täglichen  Gang. 

4.  Die  geographische  Vertheilung. 

^5.  Den   seculären  Gaing  und  den  Zusammenhang  mit  Sonnen- 
flecken. 

I.  Das  Beobaehtnngsmaterial. 

Was  man  unter  einem  Halophänomen  zu  verstehen  hat,  das  sollte 
eigentlich  durch  internationale  Beschlüsse  der  Meteorologen  -  Con- 
grosse  festgesetzt  sein  und  in  den  Beschlüssen  dieser  Versammlungen 
müsste  man  bündige  Definitionen  der  entsprechenden  Benennungen 
finden,  denn  diese  Beschlüsse  bilden  denjenigen  Urcodex,  auf  wel- 
chen alle  Instructionen  der  einzelnen  Beobachtungs-Systeme  und 
Stationsnetze  basiren.  Dies  ist  umsomehr  erforderlich,  wenn  eine 
und  dieselbe  Erscheinung  mit  verschiedenen  Bezeichnungen,  oder 
wenn  mit  einer  und  derselben  Bezeichnung  verschiedene  Erschei- 
nungen bezeichnet  werden.  Bei  den  Halophänomenen  ist  dies  erst 
recht  erforderlich,  denn  mehr  als  ein  halbes  Jahrhundert  klagt  man 
vergebens  über  eine  mangelnde  einheitliche  Benennuug  dieser  Phä- 
nomene. In  Grunerts  „Beiträgen  zur  meteorologischen  Optik"  Theil 
I,  Heft  II  vom  Jahre  1848  schreibt  W.  Kuhse,  Seite  193,  das 
Folgende: 

„Schliesslich  möchte  ich  im  Interesse  der  Wissenschaft  noch  da- 
ran erinnern,  dass  es  wohl  an  der  Zeit  sein  dürfte,  endlieh  die 
Terminologie  bei  den  hier  besprochenen  Phänomenen  bestimmt 
festzusetzen.  Noch  immer  haben  die  Benennungen  Nebensonne,  Ge- 
gensonne, Ring,  Hof,  eine  schwankende  Bedeutung,  sodass  man  bei 
den  diese  Phänomene  betreffenden  Beschreibungen,  um  sicher  zu 
gehen,  erst  die  vom  Schriftsteller  eingeführten  Benennungen  sich  zu 
eigen  machen  muss." 

Seitdem  sind  55  Jahre  vergangen  und  wir  stehen  fast  noch  auf 
demselben  Standpunct  der  Unsicherheit,  der  auch  durch  den  Wie- 
ner Meteorologen  Congress  vom  Jahre  1873  nicht  geändert  wurde. 
Für  die  Ausdrücke  wurden  internationale  Symbole  eingeführt,  näm- 
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lieh  ф  für  Sonnenring,  (D  für  Sonnenhof,  q?  für  Mondring,  ш  für 
Mondhof  und  damit  wurden  die  unbestimroten  Ausdrücke  durch 
ebenso  unbestinunte  internationale  Zeichen  ersetzt.  Die  Ersetzung 
der  unbestimmten  Ausdrücke  durch  unbestünmte  Zeichen  führte  denn 
auch  dazu,  dass  alle  englischen  Beobachtungen  genau  das  Gegentheil 
von  dem  geben,  was  die  Stationen  anderer  Nationen.  Es  war  jedem 
überlassen,  das  „Hof**  oder  „Ring"  zu  nennen,  was  ihm  beliebte. 
Nur  für  das  Wort  „Hof**  oder  „Ring"  war  ein  Symbol  international 
angenommen  und  eingeführt,  während  die  Erscheinung  leer  ausging* 
Es  hat  lange  gedauert,  bis  die  Erscheinungen  ein  Symbol  bekamen, 
nämlich  volle  18  Jahre.  Nachdem  12  Jahre  dieser  Mangel  an 
Definition  der  unbestimmten  Ausdrücke  geduldet  worden  war,  ersuch- 
te Herr  von  Neumayer  aus  Hamburg  das  Internationale  Meteoro- 
logische Comité  im  Jahre  1885  auf  der  Pariser- Versammlung  (Be- 
richt über  die  Verhandlungen,  Seite  8)  die  bereits  im  Jahre  1840 
geäusserten  Ansichten  des  Herrn  Galle  aus  Breslau  über  die  Höfe 
und  Ringe  in  Erwägung  zu  ziehen  und  Neumayer  fügte  noch  die 
folgenden  Bemerkungen  über  diesen  Gegenstand  hinzu:  „Da  der 
Wiener  Kongress  keine  Definition  gegeben  hat,  ist  in  der  Auslegung 
der  Zeichen  eine  Meinungs -Verschiedenheit  entstanden,  die  rektifi- 
zirt  лveгden  muss.  Die  einzige  Bezeichnung,  die  der  Kongress  für 
diese  Symbole  gab,  bestand  in  der  Hinzufügung  der  deutschen 
Worte:  „Ring"  und  „Hof**.  Diese  Ausdrücke  haben  jedoch  durch 
die  grundlegenden  Galle'schen  Arbeiten  (PoggondorfiTs  Annalen  Bd. 
49.  Jahr  1840)  eine  feste  Bedeutung  in  der  wissenschaftlichen« 
Sprache  erhalten  und  zwar  in  der  Weise,  dass  „Ring**  (Mondring 
oder  Sonnenring)  schlechtweg  den  weiten  (grossen)  Hof  (von  Ca. 
22*  Radius),  „Hof**  den  kleinen  Hof  bedeutet.  Aus  dieser  Rücksicht 
kann  wohl  nur  eine  allgemeine  Annahme  dieser  Definitionen  von 
Galle  beschlossen  und  die  theil weise  fehlerhafte  Uebersetzung  der 
Ausdrücke  in  andere  Sprachen  als  irrthümliche  Aulfassung  bezeichnet 
werden-. 

Sehr  bemerkenswerth  ist  der  hierauf  gefasste  Beschluss  des  Co- 
mités, nämlich:  „Das  Comité  ersucht  Herrn  Neumayer,  mit  Herrn 
Prof.  Galle  in  Korrespondenz  zu  treten  und  die  Ergebnisse  derselben 
dem  Bureau  zu  übermitteln**.  Volle  sechs  Jahre  Aufechub  bedeutete 
dieser  Beschluss,  denn  erst  im  Jahre  1891  kam  diese  Frage  wieder 
zur  Verhandlung  und  zwar  in  München  auf  der  internationalen  Con- 
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ferenz  der  Repräsentanten  der  Meteorologischen  Dienste  aller  Län- 
der. Warum  das  Comité  in  Paris  1885  auf  den  Vorschlag  des  Hem 
G.  von  Neumayer,  Directors  der  Hamburger  Seewarte,  mcbt  näher 
eingegangen,  ist  hier  nicht  von  Belang,  nur  sei  aus  dem  nBericht 
über  die  Verhandlungen"  der  Münchener  Conferenz,  Seite  19,  Fol- 
gendes angeführt: 

„Herr  Neumayer  referirt  hierüber  wie  folgt:  Es  ist  nach  der  in 
der  vierten  Sitzung  des  internationalen  Comités  in  Paris  1885  statt 
gehabten  Diskussion  über  den  Gegenstand  und  den  in  Galle's  Arbei- 
ten enthaltenen  Definitionen,  welche  in  Poggendorffs  Annalen  Bl 
49.  1840  niedergelegt  sind  und  auch  in  den  Pariser  Protokollen 
(Deutsche  Ausgabe  Seite  8)  Aufnahme  gefunden  haben,  nicht  nöthig, 
weiter  auf  die  Sache  einzugehen**. 

Weiterhin  kam  dann  die  Erklärung  der  Benennungen,  die  kurz 
und  bündig  ist  und  folgenden  Wortlaut  hat. 

„Zur  Erklärung  diene  folgendes  Schema: 

Co,o„.  ,.W,  Ш.Ш  6.-.5.  I  f— 'J" 

Ш,„  (RM  ^^   22.-40.  j   ^-7*. 

Dies  ist  die  einzige  internationale  Definition  und  Erklärung  der 
18  Jahre  vorher  eingesetzten  internationalen  Symbole.  Aber  auch 
diese  Erklärung  ist  theils  sehr  dehnbar  und  theils  recht  unrichtig. 
Für  die  Corona  wird  der  Radius  6^ — 15*  angegeben,  womit  jeden- 
falls gemeint  ist,  dass  der  Radius  in  diesen  Grenzen  schwanken 
kann.  Die  Corona  ist  bekanntlich  eine  Diflfractions-Erscheinung,  die 
ihrem  Wesen  nach  mehrere  Maxima  (man  beobachtet  häufig  bis3) 
haben  kann  und  ebenso  verschiedener  Grösse  Radien  der  einzelnen 
Farben,  die  sich  sogar  in  kurzer  2^it  beträchtlich  in  der  Grösse 
Ändern  können.  Es  fragt  sich,  wie  soll  man  eine  Erscheinung  be- 
zeichnen, die  in  der  Art  der  Corona  auftritt,  aber  mit  einem  Radius, 
der  kleiner  als  6*^  ist.  Nach  der  1891  gegebenen  Erklärung  darf 
das  Zeichen  und  die  Bezeichnung  Corona  (Hofj  nur  bei  Radien  von 
6*  bis  15®  angewandt  werden,  während  aber  die  meisten  Höfe,  ab- 
gesehen von  dem  Bishop'schen  Ringe  nach  dem  Krakatoa- Ausbruch, 
viel  kleinere  Radien  haben.  Die  bekannte  im  Juni  1692  von  Newton 
beobachtete  Corona  zeigte  drei  rothe  Ringe  (welche  bekanntlich  die 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  297  — 

grössten  Durchmesser  haben),  und  der  erste  rothe  Ring  hatte  einen 
Radius  von  2*33',  der  zweite  440'  und  der  dritte  6*,  also  erst  der 
dritte  hatte  das  internationale  Minimum  erreicht.  Kamtz  fand  im 
September  1832  für  den  zweiten  rothen  Kreis  145'  und  ein  Jahr 
später  für  den  ersten  rothen  Kreis  1*2  Г  bis  1"50'  und  für  den  zwei- 
ten 2*2'  bis  347'.  Auch  die  Messungen  neuerer  Zeit  geben  Radien 
von  V  bis  5*^  und  Radien  von  6  bis  15*  sind  für  gewöhnliche  Höfe 
gänzlich  unbekannt.  Solche  Dimensionen  und  sogar  noch  grössere 
sind  den  Kränzen  anderer  Art  eigen,  als  z.  B.  dem  Blshop'schen 
Ringe,  irdischen  Nebelbildern,  HeiligenscЪein,  Zirkel  Ulloas  und  an- 
dere. Je  mehr  der  Beobachter  aus  der  meteorologischen  Optik  weiss, 
desto  weniger  giebt  ihm  die  internationale  Definition.  Selbst  in  Lehr- 
bSchern,  angefangen  mit  „Die  Lichterscheinungen  der  Atmosphäre**, 
von  Clausius,  Leipzig  1850,  bis  auf  die  neueste  Zeit,  geben  für 
Höfe  Rfwlien  höchstens  bis  6*  und  gerade  diese  sollen  nach  der  De- 
finition von  1891  auf  Beschluss  der  „Repräsentanten  der  Meteoro- 
logischen Dienste  aller  Länder*,  nun  mehr  nicht  Höfe  genannt  und 
mit  den  bis  dahin  üblichen  Zeichen  nicht  mehr  versehen  werden. 
Diese  Definition  hat  somit  Alles  aufgehoben,  was  in  dieser  Frage^ 
bis  dahin  für  richtig  galt.  Tausende  von  Sonnen-  und  Mondhöfen 
werden  alljährlich  beobachtet  und  sie  sind  alle  nicht  der  interna- 
tionalen Definition  entsprechend. 

Die  andere  Art  Erscheinungen,  Halo  oder  Ringe,  sollen  Radien 
von  22*  bis  40*  haben.  Ist  man  darüber  im  Zweifel,  ob  der  hori- 
zontale Strich  im  Text  des  Berichts  zwischen  22*  und  40*  „bis*  zu 
lesen  ist,  so  sehe  man  in  den  Ausgaben  der  Verhandlungen  z.  B.  in 
der  englischen  Sprawjhe,  wo  es  ausdrücklich  heisst:  Radius:  „6*  to  15** 
and»  22*  to  40^*.  Auch  dieses  ist  nicht  genau  und  richtig.  Die  Höfe 
als  Beugungs-Erscheinungen  haben,  je  nach  den  Dimensionen  der 
dieselben  erzeugenden  Theilchen,  verschiedene  Durchmesser.  Ganz 
anders  dagegen  sind  die  Ringe  oder  Halos,  denn  deren  Radius  hängt 
von  Reflexion  und  Refraction  der  Sonnen-  oder  Mondstrahlen  in  durch- 
sichtigen Eiskrystallen  ab,  mithin  von  dem  Prismen winkel.  Nach 
den  uns  von  der  Krystallographie  überlieferten  Daten,  kann  ein 
allmählich  sich  ändernder  Prismen  winkel,  d.  h.  ein  veränderlicher 
Winkel  zwischen  den  Krystallflächen  nicht  angenommen  werden  und 
mithin  kann  es  keine  Ringe  mit  variablen  Radien  von  22*  bis  40^ 
geben.  Selbst  die  so  äusserst  selten  beobachteten,  elliptischen  Ringe 
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haben  keine  so  grosse  Excentricität  aufzuweisen  gehabt  und  Ringe 
von  22®  bis  40®  Radius  (also  Kreise)  sind  in  der  Literatur  ganz 
unbekannt. 

Auch  hier  erwächst  die  Schwierigkeit,  soll  man  Ringe  vom  Radios 
47 •  und  89®  noch  Ringe  nennen,  wenn  die  Repräsentanten  der 
Meteorologischen  Dienste  aller  Länder  nur  Ringe  vom  Radius  22* 
bis  40*^  anerkennen.  Diese  Frage  wird  von  den  internatiooalen 
Versammlungen  ebenso  wenig  entschieden,  wie  die  Frage,  ob  es 
Höfe  vom  Radius  unter  6®  für  dieselben  Repräsentanten  cxisüren. 
Wir  sehen  demnach,  dass  diese  Arten  von  optischen  Erscheinungen 
durch  die  internationalen  Definitionen  mehr  verloren,  als  gewonnen 
haben. 

Wir  wollen  nun  einige  Instructionen  auf  diese  Fragen  hin  durch 
sehen.  Leider  können  wir  nicht  constatiren,  wie  die  internationale 
Definition  vom  Jahre  1891  auf  die  Instructionen  der  einzlnenBeob 
achtungsgebiete  gewirkt  hat,  da  uns  keine  volle  Serie  von  Instructio- 
nen  aller  Saaten  in  allen  Textänderungen  zu  Gebote  steht.  Wir  wollen 
mit  den  Instructionen  in  deutscher  Sprache  beginnen. 

Die  Instruktion  des  Kgl.  Preussischen  Meteorologischen  InstituU 
vom  Jahre  1888  giebt  die  folgende  Erklärung  (Seite  43): 

„Unter  Sonnenring  ф  und  Mondring  C:  versteht  man  die  grossen, 
meistens  22*^  im  Halbmesser  haltenden  Lichtkreise,  welche  durdi 
Brechung  des  Lichtes  in  den  Eiskrystallen  hervorgerufen  werden. 
Auch  noch  grössere  Ringe  kommen  vor,  z.  B.  solche  von  47^  Halb- 
messer. Mit  diesen  Ringen  in  engstem  Zusammenhange  stehen  dio 
Erscheinungen  der  Nebensonnen,  Lichtsäulen  etc.,  welche  nöthigen- 
falls  vom  Beobachter  am  besten  durch  eine  Zeichnung  erläutert 
werden.  Zu  genaueren  Messungen  der  Dimensionen  solcher  Phäno- 
mene ist  ein  Winkelinstrument  kaum  zu  entbehren. 

Sonnenhof  ©  und  Mondhof  Ç  sind  weit  kleinere,  meistens  durch 
lebhafte  Farben  sich  auszeichnende  Lichtkränze  um  Sonne  und 
Mond,  welche  der  Diffraktion  (Beugung)  des  Lichtes  durch  die 
Wolkenelemente  ihre  Entstehung  verdanken;  ihr  Durchmesser  ist 
grösser,  wenn  die  Nebeltropfchen  klein  sind  und  umgekehrt •*. 

In  der  „Anleitung  zur  Aufzeichnung  und  Messung  der  Nieder- 
schläge" vom  Jahre  1891  giebt  das  Kgl.  Preussische  Meteorologische 
Institut  wörtlich  dieselben  Erklärungen. 

Die  Deutsche  Seewarte  in  Hamburg  gab  in  ihrer  „Instruction  zur 
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Führung  des  meteorologischen  Journals"  vom  Jahre  1876,  Seite  17, 
unter  der  Rubrik  „Bemerkungen"  ein  Verzeichniss  derjenigen  Erschei- 
nungen, die  beobachtet  werden  müssen.  In  der  Gruppe  „Verschie- 
denes" steht  nur  „Ringe  um  Sonne  und  Mond",  man  mag  darunter 
verstehen,  was  man  will.  In  der  1879  herausgegeben  „Instruktion 
für  den  Meteorologischen  Dienst  der  Deutschen  Seewarte",  abge- 
druckt im  I  Jahrgang,  1878,  der  Zeitschrift-  „Aus  dem  Archiv  der 
Deutschen  Seewarte",  Seite  20,  werden  die  internationalen  Symbole 
für  Ringe  und  Höfe  aufgeführt  und  dann  folgende  Erläuterung  bei- 
gefügt: 

„Unter  Sonnen- oder  Mondring  ist  der  weite  schwach  farbige  oder 
auch  nur  weiss  erscheinende  Ring  zu  verstehen,  der  in  einer  Ent- 
fernung von  22 V2*  die  Sonne  oder  den  Mond  umgiebt;  unter  Mond- 
hof das  farbige  Feld,  welches  den  Mond  bei  dunstiger  Atmosphäre 
unmittelbar  umgiebt,  Sonnenhöfe  in  demselben  Sinne  sind  wegen  des 
blendenden  Lichtes  der  Sonne  nur  zu  sehen,  wenn  dieses  licht  auf 
natürlichem  oder  künstlichem  Wege  geschwächt  ist".  Hier  ist  die 
folgende  Fussnote  beigefügt:  „Leider  Ist^  da  die  Ausdrücke  Ring 
und  Hof  in  dem  Bericht  der  betr.  Kommission  des  meteorologischen 
Kongresses  nicht  erläutert  waren,  in  der  Instruction  für  die  englischen 
Stationen  den  beiderlei  Zeichen  die  entgegengesetzte  Bedeutung  bei- 
gelegt; doch  scheint  eine  Anwendung  der  Worte  Hof  und  Ring  im 
umgekehrten  Sinne  dem  Sprachgebrauch  zuwider  zu  laufen".  Wir 
werden  auf  die  hier  gemeinte  englische  Instruction  zurückkommen. 

In  Oestereieh  hat  bereits  im  Jahre  1848  Karl  Kreil,  Director 
der  K.  K.  Central-Anstalt  für  Meteorologie  und  Erdmagnetismus 
einen  „Entwurf  eines  meteorologischen  Beobachtungs-Systems"  in 
den  Sitzungsberichten  (III  Heft)  der  Wiener  Académie  der  Wis- 
senschaften veröffentlicht  und  in  demselben,  Seite  38,  auf  die  Nothwen- 
digkeit  „die  unter  den  Namen  der  Nebensonnen  und  Nebenmonde, 
der  Höfe  und  Kränze  bekannten  Erscheinungen**  regelmässig  zu  beob- 
achten, hingewiesen. 

In  der  in  Wien  im  Jahr«  1 884  erschienenen  „  Anleitung  zur  Ausführung 
meteorologischer  Beobachtungen  an  Stationen  II  und  Ш  Ordnung" 
(Verfasser  nicht  genannt),  Seite  66,  findet  man  einen  ganzen  „Licht- 
erscheinungen der  Atmosphäre**  betitelten  Abschnitt,  in  welchem  es 
heisst: 
„Bei  den  Sonnera  und  Mondhöfen  sind  die  kleinen  Höfe,  welche  die 
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Sonne  oder  den  Mond  umgeben  imd  nur  einige  Grade  im  Durch- 
messer haben,  von  den  grösseren  Höfen  (meist  44*  im  Durchmesser) 
zu  unterscheiden.  Es  ist  anzugeben,  ob  dieselben  prismatisch  ge- 
erbt sind  oder  nicht  und  ob  sie  mit  andern  kreisförmige  Bogen, 
wie  dies  manchmal  der  Fall  ist,  zusammenhängen. 

Die  Nebensonnen,  welche  mmst  in  einiger  Entfernung  links  oder 
rechts  von  der  Sonne,  manchmal  auch  im  Verticalkreise  über  oder 
unter  der  Sonne  und  mit  grösseren  Sonnenhöfen  (oder  Theilen  der- 
selben) zugleich  auftreten,  sind  ihrem  Aussehen,  ihrer  Dauer  nach 
zu  beschreiben  und  allfallige  Witterungs-Aenderungen,  welche  diesen 
Erscheinungen  gefolgt  sind,  hervorzuheben*. 

Es  ist  sonderbar,  dass  gerade  in  Wien,  wo  im  Jahre  1873  die 
Ausdrücke  Ring  und  Hof  getrennt  und  mit  verschiedenen  Symbolen 
vom  Meteorologen-Congress  bezeichnet  wurden,  in  dem  Text  der 
Instruction  vom  Jahre  1884  mit  Höfen  sowohl  Ringe,  als  auch 
Kränze  bezeichnet  werden.  Der  Text  kennt  (Seite  66)  weder  den 
Ring,  noch  den  Kranz  und  da  ist  es  um  so  auflbUender,  wenn 
Seite  56  die  internationalen  Symbole  mitgetheUt  werden,  diese  so- 
wohl Ringe,  als  auch  Höfe  haJben,  wie  es  in  Wien  1873  beschlossen 
wurde.  Der  oesterreichische  Beobachter  war  gar  nicht  in  der  Lage 
die  Zeichen  für  Sonnenring  und  Mondring  zu  benutzen,  denn  der 
Text  Seite  66  sagt  ihm,  dass  es  nur  Höfe  giebt  und  zwar  kleinere 
und  grössere.  Da  aber  beide  Höfe  gennant  werden,  so  hat  der  Beob- 
achter für  beide  auch  nur  ein  und  dasselbe  für  Höfe  aufgestellte 
Zeichen  zu  benutzten.  Diese  Stelle  der  Instruction  macht  die  zu- 
verlässigsten Beobachter  und  deren  Beobachtungen  unzuverlässig, 
denn  der  Leser  der  oesterreichischen  Beobachtungen  kann  sich  auf 
diese  Beobachtungen  nach  dieser  Instruction  nicht  verlassen.  Ich 
musste  es  mir  versagen,  die  Beobachtungen  an  der  Grenze  Russlands 
zu  verwerthen;  umsomehr,  weil  spätere  Instructionen  für  Oesterreich 
die  Sache  verwickelter  machten.  Nachdem  im  Jahre  1891  in  Wien 
von  Professor  Dr.  J.  M.  Pernter,  jetzigem  Director  der  Central- 
Anstalt  und  damaligen  Adjunct  derselben,  in  den  „Vorträgen  des 
Vereines  zur  Verbreitung  naturwissenschaftlicher  Kenntnisse  in 
Wien",  XXXI  Jahrg.  Heft  5,  ein  Vortrag  „Ueber  die  Höfe  und 
Ringe  um  Sonne  und  Mond"  erschienen  und  in  demselben,  Seite  4, 
hinlänglich  darüber  geredet  war,  dass  „die  Benennungen  dieser 
Erscheinungen  noch  immer  eine  verworrene  ist", und  „was  dereine 
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Hof  nennt,  bezeichnet  der  andere  mit  Kranz,  wieder  ein  anderer 
mit  Ring",  erscMen  doch  im  Jahre  1893,  also  nur  zwei  Jahre  spä- 
ter, eine  Ausgabe  der  nunmehr  „Jelinek's  Anleitung  zur  Ausführung 
meteorologischer  Beobachtungen"  betitelten  Instruction,  in  welchem 
die  Verwirrung  nur  noch  vergrössert  wurde,  ungeachtet  der  inzwischen 
erfolgten  Münchener  Erläuterung  der  Repräsentanten  der  Meteoro- 
logischen Dienste  aller  Länder. 

Professor  Dr.  J.  M.  Pernter  giebt  folgende  Definitionen  in  sei- 
nem oben  citirten  Vortrage: 

1)  Die  Höfe  haben  fast  ausnahmslos  kleinere  Dimensionen,  die 
Ringe  sind  dagegen  von  bedeutender  Grösse. 

2)  Die  Reihenfolge  der  Farben  ist  bei  den  Ringen  gerade  die 
entgegengesetzte  als  bei  den  Höfen:  von  der  Sonne  (oder  dem 
Monde)  ausgehend  geht  die  Farbe  bei  den  Höfen  von  blauen  zu  den 
rothen,  bei  den  Ringen  von  den  rothen  zu  den  blauen  Strahlen 
über. 

3)  Die  Ringe  sind  an  bestimmte  Dimensionen  gebunden,  die  Di- 
mensionen der  Höfe  aber  von  Fall  zu  Fall  verschieden. 

Die  Wiener  Instruktion  vom  Jahre  1893  hat  die  internationalen 
Symbole  für  Sonnen-  und  Mondringe  und-  höfe  ganz  gestrichen. 
Das  Symbol  fiir  den  Regenbogen  ist  Seite  18  stehen  geblieben  und 
zwar  als  Begleiterscheinung  der  Niederschläge.  Seite  52  bis  56  wer- 
den ^Aufzeichnungen,  die  den  Beobachtern  zu  empfehlen  sind,  aber 
nicht  als  obligatorisch  betrachtet  werden"  behandelt,  also  solche, 
welche  der  Beobachter  heute  notiren  kann,  wenn  es  ihm  beliebt, 
morgen  aber  nicht,  weiterhin  aber  wieder.  Dass  man  aus  solchen 
Aufzeichnungen  unmöglich  einen  jährlichen  oder  seculären  Gang 
ableiten  kann,  ist  selbstverständlich.  In  dem  Abschnitt  „Lichterschei- 
nungen der  Atmosphäre"  heisst  es: 

y^Höfe  (Ilalos).  —  Die  Höfe  oder  Halos  sind  grosse  leuchtende 
Kreise  um  die  Sonne  oder  den  Mond.  Gewöhnlich  zeigen  sie  einen 
Durchmesser  von  etwa  22®  und  erscheinen  unter  der  Form  eines 
weisslichen,  in  der  Nähe  des  Gestirnes  leicht  gelb  gefärbten  Krei- 
ses, der  nach  aussen  hin  einen  Stich  ins  bläuliche  aufweist.  Sie 
werden  hervorgerufen  durch  die  Brechung  des  Sonnen-  oder  Mond- 
lichtes in  kleinen  in  der  Atmosphäre  schwebenden  Eiskrystallen, 
deren  Axen  willkührlich  nach  allen  Richtungen  hin  orientirt  sind. 
lAuch  künstlich  lässt  sich  diese  Erscheinung  herstellen,  wenn  man 
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ein  Licht  durch  eine  gesättigte  Alaunlösung  betrachtet,  die  in 
einem  kleinen  mit  Glasscheiben  verschlossenen  Getässe  von  etwa 
1  Centimeter  Dicke  enthalten  ist.  Wenn  man  dieser  Lösung  etwa 
0,1  ihres  Volumens  Alkohol  zusetzt,  trübt  sich  die  Flüssigkeit,  der 
Alaun  setzt  sich  in  mikroskopischen  Krystallen  ab,  die  in  der  Flüs- 
sigkeit schweben  und  das  Licht  ganz  ebenso  brechen,  wie  die  EHskry- 
stalle  in  unserer  Atmosphäre].  Diese  Erscheinung  zeigt  uns  somit  die 
Anwesenheit  von  Eisnadeln  in  der  Atmosphäre  an,  d.  h.  die  Ankunft 
feuchter  Luftströme  in  den  oberen,  kälteren  Regionen.  Es  gibt  die- 
selbe einen  wertvollen  Aufschi uss  über  den  Zustand  der  oberen, 
für  unsere  gewöhnlichen  Instrumente  unerreichbaren  Schichten  unse- 
rer Atmosphäre. 

Die  Existenz  eines  Hofes  ist  fast  stets  der  Vorläufer  eines  Wit- 
terungsumschlages. Diese  optische  Erschemung  vermag  uns  ferner 
sogar  die  Richtung  der  Eiskrystalle  anzugeben,  wenn  dieselben  nach 
einer  solchen  orientirt  sind,  und  hierdurch  einen  Aufschluss  über 
die  Windrichtung  zu  geben,  die  in  jenen  Schichten  herrscht.  So 
reducirt  sich  beispielsweise  der  Halo  auf  einen  horizontalen  oberen 
oder  unteren  Bogen,  wenn  die  Eisnadeln  in  überwiegender  Zahl 
horizontal  gelagert  sind;  dieser  Umstand  zeigt  sich  häufig  einige 
Tage  vor  heftigen  Stürmen.  Oft  scheinen  die  Nadeln  vertical  zu 
fallen,  der  Ring  reducirt  sich  dann  auf  zwei  glänzende,  irisierende 
Puncto  zu  beiden  Seiten  der  Sonne  (Nebensonnen)  oder  des  Mondfô 
(Nebenmonde).  Dies  ist  ein  Zeichen  grosser  relativer  Ruhe  in  den 
oberen  Schichten. 

Man  erkennt  hieraus,  dass  die  Beobachtung  der  Höfe  eine  will- 
kommene Ergänzung  jener  Beobachtungen  bildet,  die  wir  an  der 
Erdoberfläche  anstellen  können  und  dadurch  erscheint  sie  wertvoll*. 

Nachdem  der  Beobachter  diese  Stellen  der  Instruction  gelesen 
und  sich  von  der  Wichtigkeit  einer  Erscheinung  überzeugt  hat,  die 
^Hof"  genannt  wird  und  einen  Durchmesser  von  etwa  22*,  also 
Radius  von  etwa  IV  hat,  dabei  weisslich  ist,  in  der  Nähe  des 
Gestirnes  leicht  gelbgefärbt  ist  und  nach  aussen  [hin  einen  Stich 
ins  Bläuliche  aufweist,  so  wird  er  eine  solche  Erscheinung  annä- 
hernd in  einem  Kranz  finden,  der  eine  doppelte  Reihenfolge  von 
Farben  hat,  nur  wäre  der  Radius  noch  etwas  zu  gross.  Jedenfells 
ist  es  schwer,  nach  diesen  Merkmalen  den  Ring  oder  Halo  zu  fin- 
den und  wenn  der  Beobachter  auch  die  Halos  aus  anderen  Quellen 
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besser  kennt,  so  hat  er  doch  kein  Symbol  für  die  Rubrik  tiir  Be- 
merkungen. Ist  er  wissbegierig  genug  um  alle  Winkel  der  Muster- 
tabelle  7,  Seite  73,  abzusuchen,  so  wird  er  unten  rechts  ein  Symbol 
finden,  aber  keins  für  Halo.  Da  aber  im  Text  Halo  durch  Hof 
erklärt  worden  ist,  so  muss  er  för  Mondhof  das  Zeichen  nehmen, 
welches  in  dem  Falle  aber  gerade  falsch  ist.  Ebenso  für  den  Son- 
nenhof. Ganz  dasselbe  gilt  für  Sonnen-  und  Mondringe.  Mit  einem 
Wort,  der  gewissenhafteste  und  wohlunterrichtete  Beobachter  wh-d 
stets  richtig  beobachten,  aber  die  meteorologische  Keilschrift  ver- 
kehrt anwenden,  und  das  um  so  eifriger,  je  mehr  er  von  der  Wich- 
tigkeit der  Erscheinung  überzeugt  ist. 

Weiter  folgt  in  der  oesterreichischen  Instruction  die  Erklärung 
für  „Ringe"  als  Beugungs-Erscheinungen.  Wir  wollen  darauf  nicht 
weiter  eingehen,  da  Kränze  nicht  hier  zur  Behandlung  kommen, 
konstatiren  nur,  dass  die  Ausdrücke  Höfe  und  Ringe  in  Oesterreich 
gerade  das  Gegentheil  von  dem  bedeuten,  was  man  in  Deutschland 
unter  diesen  Ausdrücken  versteht  und  was  die  internationalen  Be- 
stimmungen festgesetzt  haben.  Um  die  Verwirrung  zu  vergrössem, 
sind  die  internationalen  Symbole  auch  für  Oesterreich  acceptirt  worden, 
obgleich  deren  Bedeutung  verschieden  ist.  Auch  die  beigefügte  aus 
dem  Griechischen  stammende  Bezeichnung  lässt  uns  hier  im  Stich, 
denn  Halo  wurde  in  München  1891  durch  „Ring"  übertragen,  in 
der  oesterreichischen  Instruction  aber  durch  „Hof". 

Während  Oesterreich  die  Symbole  vom  Standpuncte  der  interna- 
tionalen Bezeichnung  richtig  benennt,  die  Bezeichnungen  Hof  und 
Ring  aber  verkehrt,  so  ist  der  entgegengesetzte  Fehler  in  der  eng- 
lischen „Instructions  in  the  use  of  meteorological  instruments**, 
herausgegeben  von  Robert  H.  Scotts  London  1875.  Hier  sind  die 
Zeichen  verwechselt  worden.  Seite  70  haben  die  Symbole  ф  die 
Bedeutung  „Solar  Согриа**,  0  =  Solar  Halo,  о?  =  Lunar  Corona 
und  vu  =  Lunar  Halo.  Seite  72  findet  man  folgende  Erläuterungen 
in  Bezug  auf  Halophänemone: 

„Halos. — These  are  large  circles  of  definite  and  constant  diame- 
ters, one  of  45',  the  other  of  92*,  and  which  are  seldom  both  seen 
together.  The  colours  are  very  feeble,  especially  of  the  larger, 
which  is  usually  almost  or  quite  white.  The  larger  is  very  uncom- 
raun.  Where  they  exhibit  prismatic  colours  which  is  rarely  the 
case,   the  red  is  inside.    They    arise  from    the    existence  of  mi- 
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nute  prisms  of  ioe  in    the    atmosphere,    and  consists  of  refracted 
light. 

Sometimes  the  halo  is  intensified  into  two  bright  spots,  one  on 
each  side  of  the  central  luminary.  These  are  called  Parhelia  or 
Paraselenae  (mock  suns  or  mock  moons). 

At  times  the  phenomena  are  even  morç  complicated,  and  other 
circles,  arcs,  and  lines  are  observed,  usually  intersecting  the  pri- 
mary halo  symmetrically.  At  the  intersections  these  multiple  ima- 
ges appear.  These  lines  and  arcs  probably  form  parts  of  circles  of 
45^  90^*  and  180»  diameter. 

These  appearances  are  exceedingly  rare  except  in  high  latitudes, 
and  the  evidence  of  observers  who  have  been  so  fortunate  as  to 
see  them  is  somewhat  conflicting,  so  that  the  explanation  of  the 
phenomena  is  rendered  more  difficult. 

An  observer,  therefore,  should  never  fail  in  such  cases  to  draw 
carefully  what  he  sees  at  the  time^^ , 

Was  von  denCoronae  (Höfen)  gesagt  ist,  das  können  wir  übergehen, 
entnehmen  demselben  nur,  dass  der  Durchmesser  der  Höfe  mit  2* 
bis  4®,  also  der  Radius  von  1  bis  2*  angegeben  wird. 

Die  Verwechselung  der  Zeichen  für  Höfe  und  Ringe  in  der  eng- 
lischen Instruction  begann  schon  in  der  englischen  Ausgabe  der 
Wiener  Congress- Verhandlungen  „Report  of  the  Proceedings  of  the 
Meteorological  Congress  at  Vienna**.  London,  1874,  Seite  48,  und 
es  wäre  möglich,  dass  diese  Verwechselung  auch  die  späteren  zur 
Folge  hatte.  In  dem  „Report  of  the  International  Meteorological 
Conference  at  Munich**.  London,  1893,  Seite  21,  werden  die  Zeichen 
richtig  benutzt  und  daselbst  lesen  wir  die  Zusicherung  des  Vertre- 
ters Grossbritanniens:  „Mr.  Scott  promised,  in  future  issues  of 
the  English  Instructions,  to  set  right  this  mistake".  Ob  das  gesche- 
hen ist  und  wann,  ist  uns  unbekannt.  Jedenfalls  ist  eine  Unsicher- 
heit im  Lesen  dieser  Symbole  in  den  Beobachtungen  von  1891  an 
nicht  zu  umgehen. 

Die  französische  „Instructions  météorologiques"  von  Angot,  Ш 
Aufl.,  Paris,  1891,  die  sich  weder  mit  dem  Regenbogen,  noch  mit 
den  Holen  beschäftigt,  weil  dieselben  angeblich  nicht  zu  denen  ge- 
hören, von  denen  jnan  sagen  kann,  die  seien  „les  plus  intéressante, 
et  qui  ont  en  même  temps  une  réelle  importance  au  point  de  vue 
de  la  Météorologie  proprement  dite**,  widmet  aber  den  Ringen  volle 
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zwei  Seiten  und  erläutert  den  Text  durch  eine  recht  vollständige 
Zeichnung,  die  dem  Beobachter  von  einem  viel  höheren  Werth  ist, 
als  Angaben  in  Graden,  die  er  in  Ermangelung  eines  Messinstruments 
doch  nicht  messen  kann.  Auch  die  beste  Beschreibung  ist  leichter 
verständlich,  wenn  sie  durch  bildliche  Darstellung  unterstützt  wird. 
In  der  französischen  Instruction  werden  nicht  nur  die  verschiedenen 
Formen  der  Halophänomene  beschrieben,  sondern  auch  angegeben, 
wie  sie  am  bequemsten  zu  beobachten  sind. 

Von  den  übrigen  Instructionen  ist  nur  wenig  zu  sagen,  denn  sie 
sind  meistens  kurz  und  nicht  erschöpfend,  so  dass  dem  Beobachter 
aus  der  Instruction  allein  die  Sache  nicht  klar  werden  kann.  Wenn 
er  sich  nicht  anderweitig  darüber  belehren  kann,  wird  er  entweder 
falsch  oder  gar  nicht  beobachten.  Das  Letztere  wäre  natürlich  bes- 
ser. Die  Belehrung  ausserhalb  der  Instruction  ist  aber  nicht  Jedem 
anzurathen,  weil  fast  durchweg  Hof  und  Ring  verwechselt  wird  und 
es  schwer  fallt,  sich  klar  zu  machen,  wovon  der  Autor  spricht.  In 
America  scheint  man  sich  zu  sehr  auf  die  deutsche  Wissenschaft  zu 
verlassen  und  in  dem  Circular  des  Weather  Bureau  vom  I.  Januar 
1894  versucht  man  die  englischen  Bezeichnungen,  die  durch  die 
Symbole  in's  Schwanken  gorathen  waren,  durch  die  deutschen  Aus- 
drücke „Hof"  und  „Ring**  zu  fixiren;  wahrscheinlich  weiss  man 
jenseit  des  Oceans  nicht,  dass  die  deutschen  „Höfe**  und  ., Ringe" 
noch  lange  nicht  eindeutig  sind.  Im  Uebrigen  enthält  dieses  Circular 
eine  recht  gute  Beschreibung  der  Erscheinungen. 

Wir  wollen  nun  zu  den  russichen  Instructionen  übergeben,  die 
für  unser  Beobachtungsmaterial  am  wichtigsten  sind.  Sie  bilden  den 
Schlüssel,  um  die  Beobachtungen  aus  den  Symbolen  zu  entnehmen. 

Die  älteste  Instruction  für  meteorologische  Stationen  in  Russland^ 
welche  uns  bekannt,  ist  die  von  A.  T.  Kupffer  in  St. -Petersburg 
im  Jahre  1836  veröflTentUchte  „Instructions  pour  faire  des  observa- 
tions météorologiques  et  magnétiques**.  Seite  55  liest  man:  .,0n 
notera  aussi  les  orages,  les  arcs-en-ciel,  les  parhélies  et  parase- 
lenes, et  autres  phénomènes  semblables**. 

Im  Jahre  1839  erschien  in  zweiter  Auflage  in  St. -Petersburg 
Ton  demselben  A.  T.  Kupffer:  „Руководство  къ  A-bAasifö  nereopojo- 
гнческихъ  наблюдето  **  und  auf  Seite  63  findet  man;  «KpoMt  сихъ 
наблюдешй  зам-Ьчаютъ  также:  громъ  и  молшю,  радугу,  круги 
около  солнца  и  около  луны  и  друпя  подобныя  явлен!я''.  Wir  se- 
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hen  also,  dass  die  Instruction  vom  Jahre  1836  nur  Nebensonnen 
und  Nebenmonde  verlangt,  seit  1839  aber  Ringe  um  Sonne  oder 
Mond.  Der  Worlaut  „громъ  и  молшю"...  bis  „и  друпя  подобный 
явлен1я"  findet  sich  unverändert  abgedruckt  in  allen  von  Kupffer 
herausgegebenen  Instructionen,  z.  B.  noch  im  Jahre  1855.  Bald  nach 
Wild's  Dienstantritt  erschien  von  ihm  eine  Umarbeitung  der  In- 
struction und  zwar  1869  in  russischer  Sprache,  der  er  selbst  nicht 
mächtig  war:  „Инструкщя  для  метеорологическихъ  станцШ"  und 
in  demselben  Jahre  in  deutscher  Sprache:  „Instruction  für  meteoro- 
logische Stationen**.  In  diesen  Instructionen  werden  theils  neue 
Abkürzungen  eingeführt,  theils  verändert,  und  theilweise  Buchstaben 
der  Abkürzungen  durch  Zeichen  ersetzt.  Dabei  wird  die  Abkürzung 
„b**  für  «Höfe  um  Sonne  und  Mond,  Morgen- und  Abendröthe"  ein- 
geführt. Was  man  unter  Hof  zu  verstehen  hat,  ist  nicht  angegeben. 
Wieweit  sich  die  russische  Erläuterung  für  die  Abkürzung  .b", 
nämlich  ^круги  вокругъ  солнца  и  луны,  вечерняя  и  утренняя  заря" 
mit  dem  deutschen  Wortlaut  „Höfe**  deckt,  ist  nicht  zu  ermitteln. 
Jedenfalls  sind  die  Beobachtungen  mit  dieser  vielumfassenden  Abkür- 
zung für  unsere  Untersuchung  werthlos. 

Nachdem  der  Wiener-Congress  vom  Jahre  1873  die  internationa- 
len Symbole  festgesetzt  hatte,  erschien  im  Jahre  1875  eine  neue 
„Instruction  für  Meteorologische  Stationen** ,  in  welcher  die  üblichen 
Abkürzungen  ф  Sonnenring,  w  Mondring  und  |  •  |  Säulen  neben 
der  Sonne  zum  ersten  Mal  instructionsmässig  eingeführt  wurden. 
Was  aber  ein  Ring  oder  Hof  ist,  das  wurde  in  der  deutschen 
Ausgabe  der  Instruction  durch  keine  Silbe  erläutert,  als  ob  der 
Zweck  einer  deutschen  Ausgabe  für  Stationen  in  Russland  keiner 
solchen  Erläuterung  bedürfe.  In  der  russischen  Ausgabe  von  dem- 
selben Jahr  „Инструкщя  для  метеорологическихъ  станщй",  ist  eine 
Erklärung  in  Form  einer  Fussnote  gegeben  und  die^e  lautet:  „Подъ 
выражешемъ  кругъ  около  солнца  или  луны  подразумеваются  rt 
св*тлые  круги,  которые  замечаются  около  солнца  или  луны  въ 
определепномь  разстояти  01ъ  него  (а  именно  22*— 23*,  илн 
46®— 47^);  большею  частью  бываетъ  виденъ  одинъ  изъ  этигь  кру- 
говъ,  но  иногда  и  оба;  эти  круги  бываютъ  иногда  радуяшаго  от- 
тенка, обыкновенно  бл-Ьдныхъ  цветовъ,  при  чемъ  всегда  красный 
цв*тъ  бываетъ  съ  внутренней  стороны  круга.  Это  явлеше  объ- 
ясняется преломлен1вмъ  солнечныхъ  лучей  въ  ледяныхъ  кристал- 
ликахъ,  плавающихъ  въ  воздух*". 
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Für  Höfe  ist  folgende  Definition  gegeben: 

^Bibueub  около  солнца  вли  луны  обозначаетъ  радужный  кругъ 
меньшихъ  разм-Ьровъ  около  солнца  или  луны.  Это  явлеше  объяс- 
няется дифракщею  черозъ  туманные  пузырьки**. 

Ш  der  Instructron  vom  Jahre  1875  wurden  die  Beobachtungen 
der  Ringe  wieder  von  Кецет  instructionsgemäss  eingeführt,  nachdem 
dieselben  durch  „Ergänzungen  zur  Instruction  für  Meteorologische 
Stationen  von  H.  Wild"  im  Jahre  1871  abgeschafft  worden  und  nur 
Höfe  beobachtet  worden  waren.  Eine  kurze  4  Seiten  umfassende 
Notiz  im  Repertorium  für  Meteorologie,  Bd.  IV,№  1,  hatte  schon  im 
November  1874,  also  etwas  mehr  als  ein  Jahr  nach  dem  Wiener  Con- 
gress die  Ringe  wieder  zur  Beobachtung  gebracht  und  die  umgear- 
beitete Instruction  in  Aussicht  gestellt. 

Die  Fussnote  in  der  russischen  Ausgabe  der  Instruction  vom 
Jahre  1875,  die  in  der  deutschen  nicht  war,  verschwand  leider  aus 
der  russichen  Instruction  und  wurde  durch  eine  weniger  zweckent- 
sprechende ersetzt.  Bald  nach  dem  Erscheinen  der  Instructionen  von 
1875  erschien  eine  Seite  „Druckfehler  und  Ergänzungen  zur  Instruc- 
tion für  meteorologische  Stationen  1875**,  in  welcher  Folgendes 
vorkommt: 

Der  Unterschied  von  Sonnenring  und  Sonnenhof,  Mondring  und 
Mondhof  besteht  darin,  dass  die  Ringe  einen  viel  grösseren  Durch- 
messer als  die  Höfe  haben,  und  meistentheils  ganz  farblos  sind, 
während  die  letztern  lebhaft  regenbogenartig  gefärbt  erscheinen. 
Die  ersteren  beruhen  auf  Reflexion  und  Brechung  des  Lichts  in  Eis- 
nadeln, die  letztem  auf  einer  durch  die  runden  Nebelbläschen  her- 
vorgebrachten Diffraction  der  Lichtstrahlen". 

In  der  Ausgabe  vom  Jahre  1887  ist  diese  Stelle  der  Instruction 
etwas  abgeändert  worden  und  lautet,  wie  folgt: 

nDer  Unterschied  zwischen  Ring  und  Hof  um  Sonne  oder  Mond 
besteht  darin,  dass  die  Ringe  einen  bedeutend  grösseren  Durchmes- 
ser haben,  als  die  Höfe  und  meist  farblos  sind,  während  die  Höfe 
lebhafte  Regenbogenfarben  zeigen.  Die  Bildung  der  Ringe  wird  durch 
die  Reflection  und  Brechung  des  Lichtes  in  Eiskrystallen  hervorge- 
rufen, während  das  Auftreten  der  Höfe  auf  einer  durch  die  runden 
Nebelbläschen  hervorgebrachten  Diffraction  der  Lichtstrahlen  beruht". 

Die  sehr  gute  Erläuterung  der  Ringe  und  Höfe  in  der  russischen 
Ausgabe  vom  Jahre  1875   wurde    durch   folgende  Wiedergabe  der 
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obigen  Ergänzung:  ersetzt:  „Различ1в  между  круюмг  и  вгьнцомь  около 
оолнца  или  луны  заключается  въ  тоыъ,  что  круги  им^ють  гораздо 
болытй  д1аметръ  ч-Ьмъ  в'Ьнцы  и  въ  большинствЪ  случаевъ  без- 
цв^тны,  между  т^мъ  какъ  в^нцы  представляются  въ  яркихъ  р&- 
дужныхъ  цв-Ьтагъ.  Образовате  круговъ  зависитъ  отъ  отражай  н 
преломле111я  св^Ьта  въ  ледяныхъ  иглахъ,  а  явлеше  в'Ьица  объжяяется 
дифракщею  св^товыхъ  лучей,  производимыхъ  круглыми  туманными 
пузырьками''. 

Diese  Erklärung  und  die  „Bläschen**  und  „пузырьки*  ehielten 
sich  unverändert  bis  zum  Jahre  1902,  wo  eine  neue  Instruction 
Folgendes  bietet: 

^Различ1е  между  вгьнцомь  и  fqpywMb  около  солнца  или  луны  за- 
ключается въ  томъ,  что  в*нцы  почти  непосредственно  охватывають 
дискъ  солнца  или  луны,  круги  же  ежЬють  гораздо  больш1в  д1а- 
метръ;  в-Ьнцы  представляются  въ  яркихъ  радужныхъ  цвЪтагь, 
тогда  какъ  01фаска  круговъ  бываетъ  гораздо  бхЬдн'Ье.  Образоваюе 
круговъ  зависитъ  отъ  отражен1я  и  преломлен1я  св'Ьта  въ  ледяныхъ 
кристаллахъ,  а  явлеше  в'Ънца  объясняется  дифракщею  св^товыгь 
лучей,  производимою  туманомъ**. 

Endlich  wollen  wir  noch  die  Instruction  für  Beobachtung  der 
Sonnensäulen  durchgehen.  Vor  Allem  sei  bemerkt,  dass  die  Säulen 
eine  reinrussische  Erscheinung  bilden,  denn  in  keiner  einzigen  der  mir 
zugänglichen  westeuropäischen  oder  amerikanischen  Instructionen 
kommen  sie  vor.  Auch  der  internationalen  Meteorologie  sind  sie 
vollkommen  fremd  und  ihr  Symbol  |  •  |  kommt  nur  in  russischen 
Instructionen  vor  und  zwar  erst  in  neuerer  Zeit.  Die  InstructiODea 
von  1875  brachten  dieses  Symbol  mit  der  Erläuterung 

I .  I  =r  Säulen  neben  der  Sonne 
I .  I  =  столбы  около  солнца. 

Da  nun  ausser  dem  keine  Silbe  über  diese  Erscheinung  gesagt  war, 
so  blieb  es  jedem  einzehien  tiberlassen,  dieses  Symbol  anzuwenden, 
so  gut  er  es  konnte.  Dabei  wurde  den  russischen  Lesern  eine  grös- 
sere Freiheit  der  Auffassung  zugestanden,  denn  „около  солнца*"  ist 
ein  weiterer  Begriff,  als  „neben  der  Sonne".  Da  hier  ein  Fall  vor- 
liegt, wo  man  etwas  beobachtet,  was  im  Auslande,  ja  theilweise 
auch  in  Russland  nicht  bekannt  ist,  auch  die  Lehrbücher  nicht  im 
Stande    sind,    hierüber   Auskunft  zugeben,   so  wäre  es  Pfficht  des 
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Physikalischen  Central-Obsorvatoriums  diese  Erscheinung  möglichst 
eingehend  zu  erklären,  um  die  Sonderstellung  zu  rechtfertigen. 
Trotz  dem  die  Säulen  28  Jahre  beobachtet  werden,  wissen  wir 
doch  nicht,  wie  das  Symbol  |  •  |  aufzufassen  ist  und  welcher  Art  die 
Phänomene  sind,  welche  von  den  Beobachtern  so  genannt  und  no- 
tirt  werden.  Es  ist  durchaus  nicht  gegen  den  Sinn  der  russischen 
Erklärung,  wenn  man  unter  Säulen  Theile  des  Verticalkreises 
versteht,  nämlich  über,  resp.  unter  der  Sonne.  Die  deutsche  Leseart 
schliesst  den  Verücalkreis,  welcher  durch  die  Sonne  geht,  aus,  in- 
dem er  nicht  „neben"  der  Sonne,  sondern  über  oder  unter  derselben 
steht.  Wer  aber  die  russische  Instruction  in  der  Hand  hat,  kann 
schwerlich  wissen,  was  die  deutsche  Ausgabe  besagt. 

Obgleich  keine  Erklärung,  aber  wohl  ein  Hinweis  steht  in  der 
Instruction  seit  dem  Jahre  1891,  obwohl  recht  versteckt.  Es  heisst 
Seite  46  der  genannten  Ausgabe:  ^Ледяными  иглами  называются 
маденьк1е  кристаллы  льда,  носяицеся  часто  въ  воздух*  при  ясной 
и  холодной  погод']Ь.  Обыкновенно  при  этомъ  наблюдаются  столбы 
около  солнца". 

Das  mag  vielleicht  nicht  richtig  sein,  aber  es  ist  doch  ein  Hinweis. 
Dass  der  Nachsatz  nicht  haltbar  ist,  so  lange  „gewöhnlich*'  dabei 
steht,  hat  auch  das  Physikalische  Central-Observatorium  veranlasst 
пОбыкновенно**  durch  „часто"  zu  ersetzen,  was  in  der  Ausgabe  von 
1902  geschehen  ist.  Die  Form  ist  abgemildert,  ob  aber  im  gehöri- 
gen Maass,  das  wollen  wir  hier  nicht  untersuchen.  Die  einzehien 
privaten  Stationsnetze  in  Russland  haben  die  hierbezüglichen  Stellen 
der  Instruction  des  Physikalischen  Central-Observatoriums  direct 
wörtlich  entnommen.  Auch  eine  uns  vorliegende  „Ияструкц1я  для 
производства  метеорологическихъ  наблюдешй  на  иаякахъ"  und 
für  Finnland  „Instruktion  for  anställande  af  Meteorologiska  obser- 
vationer vid  Fyrtornen"  enthalten  die  Fussnote  der  russischen  Aus- 
gabe von  1875. 

Das  Vorstehende  zusammenfassend  können  wir  sagen,  dass  leider 
die  Bezeichnungen,  „Hof"  und  „Ring"  noch  nicht  eine  eindeutige 
Anwendung  und  Auslegung  gestatten  und  daher  sind  Halobeob- 
achtungen  nur  mit  äusserster  Vorsicht  zu  benutzen.  Obgleich  die 
rassische  Instruction  in  ihrer  Erläuterung  weit  hinter  Deutschland, 
Prankreich  und  England  zurückgeblieben  ist,  so  hat  sie  doch  das 
voraus,  dass    sie  die    Säulen  neben    der   Sonne,   von   den  Sonnen- 
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ringen  trennt.  Leider  sind  die  Säulen  nicht  definirt  und  die  verschie- 
denen Beobachter  mögen  keine  congruente  Vorstellung  von  ihnen 
haben,  dessen  ungeachtet  scheiden  sie  aus  den  Ringen  eine  beson- 
dere Klasse  von  Erscheinungen  aus.  Diese  besondere  Klasse— Säulen— 
sind  so  allgemein,  dass  es  wirklich  ein  Bedürfhiss  war,  sie  apart  zu 
beobachten  und  zu  notiren. 

Ein  mangelhafter  Zustand  der  Beobachtungen  der  Halophänomene 
überall  ist  nicht  zu  läugnen  und  daher  hat  sich  im  Jahre  1897  in 
Württemberg  eine  specielle  nCommission  fur  das  Studium  der  Halo- 
phänomene" beim  „Verein  für  vaterländische  Naturkunde  in  Würt- 
temberg" gebildet,  welche  sich  zur  Aufgabe  machte,  solche  Beob- 
achtungen zu  sammeln,  anzustellen,  und  auf  jegliche  Art  zu  fördern. 
Sie  verfasste  eine  „Anleitung  und  Einladung  zur  Beobachtung  der 
Halophänomene"  und  versandte  dieselbe.  Diese  Anleitung  ist  das 
Vollständigste,  was  mir  unter  allen  diesbezüglichen  Instructionen 
begegnet  ist  und  es  ist  sehr  zu  bedauern,  dass  diese  Anleitung  nicht 
die  verbreitetste  ist.  Uebersetzungen  in  andere  Sprachen  sind  mir 
gar  nicht  bekannt,  obgleich  solche  sehr  nothwendig  wären.  Inter- 
nationale Meteorologen-Versammlungen  sind  an  ihr  stolz  vorüber- 
gegangen, ohne  sie  einer  Anerkennung  zu  würdigen.  Selbst  die  in 
letzter  Zeit  aufgekommenen  Erforschungen  der  höheren  Luftschichten 
scheinen  diese  wichtigen  Merkmale  gewisser  Zustände  der  oberen 
Schichten,  welche  durch  optische  Erscheinungen  herabsignalisirt 
werden,  vollkommen  übersehen  zu  haben.  Und  doch— es  ist  längst 
hohe  Zeit,  mehr  Meteorologie,  als  Klimatologie  zu  treiben  und  die 
meteorologischen  Beobachtungen  auch  wirklich  vom  meteorologischen, 
und  nicht  nur  vom  klimatologischen  Standpunct  zu  beobachten  und— 
was  noch  wichtiger  ist — sie  auch  vom  meteorologischen  Standpunct 
zu  veröffentlichen. 


Im  Vorstehenden  betrachteten  wir  den  Commentar,  der  uns  die 
Keilschrift  der  meteorologischen  Publicationen  zugänglich  macht. 
Nicht  allein  der  Beobachter  muss  diesen  Commentar— Instructionen— 
kennen  um  das,  was  er  beobachtet,  in  Symbolen  und  Zahlen,  Zeichen 
und  Buchstaben  niederzuschreiben,  sondern  auch  der  Leser,  der 
Gelehrte,  der  dieses  Material  verarbeitet,  muss  denselben  Schlüssel 
haben  und  ihn  nicht  minder  studiren,  um  zu  wissen,  was  der  Beob- 
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achter  gesehen  hat.  Der  Leser  dieser  Symbole  inuss  sich  in  die  Lage 
des  Beobachters  versetzen  können,  um  zu  verstehen,  ob  der  Beob- 
achter die  Instruction  versteht  oder  missversteht.  Von  diesem  Stand- 
punct  erscheint  das,  was  die  Jahrbücher  und  Annalen  zu  bringen 
pflegen,  nicht  klar  genug  und  es  ist  daher  wünschenswerth,  dass 
man  nicht  aliein  die  Jahrbücher,  Ergebnisse  und  Annalen  nach  aus- 
wärts versendet,  sondern  auch  die  landläufigen  Instructionen.  Von 
sehr  vielen  Gebieten  findet  man  die  Beobachtungen  in  verschiedenen 
Bibliotheken,  aber  von  den  wenigsten  die  dazugehörigen  Commen- 
tare — die  Instructionen.  Ich  habe  für  meine  optischen  Arbeiten,  wie 
das  bereits  in  meiner  Arbeit  „Ueber  den  Regenbogen  in  Russland** 
(dieses  Bulletin  1901,  Л»  1  &  2)  des  Nähern  ausgeführt  ist  und  wie 
es  für  die  Halophänomene  aus  dem  Obigen  sich  ergab,  nur  die  Beob- 
achtungen in  Russland  verwenden  können,  weil  die  Instructionen  in 
den  einzelnen  Staaten  nicht  congruiren,  und  noch  weniger  in  den 
Publicationen  diese  Erklärungen  enthalten  sind,  die  zum  vollen 
Verständniss  der  Beobachtungen  nöthig  wären. 

Von  einer  Benutzung  der  Beobachtungen  der  optischen  Erschei- 
nungen in  Russland  vor  1875  kann  im  Sinne  der  neueren  Beob- 
achtungen gar  keine  Rede  sein.  Ich  konnte  also  nur  26  Jahrgänge 
{1875  bis  1900)  für  meine  Untersuchungen  heranziehen.  Es  sind 
dieselben  Jahre,  für  welche  ich  den  Regenbogen  bearbeitete,  nur 
war  inzwischen  der  Jahrgang  1900  der  Annalen  des  Physicalischen 
Central  Observatoriums  erschienen  und  somit  konnte  dieses  Jahr 
noch  hinzugenommen  werden.  Dieselben  69  Stationen,  die  dort  ver- 
^erthet  wurden,  kamen  auch  hier  zur  Verarbeitung,  so  dass  im 
Ganzen  1180  Jahrgänge  von  Beobachtungen  benutzt  wurden.  Diese 
ergaben  im  Ganzen 

6069  Ternüne  mit  Sonnenringen 

2405         ,  „    Säulen  neben  der  Sonne 

7924         „  „    Mondringen 

also  im  Ganzen  16398  Halophänomene. 

Etwaige  Angaben  über  die  einzelnen  Stationen,  über  Beobachter 
und  deren  Wechsel  findet  man  in  meiner  Arbeit  über  den  Regen- 
bogen und  werden  hier  nicht  mehr  wiederholt.  Nur  im  Nachstehen- 
den Avollen  wir  ein  Verzeichniss  der  Stationen  mit  den  zugehörige- 
Coordinaten  anfuhren. 
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Stationen. 


iPetrosawodsk 
'Archangelsk 
{Mesen  ,  .  . 
lObdorsk  .  . 
|Kargopol  .  . 
jSolowezkij  Kloster 


ist. -Petersburg    . 
Dorpat— Jurjeir  . 

ILibau 

Pemaa 

Walaam  .... 
Pleskau    .... 


Zahl 

,    der 
!  Jahre. 


?^   l^i^     See- 
^2     g)|g    höhe. 

3 


Beobachtungsjahre. 


О 


Bogoslowsk  .  .   .   .  I 
Katharinenburg  .   .  | 

{Moskau '. 

IKasan j 

'Wologda I 

(Nikolsk 

Wjatka I 

iPerm j 

Tjumen 

Nishnij -Nowgorod  . 
iWijsbnij'Wolotschok 


Pinsk 
Wilno 
Kiew 


20 
20 
17 
13 
12 
7 


26 
26 
24 
23 
23 
10 


26 
26 
26 
22 
20 
19 
18 
18 
13 
11 
10 


25 
22 
22 


Nordöstliche  Gruppe. 

61047' |34»23'  53"'  1876—95 

64  33  !40  32  '  7  1875—84,90,91,93-1900 

65  50  44  16  16?  1884—1900 

66  31  66  3i  \  32  1883—84,87—91,95-1900 
61  30  38  57  ,  128  1885—89,91,92,96—1900 
65  1  '35  45  17  1888.  89,  94—98. 

Nordwestliche  Gruppe. 

;59  56  30  16  I       5      1875—1900 

,58  23  26  43 

156  31  21     1 

58  23  24  30 

61  23  30  57 

57  49  28  20 


75  1875—1900 

6  |1877     1900 

10  1878-1900 

35У  11877-82,  84-1900 

45  'l883,  1884,87—90,96- 


Centrale  Gruppe. 

59  45  60  1  194?  1875—1900 
292 
164 
85 
124 
156 
185 
167 


56  60  160  38 
55  46  37  40 

55  47  49  8 
59  U  39  53 
59  32  45  27 
|58  36  49  41 
i58     1  56  16 

57  10  65  32 

56  19  44     0  I  153 

57  85  34  34     167 


1875—1900 

1875-1900 

1875—84, 86-93, 97- 1900 

1876-80,  86—1900 

1882-1900 

1879—84,  89  - 1900 

1883-1900 


89?  !  1886—89, 91—95, 97- 1900 
1877,  79,  82,  93-1900 
1886    90,  96-  1900. 


Südwestliche  Gruppe. 

52     7  126    6      142     11876-1900 

54  41  |25  18  '  148      1875— 82,85,87— 91, 93-l9<» 
'50  27  130  30  !  183     11875-83,  87,  89—1900 
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Stationen. 


fllisawetgrad  . 
^V'assilewitscbi 
l^^raan  .... 
Smolensk     .    . 


Zabi;  "l^   |0  .      I 

'   der       ä2   läg-l^ 


Kikolaew  .  . 
Odessa  .  . 
yoworosijsk 
Rostow  a/D. 
Batüm  .  .  . 
Magaratsch  . 
Totaikoi    .    . 


18 
15 
15 
12 


23 
22 
21 
14 
13 
10 
S 


iSlatoust 26 

Lugansk 26 

Polibino 17 

Urjupinskaja    ...  16 

Uralsk '     14 

Orenburg 13 

l>ensa 13 

СЬагколт  .       ...  9 

Skopin 7 


Tifliss  .  . 
Stawropol 
Kars .  .  . 
Oudaur.  . 
Kriwan  .  . 


26 
22 
14 
12 
9 


48031'  32*17' 
52  16  !29  48 
48  45  30  13 
54  47    32    4 


See- 
böhe. 

123'' 
134 
216 
211 


Beobachtungsjabre. 


1875-78,  82—89,  95—1900 

11879-84,88,93—1900 

51886—1900 

1889—1900 


Schwarzmeer-Gruppe. 


|46  58    31  58 
46  26  ,30  46 


20 
43 


44  44 

37  49 

37  i 

47  13 

39  43 

48 

41  40 

41  38 

3 

44  32 

,34  13 

80 

44  54 

!34  11 

303? 

1875-88,  92—1900 

1875—84,  87—91,  94—1900 

1875,76,78    84,88,89,91—1900^ 

1887—1900 

1882-88,  95-1900 

1891—1900 

1893  -1900. 


Südöstliche  Gruppe. 


55  10 

59  41 

458 

1875- 

-1900 

48  35  39  20 

45 

1876- 

-1900 

53  44  152  56 

111? 

1883, 

84,  86- 

-1900 

50  48  '42  0 

106? 

1881- 

-96 

51  43  50  55 

109? 

1884- 

-89,  91, 

92,  95-1900 

51  45  55  6 

113 

1875, 

87—90, 

93—1900 

53  11  45  1 

225 

1888- 

-1900 

50  0 

36  14 

154 

1892- 

-1900 

53  49 

39  33 

153 

1888- 

-89,  9b 

-95. 

Kaukasus -Gruppe. 


41  43  |41  48  ;  409  11875-1900 

45     3  |41  59      569?  jlS76-84,  86,  87,  91—1900 

40  37    43     5    1742  1887-2900 

42  48    44  28  .2204  1889-1900 

40  10    44  30      994  1886-90,  92—94,  96. 
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Гч 


Stationen. 


i!  Zahl  , 

'■   der    ' 

Jahre. 


'S— 


4=!  See- 


So«-- 

а  5  î^^  1  böhe. 


Beobachtungsjahre . 


Kaspische  und  Transkaspische  Gruppe. 


Astrachan 
Wernoe  . 
Taschkent 
Petrowsk  . 
Lenkoran  . 
Aschabad . 


Barnaul  . 
Tomsk  .  . 
Enisseisk  . 
Omsk  .  , 
S surgut    . 


Nertschinsk  .    . 
Irkutsk  .... 
Nikolaewskij  Sawod 
Tschita     .    .   . 


Wladiwostok  . 
Rykowskoe  .  . 
Sofilskij  Prijsk 


23 

17 

16 

9 

9 

8 


46в21'!48«  2"— 13*"  1875—85,  89—1900 


43  16  |76  53  '  794 

41  20  '69  18  i  515? 

42  59  l47  31  |— 10 
38  46  I48  51  |— 19 
37  57  158  23  •  226 


1880—83,  88—1900 
1875,  77—83,  93—1900 
1885—93 
1892—1900 
1893—1900. 


Westeibirisclie  Gruppe. 

1875-1900 


26 

53  20 

83  47 

170? 

23 

56  30 

84  58 

135 

21 

58  27 

92  6 

94? 

15 

54  58 

73  23 

102  ' 

i  ' 

61  17 

73  20 

52? 

1875—83,  87—1900 
1875—90,  92—96 
1875—77,  84—94,  96-1900 
52?  ;1887.  91,  95—1900. 


Ostsibirische  Gruppe. 


il  24 

51  19 

119  37 

622 

23 

52  16 

104  19 

478 

l   12 

55  55 

lOl  28 

360 

!  10 

и 

52  1 

113  30 

691 

1875-84,  1887—1900 
1875—79,  82—84,  86-1900 
1888—99 
1891—1900. 


Sibirische  Ostl(üste. 


i  ^^ 

43  7 

131  54 

30 

15 

50  47 

142  55 

125? 

10 

52  27 

134  7 

900 

1875—79,  81—84,  93-1900 

1886—1900 

1889    98. 


Ich  habe  hier  dieselbe  Eintheilung  nach  Gruppen  vorgenommen, 
welche  ich  in  meiner  Arbeit  über  den  Regenbogen  eingehalten 
habe.  Wo  die  Anzahl  der  Beobachtungen  sich  als  zu  gering  erweist, 
Averde  ich  entsprechende  Gruppen  zu  Mittelwerthen  vereinigen. 
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II.  Jährlicher  Gang. 

Den  jährlichen  Gang  der  Halophänomene  in  Russland  werde  ich 
nach  den  drei  von  den  Beobachtern  unterschiedenen  Arten  der 
Erscheinungen  betrachten,  nämlich  nach  der  Anzahl  der  Sonnen- 
ringe, der  Säulen  neben  der  Sonne  und  der  Mondringe.  Der  leichtern 
üebersicht  wegen  theile  ich  die  69  Stationen  in  elf  Gruppen  ein, 
genau  in  derselben  Gruppirung,  die  von  mir  in  der  Arbeit  „Ueber 
den  Regenbogen  in  Russland  (Bull.  1901,  №  I&2)  Seite  136  —  141, 
gewählt  wurde;  obgleich  es  für  die  Halophänomene  nicht  unerwünscht 
wäre,  eine  kleine  Verschiebung  in  der  Gruppirung  vorzunehmen,  so 
halte  ich  es  doch  für  zweckmässig,  dieselbe  Eintheilung  der  Statio- 
nen in  Gruppen  auch  hier  beizubehalten,  um  die  Vergleichbarkeit 
mit  den  Resultaten  der  Untersuchung  über  Regenbogen  und  anderen 
noch  nicht  veröffentlichten  Arbeiten  über  optische  Erscheinungen  in 
Russland  zu  wahren.  Eine  äusserliche  nebensächliche  Aenderung 
habe  ich  in  den  Tabellen  eingeführt,  indem  ich  die  Tabellen  mit 
dem  November,  anstatt  dem  ersten  Monat  des  bürgerlichen  Jahres 
beginne.  Dieses  geschieht,  um  die  Üebersicht  der  Eintrittszeiten 
der  Jahresmaxima  und  der  Jahresminima  zu  erleichtern. 

Betrachten  wir  zunächst  nur  die  Sonnenringe.  In  den  nachstehen- 
den Tabellen  geben  wir  neben  den  Gruppensummen  noch  die  Anzahl 
der  Sonnenringe  in  Procenten  der  Jahressummen  der  einzelnen 
Gruppen,  um  einen  Vergleich  der  einzelnen  Gruppen  untereinander 
zu  ermöglichen. 

Nordwestliche  Gruppe. 


STATIONEN. 


S]  О 


St.-Petersburg 
Liban    .    .   .   . 
Walaam    .    .    , 
Pernau     .    .   . 
Dorpat-Jurjew 
Pleska«    .    .    . 


!    Summe 

In    Procenten  der 
summe 


Jahres- 


26 

24 
23 
23 
26 
10 

132 


<,^ 


2   6|  8113 
0   0  Oj  0 


1|  J 
Il  2 
2  1 
0    1 

11 


22  15 
3    2 


4   5 
.    3    1 

Ol  0   0 


10    6 


15  6 
0  Oj 
2   0 


126 

21 
17 
8H 
18 
25 


2412    296 

8    4      — 

I 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  316  — 


In  dieser  Gruppe  ist  neben  dem  März-Maxinmm  noch  ein  Mai- 
Maximum  bemerkbar,  welches  Letztere  hauptsächlich  durch  die  Son- 
nenringe in  St.-Petersburg  entsteht,  üebrigens  hat  fast  jede  Station 
zwei  Maxima  im  Jahr;  in  St.-Petersburg  und  Dorpat-Jurjew  fallen  sie 
auf  gleiche  Monate  (März  und  Mai),  art  den  Küstenstationen  Liban  und 
Pernau  kommt  das  zweite  Maximum  erst  im  Juli  oder  September, 
was  sich  auch  von  Pleskau  sagen  lässt,  während  die  östlichste 
Station  dieser  Gruppe,  Walaam,  eine  Verfrühung  der  beiden  Ma- 
xima (gegen  St.-Petersburg)  hat,  nämlich  die  Maxima  fallen  auf 
Januar  und  April.  Die  eine  Hälfte  der  Sonnenringe  dieserGruppe  vertheilt 
sich  auf  die  vier  Monate  März  bis  Juni,  während  die  andere  Hälfte 
auf  die  übrigen  acht  Monate  entfällt.  Kein  Monat  hat  weniger  als 
2%  und  keiner  mehr  als  167o  aller  Sonnenringe. 

Von  den  Beobachtungen  in  Dorpat-Jurjew  fehlen  in  den  angege- 
benen 26  Jahren  die  Monate  Januar  bis  August  1886  und  Februar 
bis  Mai  1887,  also  gerade  die  Monate  um  die  Zeit  des  Maximum. 
In  allen  Moskauer  Bibliotheken  sind  diese  Beobachtungen  so  voll 
Lücken,  dass  sich  nicht  alle  26  Jahre  vollständig  zusammenbringen  las- 
sen, ganz  unabhängig  von  den  Lücken  ganzer  Jahrgänge.  Der  jährliche 
Gang  in  den  übrigen  Monaten,  die  vorhanden  sind,  wird  nicht 
gestört,  da  in  den  vorhandenen  Monaten  der  beiden  genannten 
Jahre  (1886  und  1887)  kein  einziger  Sonnenring  beobachtet  wurde. 

Nordostliche  Gruppe. 


STATIONEN. 

Zahl  der 
Beobach- 
tungsjahre. 

i 
в 

о 

% 

December. 
Januar. 

! 

S 1  . 

Il 

ш 

1 

'      1 

^  ,<  ^^  ,о    ^ 

Petrosawodsk 

!     20 

ü|  о'  1    0   010\  0  0 

00   0  0      1 

,    Archangelsk 

'    20 

0   0    12    2    0'  Oj  2 

il  о'  0   1      9 

Mesen 

:'     17 

о'  0,  0  0    1    1    0    1 

oi  0    1   0      4 

Obdorsk 

i!  13 

б'  3    2    621    8   4    7 

1    о!  1    3     62 

'    Kargopol 

!     12. 

Ol  0   0    2    2,  1    1    0 

0   0   0  0      6 

1    Solowetzkij  Kloster    .    .    .    . 

ll      7 

0   0   0   0   Ol  1    1    0 

0   0   0  0      2  ^ 

Summe 

''    89 

6   3    410|2611    6  10 

2    0   2   4     84   , 

In    Procenten    der    Jahres- 

i    1 

1 

summe    

— 

7 

4   5 

12  31 

13   712 

2.  0   2   .у    - 
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Id  der  nordöstlichen  Gruppe  fallt  das  Hauptmaximum  auf  den  März 
und  das  secundäre  auf  den  Juni,  mithin  ist  das  erstere  in  der  nord- 
westlichen und  nordöstlichen  Gruppe  gleichzeitig,  das  letztere  aber 
ist  auf  den  Sommermonat  Juni  fortgerückt.  Auffallender  Weise  ist 
diese  Verspätung  des  secundären  Maxiraums  den  nahe  am  Eismeer 
gelegenen  Stationen  Archangelsk,  Mesen  und  Obdorsk  eigen,  während 
die  continentale  Station  Kargopol  ein  einziges  und  zwar  frühes 
Jabresmaximum  hat. 


Centrale  Gruppe. 

STATIONEN. 

Zabi  der 

Beobacb- 

tungsjabre. 

в 

ä 

1 

1 

< 

'3 

a 

S3 
»-a 

's 

»-a 

< 

Xi 

é 
о 

Bogoslowsk   .   . 

26 

32 

20 

38 

69 

t 
50|  25 

12 

11 

4 

3 

0 

8 

272 

Katbarinenburg. 

26 

36 

33 

51 

92 

120|106 

52 

28 

22 

25 

28 

24 

617  1 

Moskau  .... 

26 

13 

17 

17 

24 

32|  34 

41 

16 

10 

18   24 

14 

260  ! 

Kasan 

22 

0 

2 

5 

7 

l\  18 

5 

1 

1 

0 

2 

3 

51 

Wologda .... 

20 

16 

16 

29 

58 

112 

133 

159 

77 

85 

81 

52 

31 

845 

Nikolsk  .... 

19 

5 

0 

4 

15 

16 

25 

12 

5 

3 

3 

1 

0 

89 

Wjatka  .... 

18 

0 

3 

0 

4 

1      1 

4 

1 

1 

2 

0 

0 

17 

Perm 

18 

0 

9 

3 

3 

4     6 

2 

2 

0 

2 

3 

1 

35 

Tjamen  .... 

13 

1 

3 

3 

3 

8     1 

1 

2 

0 

û'    1 

0 

23 

Nischnij-Nowgo- 
rod 

" 

0 

1 

0 

0 

21 

20 

10 

5 

6 

2 

0 

2 

67 

Wyschnij-Wolo- 
tschok  .... 

10 

0 

0 

3 

0 

8 

0 

1 

1 

1 

0 

2 

0 

16 

Summe  .... 

209 

103 

100 

153 

276 

379 

369 

299 

149 

133 

136 

113 

83 

2292 

In  Procenten  der 
Jabressumme. 

— 

4 

4 

7 

12 

17 

16 

13 

7 

6 

6 

5 

4 

~ 

In  der  centralen  Gruppe  ist  in  den  Mittelwerthen  aller  Stationen 
nur  ein  Frühjahrs-Maximum,  hauptsächlich  im  März  und  April;  von 
emem  secundären  Maximum  im  Mai  oder  in  den  Sommermonaten, 
oder  gar  im  September  ist  in  der  Summe  aller  Stationen  keine  Spur, 

10 
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weil  in  dieser  Summe  erstens  die  Stationen  Katharinenbrng  und 
Wologda  mit  1462  Sonnenringen  ohne  starkes  zweites  Maximum 
vorherrschen,  während  die  andern  9  Stationen  nur  830  Sonneoringe 
beobachteten.  Zweitens  haben  auch  die  andern  9  Stationen  dasselbe 
Märzmaximum  ohne  ein  secundäres  im  Sommer,  nur  die  vielen 
September-Sonnenringe  in  Moskau,  von  denen  der  dritte  Theil  von 
besonders  eifrigen  Beobachtern  im  September  1896  beobachtet  wurde, 
lassen  einen  geringen  Ueberschuss  für  diesen  Monat  zu.  Im  Ganzen 
wird  das  Minimum  im  October  beobachtet,  während  die  nordöstliche 
Gruppe  das  Minimum  im  August  hat.  Wenn  trotz  des  späten  Jahres- 
minimum sich  hier  kein  secundäres  Maximum  entfaltet,  so  ist 
wohl  anzunehmen,  dass  die  nöthigen  Bedingungen  dazu  an  den 
centralen  Stationen  fehlen,  ffinsichtlich  des  Jahresminimums  im 
October  muss  jedoch  noch  hervorgehoben  werden,  dass  die  Stationen 
Katharinenburg,  Moskau,  Perm,  Tjumen  eigentlich  ein  Sommer- 
Minimum  haben,  nämlich  im  Juli,  und  von  da  an  schon  eine  Ver- 
mehrung der  Sonnenringe  beginnt.  Eine  Theilung  dieser  Gruppe  nach 
der  Eintrittszeit  des  >Knimums  wäre  aber  nicht  zweckentsprechend, 
da  keinerlei  geographischen  Theilungsursachen  vorliegen,  etwa  die 
Stationen  im  Ural  zu  trennen  und  zu  verschiedenen  Gruppen  von 
Stationen  in  den  inneren  Gouvernements  zu  zuzählen. 


sudwestliche  Gruppe. 


STATIONEN. 


■5  S  S) 
eä  ф  a 


о  '       и 

Ol  4 


Pinsk  

Wilno 

Kiew 

Elissawetgrad  .  . 
Wassilcwitschi    . 

Uman 

Smolensk  .... 

Summe 

In  Vo  ^^  Summe 


25 
22 
22 

18 
15 
15 
12 

129 


О   3 

t 
О,  1 


31:40  69 

8 


64  82 
17  22 


1315 

I 
4   4 

i 


5 

Î 

270 

55 

6 


36S 
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Die  Küstenstationen  Petersburg,  Liban,  Pernau  hatten  ein  secun- 
däres  Maximum  im  Herbst  (September,  resp.  August);  hier  findet 
sicfa  dieses  Maximum  sehr  deutlich  in  Kiew,  welche  Station  auch 
dem  Gruppenmittel  den  Character  giebt,  da  sie  757«  aller  Beob- 
achtungen umfitôst.  Das  Hauptmaximum  fSIlt  auf  den  Mai  und  bil- 
det einen  schroffen  Uebergang  zum  Juni,  indem  die  Zahl  der  Son- 
nenringe  von  82  auf  21  heruntergeht.  Elissawetgrad  hat  das  Haupt- 
maximum im  Januar,  also,  wie  wir  weiter  sehen  werden,  zur  Zeit  des 
Maximums  der  Säulen  neben  der  Sonne.  In  der  nächsten  Gruppe, 
der  Schwarzmeergruppe,  haben  die  Sonnenringe  in  Rostow  a/D.  in 
demselben  Monat  ihr   Maximum,  was  sich  auch  im  Gruppenmittel 


Schwarzmeer-Gruppe. 


STATIONEN, 


111 


^  <  w 


Nikolaew  .  . 
Odessa  .  .  . 
Noworossijsk 
Rostow  a/D. 
Batum  .  .  . 
Magaratscb  . 
Totaikoi  .   . 


Summe 

In  Vo  *1бг  Summe  für's  Jahr 


23 

22 
21 
14 
13 
10 
8 

111 


Ч' 

3  8 
0,  0 
O'  2 
9!7 


20  31 

I 
14  21 


0   3 
0   0 

V 

15,  1 
0,0 

j 

16J  7 
111  5 


4 
31 
21 
36 

0 
26 
29 

147 


Diese  Gruppenmittel  werden  gebildet  fast  ausschliesslich  aus  den 
D^n  für  die  5  Stationen  Odessa,  Noworossysk,  Rostow,  Maga- 
ratsch  und  Totaikoi,  von  denen  zwei  aber  besonders  abweichend 
sind,  nämlich  Rostow  a/D.  mit  dem  Maximum  im  Januar  und  Ma- 
S&ratsch  mit  dem  Maximum  im  August,  während  die  drei  übrigen 
ziemlich  gut  übereinstimmend  das  Maximum  im  Mai  geben.  In  Folge 
dessen  zeigt  das  Gruppenmittel  drei  Maxima,  nämlich  das  Haupt- 
maximum im  Mai,  und  das  secundäre  im  Januar  und  August. 

10* 
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Das  Januar-Maximum  in  Rostow  a/D.  ist,  wie  in  Elissawetgrad, 
nicht  sehr  auffallend,  dagegen  die  Daten  für  Magaratsch  sind  nicht 
zweifelfrei.  Vier  Fünftel  der  Augustsumme  der  Sonnenringe  in  Ma- 
garatsch wurde  im  August  des  Jahres  1898  noürt.  Bis  zum  Sommer 

1896  wurde  in  Magaratsch  der  Sonnering  in  57^  Jahren  nur  4  Mal 
beobachtet.  Dann  fand  ein  Beobachterwechsel  statt  und  gleichzeitig 
vermehrten  sich  die  optischen  Erscheinungen,  allerdings  die  Sonnen- 
ringe noch  nicht,  wohl  aber  die  Mondringe.  Letztere  wurden  notirt 
in  drei  Monaten  im  Anfang  des  Jahres  1891  (Februar  bis  April) 
17  Mal,  dann  in  den  folgenden  64  Monaten  26  Mal,  nach  abe> 
maligem  Beobachterwechsel  in  14  Monaten  29  Mal  und  endlich  in  12 
Monaten,  vom  November  1897  bis  October  1898  nicht  weniger  als 
69  Mal.  Dann  fiel  die  Zahl  der  Mondringe  auf  1,2  pro  Monat.  Das 
Sonderbare  liegt  hier  darin,    dass  bei  diesen  Sprüngen,  vom  Jahre 

1897  an,  kein  Beobachterwechsel  stattgefunden  hat.  In  die  an  Mondrin- 
gen reiche  Periode  fällt  auch  der  August  1898  mit  seinen  80Vt  a^er 
August-Sonnenringe, 

Noch  auffallender  ist  das  Verhältniss  der  beobachteten  Mondringe 
zu  den  beobachteten  Mondkränzen  (Mondhöfen),  nämlich: 

im  Jahre  1896  waren  20  Mondringe  und  4  Mondkränze  (5,0 : 1) 
,       „      1897       „     23  ,  ,      3  „  (7,7:1) 

„       „      1898       „62  „  ,24  ,  (2,6:1) 

„       „      1899       „17  „  „23  „  (0,7:1) 

n       n      1900       „11  „  „13  „  (0,8:1) 

Für  das  in  Frage  stehende  Jahr  1898  war  dieses  Verhältniss 

vom  Januar      bis  October      58  :  4  oder  14,5  : 1 
im    November  und  December    4:7      „      0,6  :  1 
und  1897    im    November  und  December  11:0. 

Beim  Durchgehen  der  Detailbeobachtungen  dieser  Periode  vom  No- 
vember 1897  bis  November  1898  gewinnt  man  den  Eindruck,  (to 
dem  Beobachter  eine  Verwechselung  der  Zeichen  oder  der  Definition 
fiir  Ringe  und  Höfe  zuzuschreiben  ist  imd  daher  ist  den  Beobach- 
tungen der  Halophänomene  in  Magaratsch  kein  grosses  Gewicht 
beizulegen.  Dieses  Urtheil  fusst  hauptsächlich  auf  dem  VerhÜtoiss 
der  beobachteten  Ringe  und  Höfe^  denn  im  Allgemeinai  ist  es  klei- 
ner als  1.  So  z.  B.  für  Katharinenburg  0,9;  für  St.-Petersburg  0,4. 
Die  Höfe  sind  häufiger,  als   die  Ringe  und  bei  den  Letzteren  sind 
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nicht  immer  auch  die  Ersteren  sichtbar,  während  in  Magaratscb 
meistentheils  dann  beide  Zeichen  benutzt  wurden,  wenn  das  Zeichen 
für  den  Hof  notirt  ist.  Schliesst  man  in  der  obigen  Tabelle  die 
Werthe  für  Magaratscb  aus,  so  hat  man  die  folgende  Tabelle. 

Schwarzmeer  -  Gruppe. 


Sonnenringe 

im 

November 

3 

oder 

2V. 

n 

yj 

December 

7 

» 

6 

n 

Г9 

Januar 

22 

ff 

18 

f> 

n 

Februar 

4 

n 

3 

n 

n 

März 

10 

n 

8 

n 

n 

April 

20 

» 

17 

n 

n 

Mai 

29 

n 

24 

n 

n 

Juni 

12 

» 

10 

n 

w 

JuU 

3 

w 

2 

r> 

n 

August 

1 

1> 

1 

1» 

n 

September 

6 

n 

5 

» 

n 

October 

4 

n 

3 

Jahr 


121      „     — 


Südöstliche  Gruppe. 


STATIONEN. 


■Tu 

Slaioust   .  . 

Lngansk   .  . 

Poli  bi  no    .  . 
Urjupinskaja 

Uralsk  .   .  . 
Orenburg 

Pensa   .    .  . 

Charkow  .  , 

Skopin  .   .  . 

Samme     .   . 
In  Procenten 


t.  5  ® 
«  Д 

es  о 


& 


1-й 


26 
17 
16 
14 
13 
13 
9 
7 

141 


0   0 
2118 

0   3 


4   2 


0 

45 

4 

0 

41 

0 

4 

12 

0 

106 
11 


178  152 
19    16 


0   0   0 


0[2 

0 


0    1 


5 

468 

45 

10 

307 

14 

34 

65 

1 

949 
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Id  der  südöstlichen  Gruppe  findet  man  das  -Hauptmaximmn  Ende 
April,  das  Minimum  Ende  Juli  und  Merauf  im  September  m  se- 
cundäres  Maximum.  Nachdem  wir  die  Station  Magaratsch  aas  der 
Schwarzmeer  Gruppe  ausgeschlossen,  fanden  wir  auch  in  dieser  Groppe 
im  September  ein  secundäres  Maximum.  Wenn  man  noch  erwägt, 
dass  auch  die  südwestliche  Gruppe  ein  secundäres  Maximum  im 
September  ergab,  ja  selbst  die  nordwestliche  Gruppe  hatte  ein  Sep- 
tember-Maximum, so  kann  man  wohl  behaupten,  dass  im  europäi- 
schen Russland,  mit  Ausnahme  des  Nordostens  imd  des  Gentnim, 
die  Sonnenringe  im  September  ein  secundäres,  allerdings  kern  grosses 
Maximum  haben.  In  welchem  Verhältniss  das  secundäre  MaximoiD 
zum  primären  und  zu  dem  Minimum  steht,  ersieht  man  aus  der  fol- 
genden Zusammenstellung  der  Procente. 


Ilaaptmaximum. 

Minmmm 

NW-Gruppe    :  MSrz  16«/, 

August  ....    OV, 

SW-       „        :  Mai    22 

Juli  und  August  4 

Schwarzmeer,:  Mai    24 

August  ....    1 

SE         ,         :  April  19 

Juli 3 

Secundäres  Maximum.  Minimum. 

NW-Gruppe     :  September    .    .    8*/о  November  2Vi 
SW-      „         :  „  .    .    8      October   .  5 

Schwarzmeer„:  »  .   .    5      November  2 

SE        „         :  „  .    .    7      November  4 

Das  Hauptmaximum  im  Frühjahr  erreicht  im  Durchschnitt  20% 
der  Jahressumme;  demselben  folgt  das  Minimum  im  Sommer  sait 
37o9  dann  zum  September  steigt  die  Häufigkeit  der  Шnge  auf  7%} 
um  wieder  bis  zum  Minimum  37©  im  Spätherbst  zu  fallen. 

Ferner  ist  im  europäischen  Russland  besonders  hervorzuheben, 
dass  in  keiner  Gruppe,  mit  Ausnahme  der  Schwarzmeer-Gruppe,  шег 
der  drei  Wintermonate  ein  Maximum  hat. 
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Kaukasus  -вгирре. 


£fes^£^säa^EättäS!^*a^äS! 


w 


STATIONEN. 


Tifliss  .    .  . 

Stawropol  . 

Kars     .    .  . 

Gadaur      .  . 

Eriwan      .  . 

Summe     .  . 
In  Procenten 


Ш     I 

Ü 


26 
22 
14 

12 
9 

83 


^ 

03 

P 

5 

fa 

s 

< 

S 

4 

0 

t 

9   9 

6 

0 

3    0 

0 

0 

0   0 

0 

3 

1    0 

0 

0 

2    3 

10 

3 

1512 

16 

5 

2319 

1 

2|  0 

I 

0    1 

I 

0   0 

o'o 

I 
0   0 


2    1 

з'  2 

I 
I 


1 

3 
0 
0   0 


0   0 


4   4 
б'  6 


28 

25 

2 

4 

5 

64 


In  den  Daten  für  den  Kaukasus  ist  das  Minimum  im  März  beson. 
ders  auffallend  und  zeigt  sich  in  Tifliss  und  Stawropol,  d.  h.  an 
den  beiden  Stationen,  welche  die  meisten  Sonnenringe  beobachteten. 
Die  übrigen  Stationen  können  hier  keine  Entscheidung  geben,  da 
die  Anzahl  der  beobachteten  Erscheinungen  eine  zu  geringe  ist. 


Kaspische  und  Transkaspische  Gruppe. 


Щ9^ 


STATIONEK. 


PQ 


о  ев 

î  ö*^ 


^strachau  , 

Petrowsk  ,  . 

Lenkoran  . 

Aschabad  . 

Wernoe    .  . 

Taschkent  . 

Summe     .  . 
In  Procenten 


23 

9 

9 

8 

17 

16 

82 


11 
•0 

0 

1 
1 

2 

15 

1423 


7 
0 
0 

6 

6 

1 

14 
22 


4    3 
0    1 


0  5 

1  0 

5!  9 
814 


51  1    0 
0    0,  0 


0  0 
0   0 


I 


1  0 

I 

2  0 


0    0,  0 

I     I 
00    0    0 


43 
2 
0 
2 

13 
5 

65 
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Die  beiden  letzten  Gruppen  haben  die  geringste  Anzahl  von 
Sonnenringen,  weil  einerseits  die  Zahl  der  Stationen  gering  ist  and 
andererseits  auch  die  Beobacbtungsperiode  keine  grosse  ist.  Wir 
können  diese  beiden  Gruppen  in  eine  vereinigen  und  finden  dann 
den  folgenden  jährlichen  Gang: 


November 

December 

Januar 

Februar 

März 

April 

Mai  . 

Juni 

JuU  . 

August 

September 

October   . 


Die  meisten  Sonnenringe 


Summe. 

In  Procenten 

2 

2 

6 

5 

14 

11 

25 

19 

17 

13 

20 

16 

21 

16 

7 

5 

2 

2 

4 

3 

6 

5 

5 

4 

in  diesem  Gebiet  erscheinen  in  den  Mo- 
naten Januar  bis  Mai,  bei  ziemlich  gleichmässiger  Vertheilung»^ 
mit  einer  Depression  im  MSrz  oder  April.  In  Astrachan  ist  diese 
Depression  nicht  vorhanden  und  es  wäre  besser,  diese  Station  z«r 
südöstlichen  Gruppe  zu  rechnen.  Dann  hätte  man  für  den  K^^ukasus 
und  Transkaspien,  ohne  Astrachan: 


im 


^ 


Januar 

6 

Sonnenringe 

Februar 

14 

w 

März 

10 

n 

April 

16 

n 

Mai 

18 

n 

Juni 

2 

V 

Juli 

1 

и 

August 

4 

n 

September 

4 

w 

October 

5 

n 

November 

2 

•» 

December 

4 

n 
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Unter  Ausschluss  von  Astrachan  findet  man  für  dieses  Gebiet  das 
Haupt-Maximum  im  Mai  und  das  secundäre  im  Februar  und  October. 
Das  Haupt-Minimum  fSllt  auf  den  Juli. 

Weetsibirieche  Gruppe. 


t  STATIONEN. 


Ф    I 


s 


:  Ä 


I      I      I 


Barnaul    , 
Tomsk  .    , 
Enisseîsk 
Omsk    .    , 
SsuTgut    . 


Somme     .   . 
In  Procenten 


26 

14 

26 

31 

35 

33 

23 

20 

26 

37 

40 

46 

21 

1 

2 

12 

6 

10 

15 

0 

2 

4 

0 

4 

8 

2 

3 

1 

4 

10 

93 

37 

5985 

85 

103 

1  — 
г 

6 

9 

13 

13 

15 

47 


52 

8 

1 

13 

1121 

18 


612 
1216 


241 

319 

47 

15 

50 

672 


Das  Maximum  dieser  Gruppe  fällt  auf  die  erste  Hälfte  des  April 
und  das  Minimum  auf  den  Juli.  Secundäre  Extreme  sind  in  den 
Gruppenmitteln  nicht  vorhanden,  obgleich  die  Stationen  mit  gerin- 
ger Anzahl  von  Sonnenringen  Unregelmässigkeiten  in  der  Jahrescurve 
zeigen,  besonders  Enisseisk  mit  dem  Januar-Maximum,  welches  im 
europäischen  Russland  auf  einzelnen  Stationen  bereits  uns  begeg- 
net ist.  Enisseisk  ist  die  östlichste  Station  dieser  Gruppe  und 
für  Ostsibirien  ist  ein  frühes  Jahresmaximum  characteristisch,  wie 
wir  gleich  sehen  werden.  Siehe  Seite  326. 

Obgleich  Nertschinsk  und  Tschita  fast  gleiche  Seehöhe  (622*"  und 
691"*)  haben  u^d  auch  nahe  bei  einander  gelegen  sind,  so  haben  sie  doch 
ganz  verschiedene  Eintrittszeiten  der  Maxima,  nämlich  in  Nertschinsk 
Anfang  Februar  und  in  Tschita  in  den  letzten  Tagen  des  April. 
Das  Minimum  fällt  auf  beiden  Stationen  auf  den  Juli.  Die  ganze 
Gruppe  hat  das  Maximum  im  Februar,  also  drei  Monate  früher,  als 
im  Südwesten  des  europäischen  Russlands  und  am  Schwarzen  Meer, 
und  das  Minimum  im  Juli. 
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Osttibirische  Gruppe. 


ттт- 

IM  а 

«Is 

il 

In  ^ 


STATIONEN. 


Jrkutsk 

Nertschinsk.  .   .   . 
Nicolaewskij  Sawod 
Tschita 

Summe 

In  Procenten  .   .   . 


a -a 


23 
24 
12 
10 

69 


'12    8 
1115 

;  1,  4 

'  9   6, 

'I 

13333! 

;  8  s\ 


CS4  iS 


2615 
36|16 


49|78 
12119 


49 
1211 


12'  5 

5|o 
0  0 


8 


45  25 


8  ^ 
S 

QO  О 


I 


7:  7 


140 

137 

U 

121 

412 
4     - 


15 


Sibirische  Ostkuste. 


Î-    5    Ш 

Éi 

1 

t^ 

STATIONEN. 

Ф  ^  *- 
-a  :2a 

III 

^  i  u 

.!  . 

. 

August 
Septem 

0 

«^ 

0 

ä 

1 

1 

с 

D 
"-S 

'В 

•-s 

•s 
0 

t-s 

Wladiwostok 

17 

0 

0 

0 

2 

Г 
1 

0 

0 

1 

0  0 

0 

^    * 

Uykowskoe 

15 

30 

39 

84 

88 

85 

74 

77 

70 

4435|38 

23' 687 

Sofijskij  Prijsk 

10 

3 

8 

4 

5 

5 

0 

0 

1 

111 

0 

1     29 

Summe 

42 

33 
5 

47  Яй 

95 
13 

91 
13 

74 
10 

77 
11 

72 
10 

45  Яв 

38 
5 

24  7М 

In  Procenten 

7 

12 

6 

5 

3 

- 

In  dieser  Gruppe  ist  Rykowskoe  massgebend,  da  die  beiden  andera 
Stationen  an  Sonnenringen  arm  sind.  Der  frühe  Eintritt  des  Jahres- 
maximum, in  den  letzten  Februartagen,  und  in  Sofflskij  Prijslc  gär 
im  December,  entspricht  den  ostsibirischen  Daten,  nur  das  Mininium 
fehlt  im  Juli  und  erscheint  erst  im  October.  Fasst  man  alle  7  ost- 
sibirischen Stationen,  also  die  beiden  letzten  Gruppeil,  zusammen, 
so  findet  man  folgenden  jährlichen  Gang. 
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Ost -Sibirien. 


Decembei 

■     80 

Januar    . 

137 

Februar  . 

173 

März    . 

.    137 

April    . 

.    123 

Mai     . 

.    122 

Juni     . 

.      97 

JuU     . 

.      55 

August 

.      47 

Septembe 

г     56 

October 

49 

7  Stationen  mit  111  Jahrgängen  und  1132  Sonnenringen. 

November      66  Sonnenringe  oder    6V« 

,       7 

.  12 

»  15 

„  12 

-  11 

,  11 
.       9 

„       4 

n  Я  5 

.       4 

Das  Haupttnaximum  ist  somit  im  Februar  in  Ostsibirien,  pflanzt 
sich  dann  von  Ost  nach  West  fort,  ist  im  April  in  Westsibirien, 
Ural  und  in  den  centralen  Gouvernements,  Ende  April  in  der  süd- 
östlichen Gruppe,  und  im  Mai  am  Schwarzen  Meer  und  in  der  süd- 
westlichen Gruppe.  Auch  im  Norden  kann  man  die  Fortrückung 
des  Maximums  nach  Westen  verfolgen:  in  der  nordöstlichen  Gruppe 
ist  sie  im  März,  in  der  nordwestlichen  Gruppe  tritt  aber  auch  das 
Mai-Maximum  auf. 

Das  Hauptminimum  tritt  allenthalben  im  Juli  oder  August  ein. 

Em  secundäres  Maximum  zeigt  sich  im  September,  hauptsächlich 
in  den  küstennahen  Gruppen;  theU weise  findet  man  es  im  October 
oder  in  der  nordöstlichen  Gruppe  im  November.  Selbst  in  den  centralen 
UDd  westsibirischen  Gebieten  findet  man  geringe  Anzeichen  dieses 
Maximums,  aber  etwas  verfrüht^  nämlich  bereits  im  August. 

In  der  nachstehenden  Tabelle  findet  man  eine  Uebersicht  der 
Anzahl  aller  Sonnenringe  in  den  einzelnen  Gruppen.  Es  ist  nur  zu 
beachten,  dass  die  Monate  nicht  gleich  lang  sind,  was  besonders 
beim  Uébergang  vom  Januar  zum  Februar  und  vom  Februar  zum 
März  wesentlich  ist. 
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Zahl  der  Statio- 

nen .   .   . 

hre  . 

7 

7 

0 

83 

1 

9 
141 

38 

5 

11 

6 

6 

6 

3 

4 

eg 

Zahl  der  Ja 

j  129 
19 

111 
4 

93 
37 

209 
103 

132 

6 

89 
6 

82 

42 

69 

1180 

November  •  • 

1 

33 

33 

28l' 

December 

28 

7 

3 

53 

69 

100 

11 

3 

3 

47 

33 

34- 

Januar    . 

;    29 

24 

5 

72 

85 

153 

16 

4 

9 

88 

49 

53^ 

'Februar  . 

13 

4 

10 

87 

85 

275 

21 

10 

1Б 

95 

78 

mi 

März  .   .   , 

I    36 

10 

3 

106 

103 

379 

46 

26 

14 

91 

46 

86С 

April  .   .   , 

i  ^' 

20 

16 

178 

121 

369 

Зв 

И 

5 

74 

49 

942 

Mai     .   .   . 

82 

31 

12 

152 

68 

299 

42 

6 

9 

77 

45 

82Î 

1 

Juni    .    .   . 

21 

14 

2 

75 

25 

149 

33 

10 

5 

72 

25 

i    431 

JuU     .    .    , 

13 

4 

1 

30 

17 

133 

31 

2 

1 

45 

10 

<    287 

August   . 

15 

16 

4 

37 

23 

136 

18|    0 

0 

36 

11 

296 

September 

30 

7 

4 

70 

21 

113 

24 

2 

2 

38 

18 

329 

October  . 

!    18 

6 

4 

51 

28 

83 

12 

4 

1 

24 

15 

246 

Jahr    .... 

.  i  368 

147 

64 

949 

672 

2292 

296 

84 

65 

720 

412 

em 

Nach  den  Jahreszeiten  erhält  man  folgende  Summen. 
Winter.    Frühling.   Sommer.   Herbst. 


SW-Gruppe     .    .    .    . 

Schwarzmoer  Gruppe 

Kaukasus  „ 

SE- 

W-Sibirische 

Centrale  „ 

XW- 

NE- 

Kaspische  „ 

Sib.-Ostküste       „ 

E.-Sibirische        „ 

Summe 


70 

35 

18 

212 

229 

528 

48 

17 

27 

230 

160 

1574 


182 

61 

30 

436 

292 

1047 

124 

43 

28 

242 

140 

2625 


49 

34 

7 

142 
65 

418 

82 

12 

6 

153 
46 

1014 


67 
17 

9 

159 

86 

299 

42 

12 

4 
95 
66 

856 
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Diese  Tabelle  zeigt  am  deutlichsten,  dass  die  Sonnenringe  eine 
Frühjahrs-Erscheinuim  sind,  nur  in  Ostsibirien  sind  sie  etwas  häu- 
figer im  Winter,  als  im  Frühjahr.  In  den  Frühjahrsmonaten  hat 
man  mehr  Sonnenringe,  als  im  Winter  und  Sommer  zusammen.  Die 
wenigsten  Sonnenringe  hat  man  im  Herbst  und  die  Anzahl  derselben 
im  Frühling  ist  mehr  als  das  Dreifache  der  Anzahl  im  Herbst.  Das 
Minimum  im  Herbst  ist  nur  in  den  Jahreszeiten  im  Mittel  markirt, 
während  das  Hauptminimum  im  Juli  oder  August  eintritt  und  daher 
auf  den  Sommer  fallen  müsste.  Das  obige  Resultat  und  auch  das 
allgemeine  Minimum  in  der  Summe  aller  Gruppen  im  October  mit 
246  entsteht  theilweise  durch  die  grosse  Zahl  von  Sonnenringen  in 
einzelnen  Gruppen,  wie  die  centrale,  deren  secundäre  Minima  tiefer 
liegen,  als  die  Sommer-Minima.  Um  die  einzehien  Gruppen  mit 
einander  vergleichbar  zu  machen,  ohne  auf  die  Häufigkeit  der  Son- 
nenringe  in  den  einzelnen  Gebieten  Gewicht  zu  legen,  mass  man  die 
procentischen  Zahlen  vergleichen,  was  in  der  nachfolgenden  Tabelle 
geschehen  ist.  Hierbei  wurden  die  oben  mitgetheilten  Aenderungen 
berücksichtigt,  nämlich  die  zweifelhafte  Station  Magaratsch  ausge- 
schlossen und  die  Kaukasische  Gruppe  mit  der  Kaspischen  und  die 
beiden  ostsibirischen  Gruppen  zusammengezogen.  Die  Station  Astra- 
chan wurde  nicht  ausgeschlossen. 

In  Procenten. 
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NoYember .  .   .  i 

5 

2 

4 
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4 

2 

7 

2 

6 

4 

5 

December  .  .   .  ' 

8 

6 

6 

9 

4 

4 

4 

5 

7 

6 

6 

Januar  .... 

8 

18 

8 

13 

7 

5 

5 

11 

12 

10 

9 

Februar    .   .   . 

4 

3 

9 

13 

12 

7 

12 

19 

16 

10 

11 

März 

10 

8 

11 

16 

17 

16 

31 

13 

12 

15 

14 

April 

17 

17 

19 

18 

16 

12 

13 

16 

11 

^^ 

16 

Mai 

22 

24 

16 

10 

13 
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16 

11 

15 

14 

Juni 
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Nordöstliche.     | 

1 
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JuU   .  .   .   .   . 

1 

4 

2 

3 

3 

6 

10 

2 

2 

5 

4      5 

August  .... 

4 

1 

4 

3 

e 

6 

Û 

3 

4 

3      5 

September.  .  . 

8 

6 

7 

3 

6 

8 

2 

5 

5 

5       5 

October .... 

5 

3 

5 

4 

4 

* 

5 

4 

4 

4      4 

Maxima .... 

22 

24 

19 

18 

17 

16 

! 
31 

19 

15 

17  1  16 

Minima  .... 

4 

1 

3 

3 

4 

2 

0   ! 

2 

4|    3      4] 

DiffBreuz  .   .   . 

18 

23 

16 

15 

13 

14 

31 

17 

" 

14  '  12  1 

L<^. 


Hiernach  findet  man  für  alle  Gruppen 

im  Winter  .  .    .  26Vo 

„    Frühjahr  .    .  47 

„    Sommer   .    .  15 

„    Herbst  ...  13 

Die  jahreszeitlichen  Daten  haben  sich  nicht  stark  verändert,  nur  das 
Frühjahrsmaximum  tritt  schärfer  hervor,  aber  in  den  einzelnen  Mona- 
ten tritt  das  Minimum  im  August  hervor,  welches  durch  die  an 
Sonnenringen  reichen  Gruppen  in  der  Gesammtsumme  verdrängt  er- 
schien.Ferner  zeigt  diese  Tabelle,  dass  die  Jahresperiode  am  schärfsten 
in  der  nordöstlichen  Gruppe  hervortritt;  während  der  Monat  des 
Maximums  (März)  31Vo  ^^l^r  Sonnenringe  umfasst,  entfällt  auf  den 
Augustmonat  kein  einziger.  Am  wenigsten  scharf  erscheint  die  Jahres- 
periode  in  Ost-Sibirien,  wo  die  Monate  mit  dem  Maximum  und  mit 
dem  Minimum  nur  um  llVo  verschieden  sind. 


Auf  den  ersten  Blick  scheinen  die  Sonnenringe  und  die  Säulen 
neben  der  Sonne  nahe  verwandt  zu  sein  und  vielfach  werden  die 
letztem  auch  als  Theile  eines  Sonnenringes  angesehen.  Man  glaubt 
häufig  den  Sonnenring  vor  sich  zu  haben,  nur  sei  er  nicht  ganz  aus- 
gebildet und  man  meint,  wenn  die  Erscheinung  stärker  wäre,  würde 
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man  den  ganzen  Ring  sehen.  Thatsächlich  sind  die  Säulen  neben  der 
Sonne  im  Abstände  von  22®  rechts  oder  links  von  der  Sonne  Theile 
eines  Sonnenringes  von  demselben  Durchmesser,  resp.  in  der  Ent- 
fernung von  47*  Theile  eines  grösseren  Ringes,  doch  daraus  folgt 
noch  nicht,  dass  Ringe  und  solche  Säulen  neben  der  Sonne  eine  und 
dieselbe  Erscheinung  bilden.  Die  Thatsache,  dass  Beobachter  die 
Säulen  so  stark  entwickelt  sehen,  dass  sie  dem  Zeichen  |  •  |  den 
Exponenten  2  beifügen,  spricht  dafür,  dass  Säulen  nicht  halbentwickelte 
Sonnenringe  sind,  sondern  selbstständige  Gebilde,  die  dann  entste- 
hen, wenn  die  Mehrzahl  der  Eisprismen  in  verticaler  Stellung  der 
Achse  sich  befinden.  In  diesem  Falle  kann  sich  ein  vollkommen  aus- 
gebildeter Ring  nicht  zeigen,  und  wir  haben  nur  die  seitlichen 
Theile,  die  sich  eher  den  horizontalen  Nebensonnen,  als  den  Ringen 
nähern.  Wenn  man  annimmt,  dass  die  Erscheinung  durch  sechssei- 
tige Eisprismen  von  länglicher  Form  entsteht,  so  muss  die  Hauptachse  • 
vertical  sein,  was  ja  beim  Fallen  der  länglichen  Eisnadeln  ver- 
ständlich ist,  indem  die  Stellung  bevorzugt  wird,  welche  den  ge- 
ringsten Widerstand  beim  Fallen  abgiebt.  Demnach  müssten  Säulen 
neben  der  Sonne  hauptsächlich  in  vertricalen  Luftströmungen,  also 
bei  niedersinkender  Luft  zu  Stande  kommen,  nämlich  in  Theilen  von 
isobarischen  Systemen  mit  anticyclonalem  Character.  In  diesem  Falle 
kann  sich  ein  voller  Ring  nicht  ausbilden,  denn  die  Eisnadeln  in 
allen  denkbaren  Richtungen,  das  heisst»  in  allen  Uebergängen  von 
der  verticalen  Stellung  der  Hauptachse  zur  horizontalen,  würden 
fehlen  und  daher  sind  die  Säulen  nicht  halbcntwickelte  Sonnenringe, 
sondern  bilden  eine  wichtige  Gruppe  von  selbstständigen  optischen 
zu  den  Halophänomenen  gehörigen  Erscheinungen. 

Die  Säulen  neben  der  Sonne  geben  daher  auch  ein  anderes  Bild 
im  jährlichen  Gang,  welches  in  den  Eintrittszeiten  der  Maxima  der 
Jahrescurve  besonders  von  dem  der  Sonnenringe  abweicht.  Wir  wol- 
len die  Säulen  nach  den  einzelnen  Gruppen  betrachten,  \yobei  die 
Eintheilung  dieselbe  bleibt. 
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Nordwestliche  Gruppe. 


STATIONEN. 


•2  о  tac 

**    Q>    о 

Nim  g 


I 


Cl 


г  i  ^  -S  ' 
<î  QQ  (О      -? 


I 


St.-Petersburg 
Liban    ... 
Walaam   ,   . 
Pernau  .  .    . 
Dorpat-Jurjeft' 
Pleskau    .   . 

Summe  *  .    . 
In  Procenten  , 


26 
24 
23 
23 
26 
10 

132 


8   6 
0   0 

ul  2 

0  2 

1  0 
O'  0 


10  20|10 
17  33'17 


б   4 

8   7 


1    0  0 

I 
0,  0 


0  0 

0  о'  о 
Oj  Ol  о 
о  о!  о 


о|  о 

о1  о 


Das  Maximum  ist  im  Januar  und  in  den  drei  Wintermonaten  wtir- 
den  zwei  Drittel  aller  Fälle  beobachtet.  Vom  August  bis  October 
wurde  kein  einziger  Fall  notirt. 


Nordöstliche  Gruppe. 


STATIONEN. 


Petrosawodsk  .    .    . 
Archangelsk .  .   ,   , 

MesBB 

Obdorsk 

Kargopol 

Solowetzkij  Kloster 

Summe 

In  Procenten  #  «  , 


20 
20 
17 
13 
12 


89 


24 


22 


15  24 

1013 

0 


30:47 
13*20 


l 


19 


24 


1  1 

oj  0 

2513 


16 
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Das  Maximum  ist  im  Januar  und  zwei   Drittel  aller  Fälle  fallen 
auf  die  drei  Wintermonate. 

Centrale  Gruppe. 


STATIONEN. 


ев  Ф 

Sin 

I 


\: 


ев     О) 


i 


о. 
CO  о 


-ei 


Bogoslowsk  .... 
Katharinenburg  .   . 

Moskau 

Wologda 

Kasan 

Nikolsk 

Wjatka 

Perm 

Tjumen 

Wyshnij-Wolotschok 
Nishnij-Nowgorod  , 

Summe 

[n  Procenten  .  .   . 


26     33|  39 
26     29  65 


26^ 
20 
22 
19 
18 
18 
13 
10 
11 

209 


5  3 

5,  10 

Oj  2 

0  3 

83  181 
12   26 


39 

63 

10 

30 

15 

0 

3 

13 

6 

2 

4 


I17I 


! 


17|10   5 
29  23,10 

з!  5  2 
15 
7 
5 
1 
5 
7 
0 


I     1     I 
0    2    2    0 


185  91 
27  13 


17!  7 

3|  0 

2'  0 
10 

II  0 

17  3 

1,  0 
1 


11  2    1 
0   0  0 


0   5 


81  27i  6 
12   4'  1 


0|  0  0 

0  o|  0 

o|  1  0 

0!  0'  0 

I     , 

3i  1 

Ol  0 

0,  0!  1 


71  8'  8 
1;  1!  1 


0   6 
0|  0| 

V 

0    1 

0;  1 

0'  0 


614 
1    2 


153 
235 
37 
98 
45 
15 
12 
27 
59 
5 
11 

697 


Das  Maximum  fallt  auf  die  ersten  Januartage  und  auf  die  drei 
Wintermonate  entfallen  zwei  Drittel  aller  beobachteten  Fälle. 

Sudwestliche  Gruppe. 


STATIONEN. 

Zahl  der 

Beobach- 
tungsjahre. 

i 

ш 
ja 

i 
1 

i 

а 

1 

< 

'5 

l 
.    ll 

September.  | 
October.       ; 

Kiew 

22 

18 
15 

55 

3 
0 
2 

5 
6 

16 

9 

8 

33 

38 

13 
7 
1 

21 
24 

8 
2 
5 

15 
17 

2 

1 

o[  0  0 
oj  0  0 
0  0'  0 

0,  0,  0 

0 

1   0     и 

Elissawetgrad 

1    Uman 

V. 

2    1 

82 

9I  2 

0    ll  1      24 
0   0!  0      19 

Summe 

0    Й 

l'    87 

11    — 

In  Procenten 

0   0   0   0    2 

1 

11 
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Die  Stationen  Pinsk  (25  Jahre),  Wilno  (22  Jahre),  WassilewitscM 
(15  Jahre)  und  Smolensk  (12  Jahre)  haben  keinen  einzigen  Fall  ver- 
zeichnet, obgleich  sie  74  Jahrgänge  von  Beobachtungen  geliefert 
haben. 

Die  südwestliche  Gruppe  hat  ihr  Maximum  in  der  zweiten  Hälfte 
des  Decembers  und  man  sieht  eine  beständige  Verfrühung  des  Maxi- 
mums von  Nord  nach  Süd.  Im  December  hat  der  Südwesten,  in  den 
ersten  Januartagen  das  Centrum  und  der  Ural  und  erst  Mitte  Januar 
hat  der  Norden  sein  Maximum  in  der  Anzahl  der  Säulen  neben  der 
Sonne.  Es  ist  also  eine  ganz  andere  Vertheilung  der  Säulen,  als 
die  der  Sonnenringe.  Wenn  nun  irgend  eine  Station  die  Säulen  für 
schwach  entwickelte  Sonnenringe  hält,  und  sie  so  notirt,  so  wird  sie 
im  Januar  ein  secundäres  Maximum  haben,  was  wir  auch  mehrfach 
oben  gefunden  haben,  wie  z.  B.  Elissawetgrad  und  Rostow  a  Б 

Es  sei  noch  erwähnt^  dass  die  südwestliche  Gruppe  in  den  drei 
Wintermonaten  vier  Fünftel  aller  Säulen  beobachtet  hat,  ein  Zei- 
chen dafür,  dass   diese  Erscheinung  dem  Winter  eigenthümlich  ist 


sudöstliche  Gruppe. 


STATIONEN. 


OS    о 

IN  :., 


Ф 

> 


•I 

fill 

<  WO 


Slat  oust    .  . 

Lugansk   .  . 

Polibino   .  . 
Urjupinskaja 

Uralsk  .    .  . 

Orenburg  ,  . 

Pensa   .   ,  , 

Skopin  .   .  . 

Charkow  .  , 


Summe- .  .   . 
In  Procenfen 


26 
26 
17 
16 
14 
13 
13 
7 
9 

141 


65114  66  26 


22'  9 


22   38 

I 


1    24 


60 
15 
30 
0    H 


13 


297 
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Wie  in  den  nördlichen  und  in  der  centralen  Gruppe,  so  auch 
Ыег  sind  Säulen  neben  der  Sonne  auf  allen  Stationen  beobachtet 
worden.  Das  Maximum  fällt  auf  Mitte  Januar  und  die  drei  Winter- 
monate haben  vier  Fünftel  aller  Fälle  aufzuweisen.  Vom  April  bis 
October  wurden  Säulen  nur  ausnahmsweise  beobachtet  und  zwar 
auch  nicht  mehr  als  zwei  Mal  auf  jeder  Station  in  der  ganzen  Be- 
obachtungsperiode. 

Schwarzmeer-Gruppe. 


STATIONEN. 

Zahl  der  Be- 

obachtnngs- 

jahre. 

November. 
December,    j 

i 

2 
4 

6 
40 

s 
1 

1 

g 

0 

*-* 

'S' 

fafi 

< 

1 
4 

s, 

1 

^       1 

'S 

i   Nikolaew 

Rostow  a/D 

Summe ', 

In  Procenten •  • 

23 
14 

37 

0 
0 

0 

0 

0 
4 

4 
27 

1 
4 

5 
33 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

0 

0 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

^o 

0 

0 
0 

0 
0 

0 

0 

0 
0 

0 
0 

0 
0 

3 
t2 

15     1 

Alle  Fälle  sind  in  den  drei  Wintermonaten  beobachtet  worden 
und  das  Maximum  fällt  auf  den  Januar.  Die  übrigen  Stationen,  nämlich 
Odessa  (22  Jahre),  Noworossijsk  (21  Jahre),  Batum(13  Jahre),  Maga- 
ratsch  (10  Jahre)  und  Totaikoi  (8  Jahre),  also  5/7  aller  Stationen  mit  74 
Jahrgängen  von  Beobachtungen  kennen  keine  Säulen  neben  der 
Sonne. 

Kaspi-  u.  Kaukasus-Gruppe. 


STATIONEN. 


—   й 

-s  J3 

о 


ф  I  CD 

й  i  £    g    § 

"^  b  j^ 


^ 


\\< 


•-5 


Astrachan 
Wemoe  • 
Tïflis  .  . 
Stawropol 
Kars.  .  . 
Gudaur .   . 


Summe  .  .   . 
In  Procenten 


23 
17 
26 
22 
14 
12 


114       1 
-       2 


4    0 
0   0 


1   0 


1616   5 

3636;ii 


0  1 

01  2 


1   0 
2,  0 


Ol  oi 


o; 

0| 
Ol 


21 

1 
8 
8 
4 
2 

44 


11" 
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Das  Maximum  fallt  auf  den  letzten  Januar  oder  1  Februar;  die 
drei  Wintermonate  umfassen  vier  Fünftel  aller  Fälle. 

Die  Stationen  Eriwan  (9  Jahre),  Petrowsk  (9  Jahre),  Lenkoran 
(9  Jahre),  Aschabad  (8  Jahre)  und  Taschkent  (16  Jahre)  haben 
keinen  einzigen  Fall  beobachtet.  Immerhin  haben  hier  verhältniss- 
mässig  mehr  Stationen  diese  Erscheinung  notirt.  als  die  Südwestliche 
und  die  Schwarzmeer-Gruppe. 

Westsibirische  Gruppe. 


STATIONEN. 


Is' 
-g 'S 

Xi 
О 


ö  ''S 

ев    I  » 


§? 


S 

©  _ 

Ф  i  о 

CO  о 


Barnaul    . 
Tomsk  .   . 
Enisseisk 
Omsk    .   . 
Ssurgut.   . 


23 
21 
15 

8 


Summe .  .   . 
In  Procenten 


93    75 

—     |14 


68 
45 
14 
25 

27 

179 

33 


I 
17J13 

1616 

8    7 

6  2 

7  14 


140  53 
26|10 


17 


211 

0   2 


156 
158 

60 
79 
85 

538 


Das  Maximum  fällt  auf  die  zweite  Hälfte  des   Decembers.  Di« 
Wintermonate  umfassen  hier  nicht  mehr  80*/o,  wie  oben,sondern  пиг69*л, 
immerhin  mehr  als  zwei  Drittel  aller  Fälle. 
Ostsibirische  Gruppen. 


STATIONEN. 


M  4 


**     "T     Lé      ^ч 

"ö:s5  а 


§'t 


•а 


:=% 


I- 

00  О 


1 


Irkutsk 

Nertschinsk  .... 
Nikolaewskij  Sawod 

Tschita. 

Wladiwostok  ,  .  .  . 
Rykowskoe  .  ,  .  .  , 
Sofiijskij  Priisk  .    .    , 


Stimme .  .   . 
In  Procenten 


23 

24 
12 
10 
17 
15 
10 

111 


7    6 


23  21 
1  0 
2.  4 


0   0{  0 
8'3lj42 

ll:lljl3 

49  73  94 
—      11:17122 


0   0 


0  1 


4   3 
ill 


147 
3 

17 

46 

1 

177 

40 


8  431 
2    - 
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Das  Maximum  fällt  auf  Älitto  Januar;  auf  die  drei  Wintermonate 
entfallen  57Vo,  also  mehr  als  die  Hälfte,  doch  ist  diese  Quantität 
geringer,  als  diejenige,  welche  bei  den  andern  Gruppen  constatirt 
wurde  und  nicht  unter  zwei  Drittel  herunterging. 

Wenn  man  alle  Gruppen  zusammenstellt,  so  hat  man  die  nach- 
stehende Uebersichtstabelle  für  die  Anzahl  der  Säulen  neben  der 
Sonne. 


GRUPPEN. 


о 

А 

о 

Vi 

Jü 

о 

?* 

^ 

*ö 

& 

:з 

о 

W 

О 

1 

'S 
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69 


Ф 
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November  .  . 
December  .  . 
Januar.  •  •  • 
Februar .  .  . 
März  .... 
April  .... 

Mai 

Juni 

Joli 

August  .  .  . 
September  .  • 
October  .  .  . 

Summe  •  •  • 
Zahl  der  Statio- 
nen ...  . 
Jahre  .... 


33 

21 
15 
8 
2 
0 
0 
0 
0 
2 
1 

87 

3 
55 


83 

181 

185 

91 

81 

27 

e 

7 

8 

8 

6 

14 

697 

11 
209 


75 
179 

140 

Ö3 

52 

17 

3 

2 

4 

0 

2 

11 

538 

5 
93 


30 

2 

19 

47 

10 

65 

63 

20 

114 

39 

10 

65 

31 

5 

26 

16 

5 

3 

2 

4 

0 

0 

3 

0 

2 

1 

0 

1 

0 

1 

2 

0 

1 

3 

0 

3 

236 

60 

297 

6 

6 

9 

89 

132 

141 

0 
4 
6 
5 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 

15 

2 
37 


49 

73 

94 

79 

72 

26 

16 

7 

4 

3 

0 

8 

431 

7 
111 


1 
4 

16 
16 
5 
0 
1 
1 
0 
0 
0 
0 

44 

6 

114 


264 

596 

659 

373 

280 

96 

32 

20 

19 

13 

13 

40 

2405 

55 

981 


Die  ersten  Maxima  der  Säulen,  in  der  zweiten  Hälfte  des  Decem- 
bers, beobachtet  man  an  den  südwestlichen  Stationen  und  in  West- 
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Sibirien  und  sonst  überall  im  Januar.  Nur  im  Kaukasus  und  in 
dor  Kaspi-  und  Transkaspischen  Gruppe  ist  die  Zahl  der  Säulen  im 
Februar  ebenso  gross,  wie  im  Januar,  so  dass  das  Maximum  auf 
den  letzten  Januar  oder  den  ersten  Februar  fällt.  Säulen  wurden 
nicht  beobachtet  an  14  Stationen  mit  199  Jahrgängen  von  Aufzeich- 
nungen. Diese  14  Stationen  liegen  in  den  südlichsten  Gruppen, 
nämlich  in  der  südwestlichen,  der  Schwarzmeergruppe  und  der 
Kaspischen,  Transkaspischen  und  Kaukasischen.  Man  kann  nicht 
sagen,  dass  diese  Erscheinungen  dort  fehlen,  aber  sie  kommen 
verhältnissmässig  selten  vor  und  dürften  fielen  Beobachtern  ganz 
unbekannt  sein,  zumal  die  Instruction  die  Beobachter  über  diesel- 
ben nicht  aufklärt.  Deshalb  können  wir  nicht  sagen,  dass  sie  dort 
fehlen. 

In  der  nachstehenden  Tabelle  findet  man  die  Daten  in  Procenten 
der  Jahressumme  der  einzelnen  Gruppen. 


GRUPPEN. 

09 

S 
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1 

1 

и 
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TS 
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!о 
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О 
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^^ 

W 
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О 
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November  .   .   . 

6 

12 

14 

13 

3 

6 

0 

11 

2 

7 

11 

December  . 

38 

26 

33 

20 

17 

22 

27 

17 

9 

23 

25 

Januar    .    . 

24 

27 

26 

27 

33 

38 

40 

22 

зе 

30 

27 

Februar .   . 

17 

13 

10 

17 

17 

22 

33 

18 

36 

20 

16 

März   .   .    . 

9 

12 

10 

13 

8 

9 

17 

и 

10 

12 

April  .   ,   .   , 

2 

3 

8 

1 

6 

3 

4 

Mai  .... 

1 

7 

4 

2 

2 

1 

Juni .  .  .  , 

5 

2 

2 

1 

1 

Juli.   .    .    . 

1 

2 

1 

1 

1 

August    .   . 

1 

0 

1 

September  , 

2 

0 

1 

October  .   .   , 

1 

2 

2 

1 

2 

1 

â  ' 

Maxima  .    . 

38 

27 

33 

27 

33 

38 

40 

22 

36 

30 

27 

Minima  .   . 

0 

1 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

Differenzen, 

38 

26 

33 

27 

33 

38 

40 

22 

36 

30 

m 
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Die  Monate  mit  dem  Jahresmaximum  und  die  beiden  benacli- 
öarten  umfassen  beinahe  drei  Viertel  der  ganzen  Anzahl  dieser 
Erscheinungen.  Der  Januar  allein  hat  mehr  Säulen,  als  die  neun  Mo- 
nate März  bis  November  zusammen.  Daraus  ersieht  man,  wie  streng 
diese  Erscheinung  an  die  betreffende  Jahreszeit,  den  Winter,  gebun- 
den ist.  Nach  den  Mittelwerthen  der  Procente  hat  man 

im  Winter     73Vo  Säulen  und  26%  Sonnenringe 
„    Frühjahr  15  „         „     47 

„    Sommer     2  „        „     15 

„    Herbst       9  „         „     13 

aind  daher  sind  die  Säulen,  als  Wintererscheinungen,  von  den  Son- 
üenrlngen,  den  Frühlingserscheinungen  streng  zu  scheiden. 

Die  einzelnen  Gruppen  geben  folgende  Summen  der  Säulen  in 
den  einzelnen  Jahreszeiten. 

Gruppen.  Winter.  Frühling.  Sommer,  Herbst. 

NW 40  14  4  2 

NE 149  49  3  35 

Centrale 457  114  23  103 

SW 69  10  0  8 

SE 244  29  1  23 

Kaspi  u.  Kauk.  .   .  36  6  1  1 

Schwarzmeer    ...  15  0  0  0 

W^ibirien     .    •    .    .  372  72  6  88 

E-Sibirien 246  114  14  57 

Summe 1628        408  52         317 

In  den  südlichsten  Gegenden  des  europäischen  und  asiatischen 
Russlands  sind  die  Säulen,  wie  wir  bereits  gesehen  haben,  verhält- 
nissmässig  selten,  doch  im  Ganzen  sind  sie  recht  häufig  und  im 
Winter  ist  die  Häufigkeit  der  Säulen  grösser,  als  die  der  Sonnen- 
ringe. Wir  hatten  in  den  letzten  26  Jahren  an  69  Stationen 

6069  Sonnenringe 
und  2405  Säulen  neben  der  Sonne, 

mithin  kommen  auf  je  100  Sonnenringe,  40  Fälle  von  Säulen.  Dieses 
Verhältniss  ändert  sich  mit  der  Jahreszeit  bedeutend,  denn  man 
beobachtet 
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Winter  . 
Frühling 
Sommer 
Herbst  . 


Sonnenringe 

S&alen 

VerbÄhniss 

1574 

1628 

100  :  104 

2625 

408 

100:    16 

1014 

52 

100:      5 

856 

317 

100:    37 

Berechnet  man  dasselbe  Verhältniss  für  die  einzelnen  Monate^ 
so  hat  man  für  alle  Gruppen  zusammen  an  Säulen  auf  je  100  be- 
obachtete Sonnenringe 

im  Januar  .  .  . 
„  Februar  .  .  . 
^  März  .... 
^    April   .... 

n    Mai 

«    Juni    .... 


123 

im  Juli 

7 

54 

,    August    .   . 

4 

33 

„    September  . 

4 

10 

„    October  .   .    . 

.      16 

4 

e    November  . 

.    .      94 

5 

.    December  .   , 

.    172 

Während  in  den  Monaten  Mai,  August  und  September  auf  100 
Sonnenringe  nur  4  Säulen  kommen,  steigt  diese  Zabi  von  Säulen  auf 
172  ün  December,  in  welchem  Monat  also  fast  zwei  Mal  so  oft 
Säulen,  als  Sonnenringe  beobachtet  werden.  Noch  viel  grösser  ist 
dieser  Unterschied  in  den  einzelnen  Gruppen,  wie  z.  B.  in  West- 
Sibirien   und  in  der  Nordöstlichen  Gruppe.    Man   beobachtete  im 

December 

Sonnen-    Sonnen- 
ringe.      Säulen. 

in  der  NE-Gruppe 8  47 

„  West  Sibirien 59  179 

Jede  Station  in  West-Sibirien,  soweit  sie  hier  compariren,  ohne 
Ausnahme,  hat  im  December  und  im  Januar  mehr  Fälle  von  Sonnen- 
säulen, als  Sonnenringe.  Sogar  in  der  Jahressumme  haben  die  Station^i 
Enisseisk,  Omsk,  Ssurgut,  Irkutsk,  Nikolaewsky  Sawod  und  Sofijskij 
Prijsk  mehr  Säulen  als  Ringe.  Diese  Stationen  hegen  sowohl  in  West-, 
als  auch  in  Ost-Sibirien  und  bilden  die  Hälfte  aller  in  Betracht  kom- 
menden Stationen. 

Man  kann  füglich  Sibirien  im  December  und  Januar  die  Heiinath 
der  Sonnensäulen  nennen.  Diese  erstreckt  sich  bis  in  die  nordöstlicbe 
Gruppe,  wo  alle  Stationen,  mit  Ausnahme  von  Ssolowetzkij  Ifloster 
und  Kargopol,  auch  in  der  Jahressumme  mehr  Säulen,  als  SonDen- 
ringe  haben.   Behufs   besserer  Uebersicht  ist  in  der  nachfoIgendeD 
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Tabelle  angegeben,  wie  viel  Säulen   auf  je  100  Sonnenringe  in  den 
einzelnen  Jahreszeiten  und  in  den  verscliiedenen  Gruppen  kommen. 

Gruppen.             Winter.  Frühling.  Sommer.  Herbst.  Jahr. 

NW 83  11  5  5  20 

NE 876  114  25  292  281 

Centrale 87  11  5  34  30 

SW 99  5  0  12  24 

SE 115  6  1  14  31 

Kaspi  u.  Kauk.  .    .  80  10  8  8  34 

Schwarzm 29  0  0  0  10 

W.-Sibirien  ....  163  25  9  102.  .    80 

E.-Sibirien  ....  63  30  7  35  38 

Alle  Gruppen  .    .    .  104  16  5  37  ^ 

Wenn  die  nordöstliche  Gruppe  eine  grössere  Zahl  von  Stationen 
und  Beobachtungen  aufzuweisen  hätte,  so  wäre  ihr  die  grösste 
Häufigkeit  der  Sonnensäulen  im  Verhältniss  zu  den  andern  Gebieten 
und  Sonnenringen  zu  zusprechen.  Die  Zahl  876  fusst  nur  auf  17 
Sonnenringen. 

Wir  wollen  noch  untersuchen,  wie  der  jährliche  Gang  sich  gestalten 
würde,  wenn  wir  Ringe  und  Säulen  neben  der  Sonne  nicht  auseinander- 
halten wollten,  sondern  die  Säulen  als  Ringtheile  zu  den  Ringen 
zählen  würden,  in  der  Annahme,  dass  der  Ring  so  schwach  ist,  dass 
nur  die  Seitentheile  sichtbar  sind.  Bei  den  Mondringen  ist  keine 
Theilun^:  der  Ringe  und  der  Säulen  neben  dem  Monde  durch  die 
Instructionen  vorgesehen,  und  daher  werden  wohl  in  den  meisten 
Fällen  Säulen  neben  dem  Monde,  als  Ringtheile  für  Mondringe  ge- 
halten und  als  solche  notirt  worden  sein,  wenn  auch  als  schwache 
mit  dem  Exponenten  Null.  Dadurch  wird  der  jährliche  Gang  der 
Mondringe  so  verändert,  wie  wir  es  im  Nachstehenden  finden 
werden. 

Für  Ringe  und  Säulen  neben  der  Sonne  erhält  man  folgende 
Gruppensummen. 
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GRUPPEN. 
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36 

8 

50 

21 

67 

36 

49 
31 

57 
Б1 

27 
41 

8 

10 

4 
32 

1 

18 

4 
24 

7 
12 

320 
356  1 

NW..    .    . 

4б'  36 

Centrale.  . 

186 

281 

338 

366 

460 

396 

305  156 

141 

144 

119 

97 

2989 

SW.  .    .    . 

24 

4 

61 
11 

50 

30 

28 
9 

44 
10 

66 
20 

82*  21 

13 

4 

15 
16 

32 

7 

19 
6 

455 
162 

Scliwarzm.. 

31 

14 

1  SE.    .   .    . 

67 
2 

118 
6 

186 

12 

152 
18 

132 

4 

181 

15 

152 
13 

75 
3 

30 
1 

38 

4 

71 

4 

54 
4 

1246 
86  i 

Kaukasus  . 

Kaspisch  . 

1 

4 

18 

23 

18 

5 

9 

5 

1 

0 

2 

1 

87  1 

W.-Sibirien 

113 

238 

225 

138 

155 

138 

71 

27 

21 

23 

23 

39 

1210 

E.-Sibirien 

63 

64 

88 

115 

81 

64 

56 

29 

11 

14 

18 

22 

625 

Ostküste  Sib.  . 

52 

89 

143 

137 

128 

85 

82 

75 

48 

36 

38 

25 

938 

Summe  .  . 

• 

545 

943 

1193 

1066 

1140 

1038 

855 

451 

306 

309 

342 

286 

8474 

Durch  Zusammenziehung  der  Ringe  und  Säulen  entsteht  eine  grosse 
Verschiebung  der  Maxima  in  denjenigen  Gruppen,  welche  reich  an 
Säulen  sind,  während  Gruppen,  die  arm  an  Säulen  sind,  keine 
beträchtliche  Verschiebungen  erfahren.  Die  südwestliche  und  die 
Schwarzmeergruppe  behalten  ihr  Maximum  im  Mai,  aber  die,  wenn 
auch  wenigen  Säulen  erzeugen  ein  secundäres  Maximum  im  Decem- 
ber, resp.  Januar  und  das  secundäre  kann  leicht  das  primäre  über- 
treffen, wie  in  der  SE — Gruppe,  wo  das  Hauptmaximum  auf  den 
Januar  fallt  und  nur  durch  Säulen  hervorgerufen  wird.  Das  April- 
Maximum,  welches  bei  den  Ringen  2\l2  Mal  grösser  ist,  als  der  Januar- 
werth,  tritt  in  der  Summe  von  Ringen  und  Säulen  zurück  und  wird 
zum  secundären  Maximum.  Je  mehr  die  Säulen  vorherrschen,  dessen 
gründlicher  wird  das  Hauptmaximum  reducirt,  wie  sich  das  so  deut- 
lich in  West-Sibirien  zeigt.  Das  Maximum  der  Ringe  fiel  auf  den 
April  und  die  Jahrescurve  steigt  vom  September  an  ganz  regelmässig 
bis  zum  Aprilmaximum.  Nimmt  man  die  Säulen  hinzu,  so  fällt  das 
Maximum  auf  den  December  und  nicht  die  geringste  Andeutung 
bleibt  für  das  Aprilmaximum  übrig. 
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Wir  sehen  also,  dass  eine  Zusammenfügung  der  Ringe  und 
Säulen  sehr  bedenklich  ist  und  wenn  wir  nur  die  Jahrescurve  der 
Summe  beider  hätten,  so  könnte  man  die  wahre  Form  der  Curve 
nicht  ermitteln.  In  dieser  Lage  sind  wir  aber  bei  den  Mondringen, 
da  von  den  Beobachtern  Säulen  neben  dem  Monde  von  den  Mondrin- 
gen nicht  getrennt  werden.  Dieses  vorausgeschickt  wollen  wir  nun 
die  Mondringe  einer  Betrachtung  unterziehen  und  zwar  nach  den- 
selben elf  Gruppen. 


Nordöstliche  Gruppe. 


GRUPPEN. 

Zahl  der 

Beobacb- 

tungsjahre. 
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'С 
pH 
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Petrosawodsk 

20 

1 

8 

8 

9 

11 

1 

2 

G 

40 

Archangelsk 

20 

5 

16 

16 

17 

1 

5 

2 

10 

72 

Mesen 

17 
13 
12 

5 

32 

710 
38  28 

7 

22 

5 

11 

22 

4 

9 
6 

1 

1 
1 

3 

10 
1 

43 

Obdorsk 

162 

Kargopol  . 

30 

Solowetzkij  Kloster   .... 

7 

2 

1 

2 

3 

2 

1 

1 

12 

Summe  ......••.   t 

89 

47 
13 

74 

70 

63 
18 

51 

14 

22 

6 

0 
0 

0 
0 

0 

0 

1 
0 

6 

2 

25 

7 

359 

In  Procenten 

21  19 

Das  Maximum  der  Gruppe  ist  im  December  und  in  der  Gesammt- 
summe  der  Gruppe  ist  keine  Spur  von  einem  Frühjahrsmaximum. 
Die  einzelnen  Stationen  zeigen  das  Letztere  theils  im  Februar, 
theils  im  März  oder  gar  im  April,  wie  in  Kargopol  und  Archan- 
gelsk. 
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Nordwestliche  Gruppe. 


STATIONExV. 

Zahl  der 
Beobach- 
tungsjahre. 
November. 

i 
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i 

1  März.            1 
April.            1 
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1 

St.-Petersburg . 

Libau 

26 
24 
23 
23 
26 
10 

132 

36 
2 
6 
9 

16 
1 

70 
15 

40 
2 

12 
8 

14 
0 

76 
16 

36 
3 

20 
6 

17 
1 

82 
18 

33 

1 

12 

12 

12 

1 

71 
15 

21 
4 

12 
7 
9 
2 

55 
12 

7 

1 
0 

8 
9 

1 

26 
6 

1 

0 
0 

1 

2 
1 

5 

1 

0 
0 

0 
0 

2 
2 
2 

6 

1 

19 

1 

7 
7 

1 

35 

8 

13J    207 
21      15 
5       70 
4       62 

12     100 

0        8 

1 

36      462 

Walaam 

Pernau 

Dorpat-Jarjew 

Pleskau 

Summe  . 

In  Procenten 

8 

— 

Das  Gruppenmaximum  fallt  auf  den  Januar;  die  einzelnen  Statio- 
nen, mit  Ausnahme  von  Libau  und  Pleskau,  haben  keine  Maxima  im 
März,  wo  die  Sonnenringe  ihr  Maximum  zeigten.  Für  Dorpat-Jurjew 
sind  die  Daten  nicht  ganz  vollzählig,  da  in  den  Jahren  1886  u.  1887 
die  Monate  Januar  bis  August,  wie  wir  bereits  oben  erwähnt  haben, 
lückenhaft  sind.  Aus  diesen  beiden  lückenhaften  Jahren  entstammen 
im  September  3,  im  October  5,  im  November  4  und  im  December 
1  Mondring,  die,  streng  genommen,  aus  der  obigen  Zusammenstellung 
ausgeschlossen  werden  müssten.  Dann  hätte  man  für  Dorpat-Jurjew: 
September  4,  October  7,  November  12  und  December  13.  Die 
Gruppensummen  würden  sich  um  dieselben  Beträge  vermindern  und 
man  hätte: 


August .   . 

.   .      6 

September . 

.   .    32 

October  .  . 

.   .    31 

November  . 

.    66 

December  .  . 

.    75 

Januar  .    .   , 

.    .    82 
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Im  Ganzen  wäre  die  Aenderung  der  Gruppenwerthe  nicht  von 
Bedeutung  mit  Ausnahme  des  Septembers,  der  dadurch  ein  wenig 
anwächst  im  Verhältniss  zu  October. 


Centrale  Gruppe. 


STATIONEN. 

Zahl  der 
Beobach- 
tungsjahre. 

December. 
Januar. 

1 

Ol 

1 

fi 

3 

's 

i 

В 

S 
си 

-S 

1 
о 

Ut 

•-5 

Bogoslowsk 

26 

68 

110 

107 

70 

69 

24 

2 

2 

20 

15 

477 

Eaiharinenburg  .   .   . 

26 

76 

136 

129:108 

92 

53 

4 

11 

21 

47 

677 

Moskau 

26 

28 

31 

21 

45 

31 

18 

13 

4 

6 

13 

15 

225 

Wologda 

20 

28 

42 

44 

39 

34 

12 

2 

1 

1 

7 

8 

218 

Kasan  .  

22 

19 

20 

23 

21 

19 

17 

6 

18 

143 

Nikolsk. 

19 

6 

16 

25 

35 

33 

7 

1 

1 

0 

9 

133 

Wjatka 

18 

13 

9 

16 

8 

11 

5 

1 

4 

67 

Perm 

18 

20 

18 

35 

14 

19 

13 

1 

5 

4 

129 

Tjumen 

13 

6 

10 

9 

13 

6 

10 

1 

4 

59 

Wyshnij-Wolotfichok  . 

10 

9 

11 

6 

15 

37 

7 

2 

3 

3 

93 

Nishnij-Nowgorod  .   . 

11 

4 

16 

18 

7 

9 

7 

3 

4 

68 

Summe 

209 

267 

419 

433 

375 

360 

173 

22 

4 

1 

24 

80 

131 

2289 

bk  Procenten  .... 

— 

12 

18 

19 

16 

16 

8 

1 

0 

0 

1 

3 

6 

— 

Das  Maximum  fällt  auf  den  Anfang  des  Januars.  In  Bogoslowsk 
und  Katharinenburg  ist  das  Maximum  noch  früher,  nämlich  Ende 
December,  während  andererseits  Wyshnij-Wolotschok  das  Maximum 
im  April  beobachtet. 
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Sudwestliche  Gruppe. 


Pinsk   .   .    .   . 
Wilno  .   .   .   . 

Kiew 

Elissawetgrad 
Wassilewitschi 
Uman   .   .   .   . 
SmoloDsk  .  .   . 

Summe  .  .   .   . 
In  Procenten  . 


25 

11 

15 

22 

2 

2 

22 

I4I23 

18 

1615 

16 

3|1 

16 

319 

12 

112 

129 

49  87 

— 

815 

il4 

2 

133 


13 


12|  1 

1   0 

19,22 


22  16  23  17   6 


11  6 

1013 

1!  5 


I 

912 
2   0   2 


83  75  83  61 
14'l3!l4'l0 

:  I  i 


0;  2   2  1813' 

ol  Oj  Ol  2J  r 

4!  5J  3    8:20 

1!  0;  4I  l'lO 

l'lll 


olo' 


0  ol  1'  6' 


Ol  0 


10;31  51 

2!  б1  9 


110 

17 

203 

1Э0 

20 
82 
23 

585 


Die  drei  ersteren  Gruppen  hatten  in  ihren  Monatssummen  für  die 
ganze  Gruppe  keinerlei  secundäre  Maxima.  In  der  südwestlichen 
Gruppe  tritt  uns  zum  ersten  Mal  ein  starkes  secundäres  Maximum 
im  März  entgegen,  während  das  nur  um  IVo  grössere  Hauptmaii- 
mum  auf  den  December  fällt.  Das  erstere  nähert  sich  dem  Maii- 
mum  der  Sonnenringe,  das  letztere  dem  der  Säulen.  Tabelle  siehe 
Seite  347. 

Alle  Stationen^  mit  Ausnahme  von  Batum,  haben  secund&e  Ma* 
xima  und  das  Hauptmaximum  fällt  auf  alle  Monate  vom  November 
(Noworossijsk)  bis  April  (Odessa  und  Magaratsch).  Daher  hal)en  auch 
die  Ginippensummen  drei  Maxima,  nämlich  im  December,  Februar 
und  April. 

Bei  der  Besprechung  der  Sonnenringe  dieser  Gruppe  haben  wir 
des  Weiteren  ausgeführt,  wie  wenig  zuverlässig  die  Beobachtungen 
der  Station  Magaratsch  sind.  Auf  diese  Ausffihrungen  bezugnehmend, 
wollen  wir  die  Resultate  fur  diese  Gruppe,  nach  Ausschluss  dieser 
Station,  nachstehend  anführen. 
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Schwarzmeer-Grupe. 


STATIONEN. 


rs-s 

■§  g  ^ 


ф 
73  О 


»? 


Nikolaew  .  . 
Odessa  .  .  . 
Noworossijsk 
Batum .  .  . 
Rostow  .  . 
Magaratsch  . 
Totaikoi   .   . 

Summe  .  .  . 
In  Procenten 


23 
22 
21 
13 
14 
10 
8 

111 


10 


90 
116 

88 

6 

143 

173 

67 

673 


November 
December 
Januar  . 
Februar 
März  . 
April  . 
Mai.  . 
Juni   . 
Juli.  . 
August 
September 
October  . 


Summe. 

In  Procenten 

55 

11 

80 

16 

71 

14 

69 

14 

63 

13 

69 

14 

30 

6 

8 

2 

2 

0 

5 

1 

16 

3 

32 

6 

Durch  die  Correctur  ist  das  Februar-Maximum  ausgefallen  und  die 
Jahrescurve  der  Häufigkeit  der  Mondringe  hat  für  diese  Gruppe  eine 
regelmässigere  Form  erhalten. 
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Sudtfstljche  Gruppe. 


STATIONEN. 


NIM  § 


Ä,S 


Siatoust.  .  . 
Lugansk  .  . 
Polibino  .  . 
Uijupinskaja 
Uralsk  •  .  , 
Orenburg  .  , 
Pensa  ,  ,  . 
Skopin  .  .  . 
Charkow  .   . 

Summe  .  .  . 
In  Procenten 


26 
26 
17 

16 
J4 
13 
13 
7 
9 

141 


9^13 

lOjll 
9 
3 


0,0 
910 


0  0 

i 
9 


729 

V  5 


49 

134 

41 

40 
130 
25 
37 
4 
93 

553 


Das  Hauptmaximum  tritt  im  Januar  ein,  ein  secundäres  im  März. 
Alle  Stationen  haben  secundäre  Maxima,  die  sich  in  den  Monaten 
September  bis  Mai  bemerkbar  machen.  Durch  diese  Vertheilung  der 
Maxima  wird  die  Jahrescurve  abgeflacht. 


Kaukasus-Gruppe. 

Wir  hatten  für  die  Säulen  die  Kaukasus-Gruppe  mit  der  Kaspischen 
und  Transkaspischen  vereinigt,  weil  die  letztere  nur  wenige  Beob- 
achtungen hatte.  Bei  den  Mondringen  sind  diese  beiden  Gruppen 
auch  relativ  die  ärmsten^  enthalten  aber  .doch  579  Mondringe  und 
werden  daher  nachstehend  getrennt  behandelt. 
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STATIONEN. 


1» 

ев    ф 

;N3M 


Sa 
©  I Ф 

о  I  Ф 


Ь  I  ев 

it 


9     0 


Tifliss  .  .  . 
Stawropol  . 
Kars  .... 
Gudaur  .  .  . 
Eïiwan  .  .   • 

Summe  . .  . 
In  Procenten 


26 
22 
14 
12 
9 

83 


28(38  34 


9   7 
o|  2 

4|  0 

1Î5 


474262 
16,1417 


1 
0 
0 
0 
0   0 


,1 


314 

01  4 

oil 

1 
0 


3    1 
1    0 


207 
36 
27 
11 
21 

302 


Das  Hauptmaximum  ist  im  Februar,  doch  November-December 
zeigt  sich  ein  secondares,  ebenso  wie  im  Mai.  Letzteres  entsteht 
hauptsächlich  durch  die  Mondringe  in  Tifliss. 

Kaspische  und  Transkaspische  Gruppe. 


STATIONEN. 


Ï  Ф  Й 


«   5 


Astrachan . 
Petrowsk  , 
Lenkoran  . 
Ascbabad  . 
Wernoe  .  . 
Taschkent 

Summe  .  . 
In  Procent 


23 
9 
9 

ci 
17 
16 

82 


0 
0 
0 
0   6 


80 
40 
6 
36 
29 
86 

277 


Das  Januarmaximum  mit  21  Vo  ist  das  grösste,  welches  bei  den  Mond- 
ringen m  den  einzelnen  Gruppen  erreicht  worden  ist  und  diese  Grösse 
findet  man  nur  noch  in  der  nordöstlichen  Gruppe.  Dennoch  ist  dieser 

12 
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Betrag  nur  die  Hälfte  desjenigen,  welchen  dieselbe  Gruppe  in  dem- 
selben Monat  für  Säulen  neben  der  Sonne  erreichte,  nämlich  41*|. 
Für  Sonnenringe  betrug  das  Maximum  dieser  Gruppe  23Vo. 

Westsibirische  Gruppe. 


от 


Barnaul  .  . 

Tomsk.  .  . 

Enisseisk  . 

Omsk  .  .  . 

Ssurgut  ,  . 

Summe  .  . 
In  Procenten 


26 
23 
21 
15 

8 

93 


41  49|  58  35 

Id   42|  51  36 

27  51  45  59 

12|  is'  12  13 

21  16.  13  8 


1311 


120  176179151  123 
13.  19    19!  16;  13 


0 

0 

0 

0 

0 

1 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

0 

0 

25 

21 

7. 

2I 


241 

92 
85 


18  60       92S 
2i  6.    - 


Die  einzelnen  Stationen  haben  ihre  Hauptmaxima  in  den  Monaten 
November  bis  Februar. 


Ostsibirische  Gruppe. 


STATIONEN. 

Zahl  der 
Beobach- 
tungsjahre. 

Q 

> 

Xi 

В 

S) 

u 

Q 

Э 

P 

•-a 

и 
ce 
s 
и 
Xi 

N 

Eh 

< 

*3 

i 

3 

p 

< 

é 

QQ   0 

il 

Irkutsk 

Nertschinsk  ..... 
Nikolaewskij  Sawod..  . 
Tschita 

Summe 

In  Procenten - 

23 
24 
12 
10 

69 

57 

19 
20 
11 

107 
11 

72 

19 
44 
22 

157 
16 

88 
il 
36 
16 

161 
16 

85 
26 
41 
31 

183 
19 

91 
24 
52 
26 

193 
20 

39 

13 

16 

6 

74 

7 

11 

3 

1 
1 

le 

2 

2 

0 
0 
0 

2 
0 

0 
0 
0 
0 

0 
0 

9 

2 

1 

13 
1 

12 

5 
7 
2 

26 

S 

37     503 

13     Ш 

4     223 

2     118 

56   m 
6   - 
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Diese  Gruppe  wurde  für  die  Säulen  neben  der  Sonne  mit  der 
nachfolgenden,  der  der  Ostküste  Sibiriens,  vereinigt,  nicht  weil  eine 
allein  zu  wenig  Beobachtungen  hatte,  sondern  weil  dor  Character 
des  jährlichen  Ganges  ein  gleicher  ist  und  die  Vereinigung  beider  Grup- 
pen eine  an  Zahl  nahezu  gleiche  mit  der  westsibirischen  vergleich- 
bare Gruppe  ergab.  Dagegen  ist  hier  die  ostsibirische  continentale 
Gruppe  an  der  Zahl  der  Mondringe  der  westsibirischen  überlegen 
und  eine  dies  bezügliche  Verstärkung  überflüssig.  Andererseits  ist 
•der  jährliche  Gang  der  küstennahen  Stationen  von  dem  der  vorste- 
henden Gruppe  so  weit  verschieden,  dass  eine  Vereinigung  nicht 
geboten  erschien.  Die  Verschiedenheit  des  jährlichen  Ganges  liegt 
hier  in  dem  späten  Jahresmaximum,  Avelches  in  der  ersten  Hälfte 
4e8  März  eintritt.  Obgleich  ein  so  spätes  Hauptmaximum  der 
Mondringe  schon  an  sich  bemeçkenswerth  ist,  so  kommt  hier  aber 
noch  das  hinzu,  dass  in  dieser  Gruppe  die  Mondringe  ihr  Maximum 
später  haben,  als  die  Sonnenringe,  was  bei  den  andern  Gruppen 
nicht  der  Fall  war.  Dies  bezieht  sich  nicht  allein  auf  die  Gruppen- 
summen, sondern  auf  alle  Stationen  dieser  Gruppe,  ausgenommen 
Tschita. 

Sibirische  OstkOste. 


STATIONEN. 


,    S-i  i.    Ф 

то  «  -С 

'■  сЗ   со 

сЗ  ф  з" 


г 


о  I  ш 


об   I  :i 

g    Ы 


-Sil 

9  '  Ф 

<  со 


Wladiwostok 1]  17 

Rykowskoe 15 

Sofijsky  Prijsk  ......  I  10 

Summe.  . Il  42 

la  Procenten 


510 
8157 


48,93 
9|18 


16 

102 
20 


6  2 

20|  1 

1  0 

271  3 

5  1 


64 

370 

74 

508 


f 


Wladiwostok  hat  ein  Maximum,  welches  nach  dem  Maximum  der 
Sonnenringe  eintritt  und  hat  daher  den  Character  der  continenta- 
len  ostsibirischen  Stationen.  Die  übrigen  zwei  Stationen  zeichnen 
sich  durch  das  für  Mondringe  übliche  frühe  Maximum  aus. 

Nachdem  wir  im  Vorstehenden  die  einzelnen  Gruppen  betrachtet 
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haben,  können  wir  nun  zur  Uebersicht  aller  Gruppen  schreiten,  wozu 
uns  die  nachfolgende  Tabelle  dient.  Diese  entspricht  den  Seite  32S 
und  337  gegeben  Tabellen  für  Sonnenringe  und  Säulen  neben  der 
Sonne,  nur  ist  die  Anordnung  der  Gruppen  eine  etwas  verschiedene 
und  ausserdem  wurden  bei  den  früheren  Tabellen  Vereinigungen  der 
Gruppen  und  Correcturen  vorgenommen.  Die  Station  Magaratseh  ist  hier 
in  der  ersten  Tabelle,  wo  die  Mondringe  alle  aufgeführt  sind,  nicht 
ausgeschlossen,  aber  in  der  zweiten  Tabelle,  welche  die  Zusammen- 
stellung nach  Procenteu  giebt,  musste  sie  ausgeschlossen  werden, 
um  durch  diese  Station  den  regelmässigen  Gang  nicht  zu  entstellen. 
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Kahl  der  Statio- 

1 

nen 1 

6 

7 

7 

5      И 

6 

9 

6 

3 

5 

4 

69 

Boobachtungs- 

jahre  .... 

89 

129 

111 

93    209 

1        ! 

132 

141 

82 

42 

83 

69 

1180 

November  .    .   . 

47 

49 

68 

120 

267 

70 

53 

33 

48 

47 

107 

909 

December  .   ,   . 

74 

87 

99 

176 

419 

76 

86 

34 

93 

47 

157 

1348 

jjanuar    .... 

70 

83 

80 

179 

433 

82 

97 

58 

102 

42 

161 

1387 

ÎFebruar  .... 

63 

75 

92 

151 

375 

71 

64 

39 

77 

82 

183 

12^^ 

März 

51 

83 

78 

123 

360 

55 

91 

41 

71 

48 

193 

1194 

April 

22 

61 

92 

83 

173 

26 

68 

30 

36 

14 

74 

679 

Mai 

0 

43 

41 

7 

22 

5 

19 

19 

27 

21 

16 

22Q 

Juni 

0 

5 

17 

0 

4 

0 

2 

3 

3 

4 

2 

40 

Juli. 

0 

7 

10 

1 

1 

0 

1 

0 

2 

3 

0 

25 

August    ,    .    ,    , 

1 

10 

23 

10 

24 

6 

7 

1 

7 

Î 

13 

[103 

September .   .   . 

6 

31 

25 

18 

80 

35 

29 

0 

19 

4 

26 

273 

October  ..... 

25 

51 

48 

60 

131 

36 

36 

19 

23 

19 

56 

504 

Jahr 

359 

585 

673 

928 

2289 

462 

563 

277 

508 

302 
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Für  die  Jahreszeiten  findet  man: 

Gruppe.  Winter.  Frühling.  Sommer.  Herbst. 

NE 207  73  1  78 

SW 245  187  22  131 

Schwarzmeer  ....  271  211  50  141 

W-Sibirien 506  213  11  198 

Centrale 1227  555  29  478 

NW 229  86  6  141 

SE 247  178  10  118 

Kaspische 131  9Ô  4  52 

•Ostküste  Sib 272  134  12  90 

Kaukasus 141  83  8  70 

E-Sibirien 501  *  283  15  189 

Alle  Gruppen  zusam- 
men   S977  2093  168  1686 


Verhältnissmässig  viele  Sommer-Mondringe,  besonders  im  Vergleich 
jzum  Winter,  haben  die  südwestliche,  Schwarzmeer,  südostliche, 
Kaukasische  Gruppe  und  noch  die  Ostküste  Sibiriens,  also  vorwie- 
gend südliche  Gruppen.  Dagegen  zeichnen  sich  die  nördlichen  Grup- 
pen durch  wenige  Mondringe  im  Sommer  aus  und  auf  einen  Mond- 
ring im  Sommer  kommen  mindestens  40  im  Winter.  In  der 
Nordost-Gruppe  wurden  207  Mondringe  im  Winter  und  nur  einer 
im  Sommer  beobachtet.  Damit  ISsst  sich  auch  in  Zusammenhang 
bringen  der  Ueberschuss  der  Mondringe  im  Herbst  gegen  die  im 
Frühling,  was  sich  in  den  beiden  nördlichen  Gruppen  im  europäi- 
schen Russland  zeigt,  während  sonst  das  Frühjahr  reicher  an 
Mondringen  ist,  als  der  Herbst.  Die  längeren  Sommertage  im  Nor- 
men vermindern  die  Dunkelheit  und  die  schwachem  Mondringe 
bleiben  ungesehen,  wodurch  die  Anzahl  im  Sommer  verkleinert  wird. 
Da  die  Herbstmonate  bereits  dunkler  und  die  Tage  im  Herbst 
kürzer  sind,  als  im  Frühjahr,  so  liegt  die  Möglichkeit  vor,  im  Herbst 
einen  Mondring  zu  beobachten,  der  im  Frühling  bei  gleichen  Be- 
dingungen dem  Beobachter  entgehen  kann.  Zum  nicht  geringen 
Theil  sind  aus  demselben  Grunde  die  hellen  Sommermonate  ärmer  an 
Mondringen,  als  die  dunklen  Wintermonate  und  da  der  December 
4ier  dunkelste  und  der  Juni  der  hellste  Monat   ist,  so  müsste   der 
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December  das  Maximum  und  der  Juni  das  .Minimum  zeigen.  Wieweit 
dies  zutrifft,  zeigt  die  nachstehende  Tabelle  in  Procenten. 
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November  .   .   , 

13 

8 

11 

13 

12 

15 

10 

12 

9 

16 

и 

12 

11 

December 

21 

15 

16 

19 

18 

16 

16 

12 

18 

16 

16 

17 

17 

Januar.  . 

19 

14 

14 

19 

19 

18 

18 

21 

20 

14 

16 

17 

18 

i  b'ebruar  . 

18 

13 

14 

16. 

16 

15 

12 

14 

15 

17 

19 

15 

16 

März   .    . 

U 

14 

13 

13 

16 

12 

16 

15 

14 

16 

20 

15 

15 

1  April   .    . 

6 

10 

14 

9 

В 

6 

12 

11 

7 

5 

7 

9 

9 

!ма1.    .   . 

7 

6 

1 

1 

1 

3 

7 

5 

7 

2 

4 

3 

Jam.   .   . 

1 

2 

1 

1 

1 

1 

1 

Juli.   .   . 

1 

0 

1 

0 

0 

!  August    .   . 

2     1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

September 

2 

5     3 

2 

3 

8 

5 

4 

1 

3 

3 

3 

October  .   , 

7.    9 

6 

6 

6 

8 

7 

7 

5 

6 

6 

7 

6 

Max  ma  .   . 

21 

15 

16 

19 

19 

18 

18 

21 

20 

17 

20 

17 

18 

Minima  .   , 

0 

1 

0 

0 

0 

0 

0 

.0 

0 

0 

0 

0 

0 

Differenz. 

21 

14 

16 

19 

19 

18 

18 

21 

20 

17 

20 

17 

18 

Diese  Tabelle  ergiebt  im  December  im  Mittel  ebenso  17%,  wie 
im  Januar,  so  dass  man  das  Maximum  auf  Ende  December  oder 
Anfang  Januar  ansetzen  kann,  also  etwa  10  Tage  nach  der  dun- 
kelsten Zeit  oder  den  längsten  Nächten.  Das  Minimum  fällt  auf 
den  Julij  wobei 

der  Juni 0,5o/o  aller  Mondringe 

«     Juli 0,2 

.,     August    .    .    .    .    0j8         n 

aufzmveisen    hat.    Demnach  ist  das  Minimum    Anfang  Juli,  etwa  2 
bis  3  Wochen  nach  der  Sommersonnenwende.  Stellen  wir  uns  eioe 
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Ursache  vor,  welche,  abgesehen  von  den  Sonnensäulen,  ein  Maxi- 
mum im  Frühjahr  veranlasst,  so  kann  dieses  Maximum  der  helleren 
Nächte  wegen  nicht  im  Frühling  zur  Geltung  kommen,  sondern 
verschiebt  sich  zum  Winter.  Aus  demselben  Grunde  verspätet  sich 
das  iDnimum  und  durch  Annahme  eines  Maximum  im  Frühjahr 
erklärt  sich  die  Jahrescurve  der  Mondringe.  Das  Maximum  ist  in 
Folge  dessen  nicht  sehr  scharf  ausgeprägt  und  selbst  der  März 
hat  noch  15Vo  Mondringe,  während  das  Maximum  nur  2Vo  höher 
steht,  nämlich  17Vo.  Die  Monate  December  bis  März  haben  nahezu 
gleich  hohe  Werthe,  was  mit  einer  solchen  Annahme  übereinstimmt. 
In  gleicher  Weise  hängen  die  Sonnenringe  von  der  Tageslänge 
ab  und  zwar  müsste  das  Maximum  auf  den  Juni  und  das  Minimum 
auf  den  December  fallen,  wenn  nur  die  Tageslänge  die  Anzahl 
bestimmte.  Die  Beobachtungen  zeigen  dieses  nicht  und  es  ist  anzu- 
nehmen, dass  die  zur  Beobachtung  kommende  Periode  ein  Resultat 
zweier  Jahresperioden  ist,  von  denen  eine  den  Ursachen  der  Ringe, 
und  die  andere  der  Tageslänge  beizumessen  ist.  Setzen  wir  das  Ma- 
ximum der  Ursache  der  Ringe  auf  das  Frühjahr,  so  muss  das  Maximum 
der  Sonnenringe  auf  eine  spätere  Zeit  fallen,  darf  aber  über  den 
Juni  nicht  hinausgehen,  auch  Juni  nicht  erreichen.  Ebenso  kann 
das  Minimum  nicht  auf  den  December  fallen,  sondern  muss  früher 
eintreten,  weü  im  December  die  Ursache  der  Ringe  unserer  Voraus- 
setzung nach  bereits  wirkt.  Wenn,  zum  Beispiel,  die  Ursache  der 
Ringe  ein  Maximum  im  Februar  und  ein  Minimum  Ende  Juli 
bedingte,  so  müssten  die  Sonnenringe  nach  dem  Februar  und  die 
Mondringe  vor  dem  Februar  ihr  Maximum  erreichen,  was  mit  un- 
seren Beobachtungen  übereinstimmt.  Das  Minimum  der  Mondringe 
müsste  vor  dem  Ende  Juli  und  das  der  Sonnenringe  nach  demsel- 
ben eintreten,  was  ebenfalls  mit  den  Beobachtungen  übereinstimmt. 
Wir  können  also  den  jährlichen  Gang  der  Mond-  und  Sonnenringe 
durch  eine  gemeinsame  Ursache  und  verschiedene  Tages-  und 
Nachtlänge  erklären  und  trotz  verschiedenem  jährUchen  Gang  als 
Erscheinungen  einer  und  derselben  Art  betrachten.  Wenn  wir  vor- 
aussetzen, dass  die  Sichtbarkeit  der  Ringe  um  Sonne  und  Mond  eine 
gleiche  ist,  so  würden  wir  durch  Vereinigung  beider  die  jährliche 
Variation  der  Ursache  ermitteln  können.  Diese  Voraussetzung  ist 
freilich  nicht  ganz  zutreffend,  aber  sie  giebt  uns  wenigstens  eine 
Annäherung. 
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Sonnen-  nnd  Mondringe. 


GRUPPEN. 


m 


S3 


Si 


Stationen 
Jahre  .   . 


6 

89 


6 
132 


11 

209 


7 
129 


7 
111 


9 
141 


5 
83 


6 

82 


5 
93 


4 

69 


3 

I 

42 


es 


November 
December 
Januar.  . 
Februar  . 
März  .  . 
April  .  . 
Mai .  .  . 
Juni.  .  , 
Juli  .  .  . 
August  . 
September 
October  . 


Jahr. 


53 

77 

74 

73 

77 

33 

6 

10 

2 

I 

8 
29 

443 


76 
87 
98 
92 
101 
62 
47 
33 
31 
24 
59 
48 

758 


370 

68 

72 

91 

48 

34 

157 

519  115 

106 

139 

50 

37 

235 

586  112 

104 

169 

47 

67 

264 

650 

88 

96 

151 

62 

54 

236 

739 

119 

88 

197 

51 

55 

226 

542 

125 

112 

246 

29 

35 

204 

321  125 

72 

171 

33 

28 

75 

153'  26 

31 

77 

6 

8 

25 

134  20 

14 

31 

4 

1 

18 

160 

25 

39 

44 

5 

1 

33 

193  61 

32 

99 

8 

2 

39 

214 

69 

54 

87 

23 

20 

88 

4581 

953 

820 

1602 

366 

342 

1600 

140  81 

190|  140 

210|  190 

261  172 

239  162 


123 
61 
27 
10 
24 
44 
71 


110 
104 

75 

I 
47 

«; 
"I 

4?! 


1190 

1695 

1^21 

1935 

2054 

1621 

1043 

471 

313 

399 

eoa 

76(] 


1228.  13993 


Diese  Tabelle  zeigt,  dass  das  Maximum  auf  Anfang  März  lallt  und 
eigentlich  nur  einen  hervorragenden  Punct  eines  maximalen  Gebietes 
der  Jahrescurve  bildet,  während  das  maximale  Gebiet  die  drei  Mo- 
nate Januar  bis  März  umfasst.  Jedenfalls  ersieht  man  daraus,  dass 
die  Säulen  neben  der  Sonne  nicht  zu  diesen  Daten  hinzu  zu  rech- 
nen sind,  wenn  man  die  Ursache  der  Ringe  ermitteln  Avill,  denn 
die  Säulen  haben  ein  viel  früheres  Maximum,  obgleich  gerade  zur 
Zeit  des  Säulenmaximums  die  Sichtbarkeit- Verhältnisse  die  ungünstig- 
sten  sind.  Zur  Vergleichung   der  einzelnen  Gruppen  untereinander: 
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berechnen  wir  wieder  die  procentischen  Verhältnisse  nach  der  vor- 
stehenden Tabelle. 

Sonnen-  und  Mondringe 

in  Procenten  der  Jahressumme. 
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[November  .  .  . 

12 

10 

8 

7 

9 

6 

13 

10 

10 

10 

7 

9 

9 

December  .  . 

17 

11 

11 

12 

13 

9 

14 

11 

15 

14 

11 

13 

12 

Januar    .   . 

17 

13 

13 

12 

13 

11 

13 

20 

16 

15 

15 

14 

14 

Februar  .  . 

17 

12 

14 

9 

12 

10 

17 

16 

15 

19 

14 

14 

14 

iMärz  .   .   . 

17 

7 

13 

8 

16 
12 

12 
13 

11 
14 

13 
16 

14 

8 

16 
10 

14 
13 

17 
9 

13 
9 

14 
11 

15 

April  .   .   • 

12 

Mai.  .   .   . 

1 
2 
0 
0 

e 

4 
4 
3 

7 
3 
3 
3 

13 
3 
2 
3 

9 
4 
2 
5 

11 
5 
2 
3 

9 
2 
1 

1 

8 
2 
0 
0 

5 
2 

1 
2 

4 
2 
1 
2 

8 
6 
4 
3 

7 
3 
2 
2 

7 

Juni.   .   .   . 

3 

Juli  .  •   .   . 

2 

August   .   . 

3 

September . 

2 

8 

4 

6 

4 

7 

2 

1 

2 

3 

5 

4 

4 

October  .   . 

7 

6 

5 

7 

7 

6 

6 

6 

5 

5 

4 

6 

5 

Maxima  .   . 

17 

13 

16 

13 

14 

16 

17 

20 

16 

19 

15 

14 

15 

Minima  .   .   . 

0 

3 

3 

2 

2 

2 

1 

0 

1 

1 

3 

2 

2 

Differenz    . 

17 

10 

13 

11 

12 

14 

16 

20 

15 

18 

12 

12 

13 

Das  Mittel  der  Procente  zeigt  das  Maximum,  wenn  hier  von  einem 
solchen  noch  die  Rede  sein  kann,  im  Februar  und  das  Minimum 
Ende  Juli.  Diese  Termine  sind  aber  den  Extremen  der  Temperaturcurve 
des  Jahres,  zumal  für  höhere  Luftschichten,  sehr  nahe  und  zwar 
würde  das  Maximum  der  Ursache  der  Sonnen-  und  Mondringe  mit 
der  niedrigsten  Jahrestemperatur  und  das  Minimum  mit  der  höchsten 
Jahrestemperatur  in  Verbindung  stehen.  Natürlich  kann  hier  nur  die 
mittlere  Temperatur-Curve  für  ganz  Russland  in  Betracht  kommen, 
wobei  aber  nicht  zu  vergessen  ist,  dass  die  Be wölkungs- Verhältnisse 
mehr  oder  weniger  modificirend  eingreifen. 
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Obgleich  wir  erkannt  haben,  dass  Ringe  und  Säulen  eine  ganz 
verschiedene  Jahrescurve  haben  und  es  daher  keinen  eigentlichöi 
geophysikalischen  Sinn  ^at,  die  Ringe  und  Säuleu  zusanunen  zu 
betrachten,  zumal  Säulen  neben  dem  Monde  dabei  ganz  fehlen,  so 
geben  wir  doch  im  Nachstehenden  eine  Uebersichtstabelle  für  alle 
Halophänomene,  um  zu  zeigen,  mit  welcher  Wahrscheinlichkeit  diese 
oder  jene  Erscheinung  zur  Beobachtung  gelangen  kann  und  welche 
Resultate  dort  erzielt  werden,  wo  man  die  Säulen  zu  den  Ringen 
zählt. 

Summe  der  Halophänomene. 
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December 
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32 
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78 

97 
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106 

67 

51 

36 

32 

24 

59 

48 
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453 

'  73 

72 

110 

49 

700 

148 

110 

204 

53 

771 

133 

110 

283 

54 

741 

103 

101 

216 

70 

820 

127 

88 

223 

52 

569 

127 

112 

249 

29 

327 

125 

72 

171 

34 

160 

26 

31 

77 

7 

142 

20 

14 

31 
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39 

45 

5 

199 

63 
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8 
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59   278 
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1 
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20 
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41 


221 
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11 

27 

44 

78 
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245 
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199 

121 

109 

78 

50 

43 

57 
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1454 

2291 

2580 

2306 

2334 

1717 

1075 

491 

331 

412 

615 
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Die  meisten  Ilalophänomene  findet  man  im  Januar,  im  Durch- 
schnitt 16Vo  ô'Uôr  Phänomene  im  Jahr,  die  wenigsten  dagegen  im 
Juli,  nämlich  27o-  Dö^  Maximum  ist  207o  Rir  dîô  nordöstliche 
Gruppe  im  Januar  und  2l7o  ini  Kaspischen  und  Transkaspischen 
Gebiet  in  demselben  Monat.  Im  letzten  Gebiet  hat  aber  ein  Beob- 
achtungsjahr nur  4,4  Phänomene  im  Jahre  oder  1  Phänomen  im 
Januar;  so  ist  die  Wahrscheinlichkeit,  dieses  eine  Phänomen  zu 
sehen,  viel  kleiner,  als  im  nordöstlichen  Gebiet,  wo  jeder  Januar 
1,5  Halophänomene  hat.  Am  grössten  ist  die  Wahrscheinlichkeit, 
ein  Halophänomen  zu  sehen  in  der  centralen  Gruppe  im  März,  wo 
durchschnittlich  3,9  Phänomene  beobachtet  werden,  oder  in  West- 
Sibirien  im  December  bei  4,5  Phänomenen,  in  Ost-Sibirien  im  Feb- 
ruar bei  4,3  Phänomenen  und  in  der  Gruppe  der  sibirischen  Ostküste 
im  Januar  bei  5,8  Phänomenen.  Im  letzteren  Fall  hat  man  durch- 
schnittlich alle  5  Tage  ein  Phänomen. 

Von  den  in  dieser  Untersuchung  benutzten  Beobachtungen  der 
Halophänomene  in  der  Anzahl  von  16398  Erscheinungen  waren  6069 
Sonnenringe,  2405  Säulen  neben  der  Sonne  und  7924  Mondringe. 
Wir  haben  daher  das  Verhältniss  im  Jahresmittel 

Sonnenringe  :  Säulen  :  Mondringe  =  37  :  15  :  48. 

Von  100  Erscheinungen  sind  37  Sonnenringe,  15  Säulen  und  48 
Mondringe.  Dieses  Verhältniss  ist  in  den  einzelnen  Jahreszeiten 
verschieden  und  von  1000  Erscheinungen  hat  man: 

Sonnen-       Sonnen-      Mondringe. 


im  Winter  .    .   . 

ringe. 
96 

Säulen. 
99 

242 

„  Frühling   .   . 

159 

25 

127 

„   Sommer.  .   . 

62 

3 

9 

,   Herbst  .    .   . 

52 

19 

103 

Nachdem  wir  im  Vorstehenden  den  jährlichen  Gang  der  Halo- 
phänomene in  Russland  kennen  gelernt,  wollen  wir  diesen  mit  den- 
jenigen Daten  vergleichen,  welche  bisher  in  der  Literatur  bekannt 
geworden  sind.  Wir  wollen  nur  die,  einigen  Anspruch  auf  Vollstän- 
digkeit machenden  Reihen  von  Beobachtungen  berücksichtigen.  Als 
die  älteste  derselben   sind   die   Beobachtungen   von   Tycho  Brahe, 
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angestellt  in  Uraniaborg  auf  der  kleinen  dänischen  Insel  Hveen 
(im  Sund)  in  den  Jahren  1582 — 1597,  zu  erwähnen*).  Nach  diesen 
Beobachtungen  findet  man  den  folgenden  jährlichen  Gang,  denai 
wir  auch  den  der  Nordlichter  aus  demselben  Tagebuch  hinzufügen, 
weil  mehrfach  zwischen  beiden  Erscheinungen,  nach  Vorgang  von 
Sophus  Tromholdt,  ein  inniger  Zusammenhang  angenommen  wird. 


Halos. 

Nordlicht. 

Januar  .   .   . 

0,013 

0,53 

Febraar  .  . 

20 

60 

März  .    .   . 

33 

63 

April  .  .    . 

18 

27 

Mai .... 

11 

14 

Juni   .    .   . 

6 

0 

Juli .  .   .    . 

0 

7 

August  .   . 

5 

39 

September  . 

3 

68 

October  ,  .    . 

И 

87 

November  . 

12 

67 

December  .   . 

9 

40 

Man  findet  hier  das  Maximum  im  März,  sogar  vor  Mitte  März  und 
das  Minimum  im  Juli.  Im  ansteigenden  Ast  der  Curve  kann  man  eigent- 
lich nicht  von  einem  Herbstmaximum  reden,  denn  was  sich  zeigt,  ist  nur 
eine  Verzögerung  oder  geringer  Rückgang  im  Steigen  der  Curve  im 
September  und  December,  was  wir  auch  fast  in  allen  Gruppen  consU- 
tiren  konnten.  Einen  weitergehenden  Schluss  auf  parallelen  Gang  der 
Halos  und  Nordlichter  kann  man  hieraus  schwerlich  rechtfertigen, 
denn  das  Maximum  für  Nordlicht  fällt  auf  October,  das  der  Halos 
auf  den  März.  Auch  das  Minimum  fällt  auf  ungleiche  Monate.  Wir 
wollen  gleich  eine  andere  Serie  von  Beobachtungen  anfuhren,  welche 
als  Beleg  für  den  Zusammenhang  der  Halos  mit  Nordlichtern  gedient 
hat.  Es  ist  die  Beobachtungsreihe  von  1857—73,  welche  der  Vater 
von  Sophus  Tromholdt  an  drei  verschiedenen  Orten,  bis  August  1857 
in  Blankenese,  dann  in  Oldenburg  (Holstein)  bis  November  1863 
und  endlich  in  Randers  angestellt  hat.  In  dieser  Zeit  wurden  411 


*)  Tyge   Brahes   Meteorologiske   Dagbog  holdt  paa   Uraniborg  for   aarene 
1582— 1597— Kjobenhavn  1876.  Seite  XLIII  und  LXXÏ. 
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„Sonnenhöfe**  „etc**  und  192  Nordlichter  beobachtet,  deren  Verthei- 
lung  auf  einzelne  Monate  sich  folgendermassen  ergiebt  *): 


< 

Januar  ,   .   , 

5onnenhöfe" 
„etc«. 

23 

Nordlicht 
10 

Februar .  .   , 

21 

23 

März.  .   .   . 

46 

24 

April  .  .   . 
Mai.  .   .    . 

59 

.      58 

28 
5 

Juni  .    .    .    . 

28 

0 

Juli  .   .    . 

25 

0 

August .   . 
September. 
October  .  . 

.      23 

.      43 

34 

10 
26 
31 

November  . 

.      22 

22 

December  . 

.      29 

13 

Vergleicht  man  hier  die  Nordlichtserie  mit  „Sonnenhöfen"  „etc"^ 
so  findet  man  das  Maximum  der  Nordlichter  im  Herbst,  im  October, 
genau  so,  wie  bei  Tycho  Brahe  drei  Jahrhunderte  vorher.  Das 
Frühjahrs-Maximum  ist  das  kleinere.  Bei  den  Sonnenhöfen,  also  Son- 
nenringen, findet  man  bei  Tycho  Brahe  sowohl,  als  auch  bei  Trom- 
holdt  das  Maximum  im  Frühjahr,  beim  Letzteren  später,  als  beim 
Ersteren.  Das  Nordlicht-Maximum  ist  in  beiden  Reihen  früher,  als 
das  der  „Sonnenhöfe".  Jedenfalls  kann  man  aus  diesen  beiden  Reihen 
von  Tycho  de  Brahe  und  Tromholdt  auf  keinen  Fall  von  einem 
gleichen  jährlichen  Gang  reden,  zumal  wir  nicht  einmal  wissen,  was 
man  unter  „Sonnenhöfe  etc"  bei  Tromholdt  zu  verstehen  hat.  Das 
„etc**  wird  im  Text  durch  „die  grossen  Sonnen-und  Mondhöfe,  Neben- 
sonnen und  Nebenmonde  etc",  also  durch  ein  neues  „etc"  erläutert. 
Wir  haben  aber  gesehen,  dass  Sonnenringe  und  Säulen  neben  der 
Sonne  einen  ganz  verschiedenen  jährlichen  Gang  haben  und  wenn 
man  Alles  zusammenfasst,  so  hängt  der  jährliche  Gang,  wie  er  sich 
dann  ergiebt,  davon  ab,  was  mit  inbegriffen  ist.  Unsere  Nordwest- 
Gruppe,  die  hier  zum  Vergleich  herangezogen  werden  kann,  giebt 


1)  Meteorologische  Zeitschrift.  1875,  Band  X,  Seite  16  (nach  Heis  „Wochenschrift 
für  Astronomie*'  1874,  №  43).  Wahrscheinlichkeit  eines  Zusammenhanges  zwischen 
den  Nordlichtern  und  den  Sonnenhö'fen  und  Nebensonnen. 
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ein  Maximum  der  Sonnenringe  im  März,  resp.  Mai,  das  -Maximum 
der  Sonnensäulen  im  Januar,  der  Mondringe  im  Januar  und  aller 
Halophänomene  zusammen  im  Januar  und  März.  Für  Sonnenringe 
hat  man  im  September  ein  geringes  Maximum,  welches  bei  den  andern 
Halophänomenen  gänzlich  fehlt. 

Da  für  den  Parallelismus  der  Halophänomene  und  der  Nordlichter 
im  jährlichen  Gange  keine  anderen  grösseren  Serien  sprechen,  so 
können  wir  eine  solche  nicht  zugeben,  obgleich  diese  Behauptung 
sich  sogar  in  Lehrbüchern  Eingang  verschaffl;  hat.  So  findet  man 
z.  B.  in  dem  Lehrbuch  der  Kosmischen  Physik  von  S.  Arrhenius, 
Seite  142,  eine  solche  Behauptung.  Femer  findet  man  in  ,Lfô 
aurores  polaires"  von  A.  Angot,  Paris»  1895,  Seite  154:  „Une  der- 
nière relation  entre  les  cirrus  et  les  aurores  résulte  de  ce  fait  qui 
la  variation  de  fréquence  annuelle  des  aurores  sont  sensiblement  la 
même  marche  que  celle  des  halos.  Déjà  Tycho-Brahé  avait  observé 
cette  marche  parallèle  des  deux  phénomènes,  qui  ont  présenté  si- 
multanément des  maxima  en  1580  et  1590,  années  qui  doivent  être 
très  voisines  elles-mêmes  des  époques  de  maxima  des  taches  solaires*. 
Angabe  der  Quelle  und  Belege  mit  Zahlenangaben  fehlen. 

Auch  Prof.  Hermann  Fritz  betont  den  parallelen  jährlichen  Gang 
der  Halophänomene  (die  er  bald  Höfe,  bald  Ringe  nennt)  mit  Nord- 
lichtem,  in  seinen  populären  Werken  «Die  wichtigsten  Erscheinun- 
gen der  Meteorologie  und  Kosmologie**,  Leipzig,  1889,  Seite  223 
u.  228  und  in  „Das  Polarlicht",  Leipzig,  1881,  Seite  247.  Dieser 
Ausspruch  beruht  ebenfalls  nur  auf  den  beiden  obigen  Serien  von 
Tycho  Brahe  und  Tromholdt.  Wir  wissen,  dass  die  Polarlichter  in 
den  hier  in  Betracht  kommenden  Gegenden  zwei  Maxima  im  Jahr 
haben  und  unsere  obigen  Untersuchungen  haben  gezeigt,  dass  das 
Hauptmaximum  der  Sonnenringe  überall  im  Frühjahr  eintritt,  der 
Säulen  neben  der  Sonne  im  Winter  und  ebenso  im  Winter  das  Ma- 
ximum der  Mondringe  also  nur  ein  ausgesprochenes  Jahresmaximum 
haben.  Im  Herbst  zeigt  sich  stellenweise  im  September  ein  geringes 
secundäres  Maximum  der  Sonnenringe,  welches  aber  kleiner  ist,  ab 
der  December werth,  wo  die  Polarlichter  gerade  ihr  Minimum  haben. 
Mithin  sollte  man  nicht  mehr  von  einem  Parallelismus  des  jährlichen 
Ganges  der  Nordlichter  und  der  Halophänomene  reden.  Dass  Fritz  und 
Tromholdt  den  Ausdruck  „Hof**  im  Sinne  von  „Ring"  benutzt  haben, 
geht  aus  dem  Text  ohne  Weiteres  hervor. 
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Wenn  wir  die  Arbeiten  derjenigen  Autoren  durchgehen,  die  nur 
den  jährlichen  Gang  der  Holophänomene  untersuchten,  ohne  einen 
Parallelismus  mit  Nordlichtern  zu  suchen,  so  ist  zunächst  auf  die 
Arbeit  von  Carl  Fritsch  ^)  vom  Jahre  1867  hinzuweisen.  Die  Ringe 
nennt  er  „Höfe".  Die  Beobachtungen  wurden  in  Prag  in  den  Jahren 
1839 — 1845  angestellt  und  zum  ersten  Mal  wurde  die  tägliche  und 
jährliche  Periode  aus  denselben  abgeleitet^).  Fritsch  konnte  seine 
Beobachtungen  nach  Art  der  Erscheinungen  in  drei  Gruppen  ein- 
theilen,  nämlich  Sonnenringe  (bei  Fritsch  Sonnenhöfe),  Nebensonnen 
und  tangentiale  Lichtstreifen.  Die  Nebensonnen  waren  rechts  oder 
links  22*  von  der  Sonne  auf  dem  Horizontalkreis,  die  tangentialen 
Lichtstreifen  diejenigen  gekrümmten  Lichtstreifen,  welche  den  Ring 
„in  seinem  Scheitel  zu  berühren  pflegen".  Die  Zahlen  geben  Stun- 
den der  Sichtbarkeit. 


Sonnen- 

Neben- 

Tangentiale 

ringe. 

sonnen. 

Lichtstreifen 

Januar  .  .   . 

.      12 

14 

2 

Februar  .   . 

.      30 

20 

9 

März.  .   .   . 

.      59 

26 

7 

AprU.  .    .   . 

.      65 

14 

10 

Mai  ...    . 

.      94 

28 

13 

Juni 

68 

26 

7 

Juli 

29 

13 

3 

August .  .    .    . 

53 

17 

14 

September  . 

.      38 

7 

4 

October  .    .   . 

39 

5 

3 

November.  . 

.      20 

5 

1 

December.  .   . 

14 

5 

4 

Die  Sonnenringe  sind  mit  denen  unserer  südwestlichen  Gruppe  zu 
vergleichen;  man  findet  beim  Vergleich,  dass  das  Maximum  in  Prag 
ebenso  im  Mai  eintritt,  wie  in  der  genannten  Gruppe.  Auch  das 
secundäre  Maximum  im  August  ist  beiden  gemeinsam.  Im  Februar 


1)  Carl  Fritsch.  Sonnenhöfe  und  Nebensonnen.   Meteorologische  Zeitschrift. 
П  Band,  1867,  Seite  465—470. 

*)  Die  jährliche  Periode  allein,  ohne  tägliche,  hat  schon  1855,  F.  B.  Hough 


n. 
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und  Juni-Juli  sind  Minima  in  der  südwestlicben  Gruppe,  und  auch 
in  Prag  wurden  sie  im  Januar  und  Juli  beobachtet.  Man  findet  ge- 
wisse Abweichungen  im  jährlichen  Gange  der  Südwestgruppe  von 
den  übrigen  weiter  nach  Osten  liegenden  und  diese  Abweichungen 
erscheinen  wieder  in  Prag,  nur  in  höherem  Grade.  Das  Winter- 
minimum wird  zum  Hauptminimum,  beträgt  nur  2Vo  ^^^  Jahres- 
summe, während  das  August-Maximum  auf  \(fif^  steigt.  Die  Her- 
kunft dieses  August-Maximums  dürfte  vielleicht  auf  die  tangentialen 
Lichtstreifen  zurückzuführen  sein,  denn  diese  erreichen  im  August 
ihr  Hauptmaximum  mit  18Vo  der  Jahressumme,  wie  aus  nachste- 
henden in  Procenten  der  Jahressumme  ausgedrückten  Werthen 
hervorgeht. 

Sonnen-      Neben-      Tangentiale 
ringe.       sonnen.    Licbtstreifen. 

November  .    .    .    4%  37«  !•/• 

December    ...    3  3  5 

Januar     ....    2  8  3 

Februar 6  11  12 

März 11  14  9 

April 12  8  13 

Mai 18  16  17 

Juni 13  14  9 

Juli 6  7  4 

August.'.    ...  10  9  18 

September  ...    7  4  5 

October  ....    7  3  4 

Allen  drei  Reihen  ist  das  Mai-Maximum  gemeinsam.  Die  Neben- 
sonnen, welche  imsern  Sonnensäulen  sich  nähern,  zeigen  noch  ein 
frühes  Maximum,  Anfang  März,  die  tangentialen  Lichtstreifen,  die 
vorwiegend  auf  horizontalliegende  Eis-Krystalle  zurückzuführen  sind, 
zeigen  im  GegentheU  ein  verspätetes  Maximum  im  August.  Wenn 
man  diese  einzelnen  Phänomene  nicht  getrennt  hätte,  so  wäre  durch 
Vernachlässigung  der  tangentia^en  Lichtstreifen  im  Scheitel  der  Ringe 
eine  Verfrühung  des  Maximums  aller  Halophänomene  entstanden,  und 
umgekehrt  hätte  eine  Bevorzugung  der  tangentialen  Streifen  und  Ver- 
nachlässigung der  Nebensonnen  eine  Verspätung  des  Hauptmaii- 
mums  aller  Phänomene  veranlasst.  Man  könnte  auch  den  Satz  ипь 
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kehren  und  sagen:  behn  schärferen  Hervortreten  der  Herbstmaxima 
überwiegen  die  oberen,  resp.  die  unteren  Theile  der  Ringe,  wenn 
aber  das  Maximum  sich  vom  Frühjahr  auf  die  Wintermonate  zu- 
rückzieht, dann  überwiegen  die  seitlichen  Ringtheile. 

In  Upsala  wurden  die  optischen  Erscheinungen  in  den  Jahren 
1866  bis  1872  besonders«  sorgfältig  beobachtet.  Dieselben  wurden 
voD  Prof.  Dr.  G.  Hellmann*)  in  Berlin  bearbeitet  und  ebenso  die 
später  angestellten  weniger  ausführlichen  Aufzeichnungen  der  Jahre 
1873  bis  1892.  Aus  den  Heihnann'schen  Daten  habe  ich  nachfol- 
gende in  Procenten  der  Jahressummen  ausgedrückten  Werthe  be- 
rechnet, wobei  alle  Sonnen-  und  Mondringe  für  1866  bis  1892  zu- 
sammengefasst  wurden,  die  Nebensonnen  und  Nebenmonde  und 
Berühr ungsbogen  gelten  aber  nur  für  die  erste  Periode. 

Sonnen-    Mondringe.    Berührungs-    Neben-    Neben- 


ringe. 

bogen. 

sonnen. 

monde. 

November  .    4Ve 

16«/e 

3V. 

4»/o 

9»/, 

December  .    2 

14 

0 

2 

5 

Januar   .   .    3 

11 

2 

2 

9 

Februar  .   .    5 

10 

10 

7 

14 

März  ...    9 

13 

11 

12 

5 

April  ...  15 

14 

21 

20 

23 

Mai  .  .   .   .15 

0 

15 

10 

0 

Juni    .   .   .  12 

0 

-       6 

14 

0 

Juli  .  .   .   .10 

0 

4 

6 

0 

August ...  10 

2 

11 

7 

5 

September  .    9 

7 

6 

6 

5 

October  .   .    7 

11 

13 

9 

27 

Vergleicht  man  diese  Reihen  mit  unserer  Nordwestgruppe,  die 
ihr  am  nächsten  liegt,  so  findet  man,  dass  bei  den  Sonnenringen  die 
Nordwestgruppe  gewisse  Abweichungen  von  den  andern  Gruppen 
zeigt  und  diese  Abweichungen  treten  in  Upsala  noch  schärfer  her- 
vor. In  unserer  Nordwestgruppe  verspätet  sich  das  Minimum  bis 
zum  November,  in  Upsala  noch  mohr,  bis  zum  December.  Weiter 
findet   man  in  der  Nordwestgruppe   eine  Verspätung  der  grossen 


0  €f.  Hellmann.  „lieber  die  Häufigkeit  der  HalophSnomene^.  Meteorologische 
ZeHechrift.  1893.  Seite  415. 

13 
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Werthe  zum  Sommer  und  der  Juli  bat  noch  107^;  hier  in  Upsala 
hat  sogar  der  August  noch  lOVt-  Dieses  Verhältniss  in  der  Abwei- 
chung der  Daten  für  Upsala  von  der  Nordwestgruppe,  und  anderer- 
seits der  Nordwestgruppe  von  allen  Gruppen,  ist  am  deutlichsten 
aus  den  jahreszeitlichen  Werthen  zu  ersehen.  Man  findet  für  diese 
nachstehende  Summen  in  Procenten;  wir  fügen  zum  Vergleich  noch 
Prag  hinzu. 


Alle  Gruppen. 

NW-Gruppe. 

(Jpsftla. 

Prag. 

Winter  .    .    . 

26% 

16V. 

lOV, 

IIV. 

Frühling    .    . 

47 

42 

39 

41 

Sommer  .  .    . 

15 

27 

32 

29 

Herbst  .    .    . 

13 

14 

20 

18 

Man  sieht^  wie  die  westlich  gelegenen  Stationen  Upsala  und  Prag 
in  gleichem  Sinne  abweichen,  indem  die  Winter-  und  Frühjahrs- 
Sonnenringe  an  Zahl  abnehmen  und  die  vom  Sommer  und  Herbst 
zunehmen.  Die  Sonnenringe  in  Upsala  im  Sommer  bilden  327t  aller 
im  Jahre  beobachteten,  in  Russland  aber  nur  15Vo.  Noch  auffallen- 
der ist  der  Unterschied,  wenn  wir  Upsala  oder  Prag  mit  Sibirien 
vergleichen,  besonders  im  Winter  und  Sommer.  Man  hat  für  West- 
und  Ost-Sibirien 

im  Winter  .    Зб7ф  Sonnenringe. 
„   Sommer.    lOVo  „ 

also    das    Verhältniss    der    Winter  -  Sonnenringe    zu    denen    vom 
Sommer 

3.6  in  Sibirien. 

1.7  für  alle  Gruppen  Russlands. 
0,6    „    die  NW-Gruppe. 

0,4    „    Prag. 
0,3    „    Upsala. 

Dieses  führt  uns  zu  dem  überraschenden  Resultate,  dass  Sonnen- 
ringe in  Sibirien  vielmehr  zum  Winter,  als  zum  Sommer  gehören, 
in  West-Europa  sind  sie  im  Sommer  fast  3  Mal  so  häufig,  als  im 
Winter.  Weiter  folgt  daraus,  dass  der  jährliche  Gang  ein  sehr  verschie- 
dener ist,  je  nach  der  Lage  der  Station  und  eine  Uebereinstinunung 
des  jährüchen  Ganges  verschiedener  Stationen  darf  gar  nicht  erwar- 
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tet  werden.  Wenn  man  nun  nach  den  Beobachtungen  in  Dänemark 
und  Norddeutschland  (Tycho  de  Brahe  und  Tromholdt)  einen  ähnlichen 
GaDg  für  Nordlichter  und  Halos  finden  wUrden,  so  dürfte  dieses 
Resultat  nicht  verallgemeinert  werden,  weil  der  jährliche  Gang  der 
Halos  je  nach  dem  Beobachtungsort  verschieden  ist. 

In  ähnlicher  Weise  ändert  sich  der  jährliche  Gang  der  Mondringe, 
wobei  aber  der  Herbst  und  Winter  auffallen.  Man  hat: 

Upsala.    NW-Gruppe.    Alle  Gruppen.    Sibirien. 
Winter  ...        35  49  49  53 

Herbst  ...        34  31  22  20 

Während  die  Zahl  der  Mondringe  in  Upsala  im  Winter  fast  ebenso 
gross  ist,  wie  im  Harbst,  hat  man  in  Sibirien  im  Winter  beinahe  drei  Mal 
so  viel,  als  im  Herbst.  Zum  Theil  mag  hier  die  Bewölkung  mit- 
wirken, doch  sei  erwähnt,  dass  die  Halophänomene  durch  meteoro- 
logische Zustände  hervorgerufen  werden,  die  auch  die  Bewölkung 
beeinflussen.  Halophänomene  sind  sichtbar,  nicht  weil  die  Wolken 
fehlen,  sondern  weil  die  nöthigen  Bedingungen  in  der  Atmosphäre 
vorhanden  sind. 

Die  Berührungsbogen  haben  in  Upsala  im  August  auch  ein  Ma- 
ximum, wie  in  Prag,  doch  das  Hauptmaximum  fällt  auf  den  April, 
wie  auch  bei  den  Nebensonnen  und  Nebenmonden.  Letztere  sind  in 
sehr  geringer  Zahl  beobachtet  worden,  und  daher  ist  der  jährliche 
Gang  derselben .  recht  uasicher. 

Wir  wollen  noch  untersuchen,,  wie  der  jährliche  Gang  der  Ringe 
sich  nach  Osten  hin  ändert,  nämlich  in  Japan.  Dabei  ist  allerdings 
mehr  die  Verschiebung  mit  der  Breite,  als  mit  der  Länge  im  Auge 
zu  behalten.  Für  Japan  benutzen  wir  die  von  Dr.  Messerschmitt  ^) 
fur  die  Jahre  1884—1889  fur  Tokio  und  von  Prof.  Hellmann?)  für 
10  japanische  Stationen  für  1892  gegebenen  Werthe.  Iii  Procenten 
der  Jabressumme  hat  man  : 


Sonnenrlnge. 

Mondringe. 

Januar  .   . 

4V. 

9V, 

Februar    . 

.    .         8 

10 

März  .  .    . 

.    .         13 

12 

1)  Meteorologische  Zeitschrift;,  IdOl,  Магг,  S.  125. 

S)  Meteorologische  Zeitschrift,  1893,  November,  S.  418. 
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August .  . 
September 
October  . 
November 
December 
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Sonnenringe. 

11 

14 

11 

10 

8 

6 

7 

5 

4 


Mondringe. 
11 
12 

7 

7 
6 
5 

7 
7 
7 


Von  März  bis  Juli  haben  wir  die  hohen  Werthe  für  Sonneorin^, 
wobei  das  Maximum  auf  das  Frühjahr  t&llt  und  das  Minimum  auf 
December  und  Januar.  Es  ist  nur  ein  Maximum  im  Jahr.  Die 
Mondringe  zeigen  ebenfalls  ein  Maximum  im  Frühjahr  (abweichend 
von  Russland,  West-Europa  und  New- York)  und  das  Miaimum  im 
September.  Wir  finden  für  Jahreszeiten  für  Russland  und  Japan  fol- 
gende Werthe: 


Sonnenringe. 

Mondringe. 

Raesland. 

New-York, 

Japan. 

Knesland. 

New-York. 

Jvpa», 

Winter.  .    26*/. 

24»/. 

16V. 

49V. 

38*/. 

26«/. 

Frühling.    47 

43 

38 

28 

29 

35 

Sommer  .    15 

19 

29 

2 

12 

20 

Herbst    .    13 

14 

18 

22 

21 

19 

Wir  haben  hier  noch  die  von  F.  B.  Hough  *)  für  mehrere  Statio- 
nen im  Staate  New-York  aus  den  Jahren  182в  bis  1850  ba»chiie- 
ten  Werthe  hinzugefügt.  Diese  Procente  sind  nach  455  Sonneoriib 
gen  und  439  Mondringen  abgeleitet. 

Von  Russland  nach  Süden  und  zum  Ocean  fcNrtsohreitend  sieht 
man,  wie  die  Zahl  der  Sonnenringe  im  Winter  und  Frühling  sich  ver- 
kleinert und  die  vom  Sonuner  und  Herbst  sich  vergrössert.  Die 
jahreszeitlichen  Unterschiede  gleichen  sich  mehr  und  mehr  aus.  b 
Russland  besteht  zwischen  den  extremen  Jahreszeiten  ein  Unterschied 
von  34V*,  tai  Staate  New-York  nur  29V«  iind  in  Japan  nicht  mehr 


1)  Results  of  meteorological  obsenrations  made  in  the  state  of  New-Tork 
from  1826  to  1850.  Albany.  1855.  Seite  471.  Citirt  nach  HeUmano.  M^  Zeit 
1893,  S.  417. 
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als  22%.  Dabei  erfährt  das  Maximmn  eine  jahreszeitliche  Verschie- 
bung. In  Russland  ist  das  Maximum  früh  im  Frühling,  im  Staate 
New-York  etwas  später  und  in  Japan  schon  zu  Ende  des  Frühjahrs. 
Die  grössten  Veränderungen  haben  Sommer  und  Winter. 

Dasselbe  Verhalten  zeigen  die  Mondringe.  In  Russland  besteht 
in  den  extremen  Jahreszeiten  ein  Unterschied  von  477o,  ini  Staate 
New- York  nur  267*  und  in  Japan  nicht  mehr  als  16Vo.  Das  rus- 
sische Maximum  fällt  auf  den  Winter,  das  amerikanische  auch, 
aber  man  merkt  schon  eine  kleine  Verschiebung  zum  Frühjahr,  und 
das  japanische  Maximum  der  Mondringe  fällt  auf  den  Frühling. 
Wieder  sind  es  Wmter  und  Sommer,  die  am  Ausgleich  der  Werthe 
am  meisten  betheiligt  süad. 

Endlich  ist  noch  zu  bemerken,  dass  der  Unterschied  zwischen 
Sonnenringen  und  Mondringen  auch  allmählich  kleiner  wird,  wenn 
man  Russland,  New- York  und  Japan  vergleicht.  Die  obige  Tabelle 
giebt  die  Differenz  Sonnenringe — Mondringe  : 


Rassland. 

Staat  New-Yort 

[.      Japan. 

Winter.   .   . 

.    -23% 

— UVo 

-lOV« 

Frühling    .    . 

19 

14 

3 

Sommer  .  .   . 

13 

7 

9 

Herbst  .   .   . 

.    —  9 

—  7 

-  1 

Unsern  Vergleich  des  jährlichen  Ganges  der  Halophänomene 
wollen  wir  mit  den  Beobachtungen  auf  dem  Atlantischen  Ocean  zwischen 
den  Breiten — 10*  bis  +  50*  abschliessen.  Dr.  J.  B.  Messerschmitt  ^) 
hat  nach  Schiffsbeobachtungen  118  Sonnenringe  und  571  Mondringe 
ausgesucht  und  diese  von  ihm  erhaltenen  Werthe  habe  ich  in  Pro- 
cente  umgerechnet.  Dabei  fand  ich  folgende  Werthe.  Nebensonnen 
sind  als  Ringe  mitgezählt  worden. 

Atlantischer    Ocean 

Sonnenringe.  Mondringe. 

Januar 3%  12Vo 

Februar 3  10 

März 14  10 


^)  Messerschmitt.  Ueber  die  Halophänomene.  Annalen  der  Hydrographie  und 
maritimen  Meteorologie.  1900,  Januar. 
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Sonnenringe.    Mondringe. 


April  . 
Mai     . 
Juni    . 
Juli     . 
August 
September 
October 
November 
December 


13 

11 

20 

6 

17 

3 

8 

3 

6 

4 

4 

7 

■7 

13 

1 

10 

3 

10 

9 

32 

47 

27 

31 

10 

12 

30 

Winter 
Frühling 
Sommer 
Herbst  . 


Die  Sonnenringe  erscheinen  auf  dem  Atlantischen  Ocean  haupt- 
sächlich vom  März  bis  Juni  und  am  seltensten  im  Winter.  Obgleich 
das  von  Messerschmitt  untersuchte  Gebiet  bis  lO^  südlicher  Breite 
geht,  so  ist  die  Zahl  der  Sonnenringe  in  den  aequatorialen  Theilen 
gering  und  die  Mehrzahl  ist  nördlich  von  20*  geographischer  Breite 
beobachtet  worden.  Wir  finden  aber  auch  hier  das  Prühjahrs-Maxi- 
mum  und  zwar  im  Mai,  wie  bei  uns  im  Südwestgebiet  und  in  der 
Schwarzmeergruppe,  Es  sind  wohl  bedeutende  Verschiebungen  in  der 
Eintrittszeit  des  Maximums  vorhanden,  aber  die  Verschiebungen  hal- 
ten sich  in  den  Monaten  März  bis  Juni,  so  dass  der  Fri'hling  über- 
all die  Saison  der  Sonnenringe  ist.  Die  Mondringe  haben  auch  Ы& 
ein  Winter- Maximum,  welches  von  October  bis  April  sich  auf  ziem- 
lich gleicher  Höhe  hält.  Jedenfalls  ist  es  ganz  unrichtig,  wenn  man 
in  den  Lehrbüchern  wiederholt,  die  Sonnenringe  zeigen  sich  in  der 
kalten  Jahreszeit;  theilweise  unrichtig  ist  es,  wenn  man  das  Ge- 
gentheil  behauptet,  wie  Dr.  A.  Sieberg  in  den  Veröffentlichung® 
des  meteorologischen  Observatoriums  zu  Aachen  es  thut,  wo  er  in 
seiner  Abhandlung  „Zwei  im  Jahre  1900  zu  Aachen  beobachtete 
Halos",  Seite  4,  sagt  „dass  auf  der  nördlichen  Erdhälfte  die  Son- 
nenringe am  wenigsten  im  Winter  auftreten" .  Das  gilt  fiir  Japan  und 

1)  Messerschmitt.  Ueber  die  Halophänomene.  Annalen  der  Hydrographie  lud 
maritimen  Meteorologie.  1900.  Januar. 
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fUr  den  Atlantischen  Ocean,  wie  auch  tOr  West-Europa,  doch  in 
dem  weiten  Gebiet  des  Russischen  Reiches  hat  keine  einzige  Oruppe 
ein  Winter-Minimum.  Das  Minimnm  föUt  auf  die  Monate  Juli  bis 
November. 

III.  Täglicher  Gang. 

Eine  angenäherte  Uebersicht  über  den  täglichen  Gang  giebt  uns 
die  nachfolgende  Zusammenstellung  der  Termine  der  Beobachtungen 
für*s  Jahr.  In  meiner  Arbeit  ,üeber  den  Regenbogen  in  Russland** 
(Bull.  1901,  №  1  u.  2)  Seite  159,  habe  ich  die  Beobachtungstermine 
eingehend  besprochen  und  will  hier  nur  hervorheben,  dass  vom  Jahre 
1886  ab  die  Termine 

l=zur  Zeit  des  1  Beobachtungstermins  (7\a.m.) 
2=  „       „       „    2  „  (l\p.m.) 

3=  .       „       „    3  ,  (9\p.m.) 

n  =  zwischen  9*. p.m.  und  7\a.m. 
a=  „  7a.  m.  „  Ip.m. 
p=        „         Ip.m.     „     9p.  m. 

angegeben  wurden,  während  vor  diesem  Jahre  die  folgenden  Termin- 
bezeichnungen Geltung  hätten. 

l=zur  Zeit  oder  vor  dem  1  Beobachtungstermin  (7*. a.m.) 
2=     «      n      «       .      „     2  „  (l\p.m.) 

3=     „     ....     3  „  (9*.p.m.) 

Einige  Stationen  haben  auch  nach  dem  Jahre  1886  nur  die  Termine 
1,  2,  3  angegeben,  ebenso  wie  andere  Stationen  die  neuen  Bezeich- 
nungen bereits  vor  diesem  Uebergangsjahr  benutzten. 

Von  den  16398  Phänomenen,  die  von  mir  bearbeitet  wurden, 
sind  beobachtet  worden  im  Mittel  aller  Stationen  und  aller  Jahre: 

Sonnenringe. 

nach  den  Terminen  1,  2,  3 
1  =   161  Sonnenringe 
2=   898 
3=   291 
und  nach  den  Terminen  n,  1,  a,  2,  p,  3 
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n  = 

77 

SonnenriDge 

1  = 

421 

t» 

a  = 

1532 

• 

2  = 

1521 

n 

P  = 

1113 

n 

3  = 

35 

с 

Für  20  Sonnenringe  ist  in  den  Annalen  des  Physikalischen  Central- 
Observatoriums  wohl  der  Monat  und  das  Datum  angegeben,  aber 
nicht  der  Termin.  In  mehreren  Fällen  ist  der  Raum  für  Bemerkun- 
gen zu  eng  gewesen  und  da  ist  im  Druck  die  Beobachtungszeit 
einfach  fortgelassen  worden  und  nicht  allein  der  Termin,  sondern 
auch  die  Erscheinung  wird  ^wegen  Mangel  an  Raum"  als  unwe- 
sentlich fortgelassen.  Zu  dem  Zweck  wurden  die  Bemerkungen  n&cb 
ihrer  Wichtigkeit  gruppiert  und  die  Hydrometeore  als  wichtigere 
vorausgestellt  und  die  optischen  Erscheinungen  als  weniger  wichtig 
zuletzt.  Wenn  der  Raum  ausreicht,  werden  sie  mitgedruckt,  wenn 
nicht,  so  lässt  man  die  Termine  fort  und  setzt  nur  das  Zeichen; 
wenn  aber  auch  für  das  Zeichen  kein  Platz  übrig  bleibt,  so  Oült 
auch  dieses  fort.  In  den  Monaten  mit  vielen  Bemerkungen  fallen 
auch  mehr  optische  fort  und  der  Beobachter  hat  thatsächlich  mehr 
optische  Erscheinungen  gesehen  und  notirt,  als  auf  seine  Zuverlässig- 
keit hin  gedruckt  werden.  Wenn  dabei  seltene  Säulen  neben  der 
Sonne  häufigem  Reif  oder  Rauhfrost  in  den  Wintermonaten  den 
Platz  überlassen  müssen,  weil  der  übliche  Raum  für  Bemerkungen 
einfurallemal  zugeschnitten  ist,  so  muss  man  sich  damit  zufrieden 
geben,  aber  wenn  der  Termin  nur  deshalb  fortfallt,  weil  nach  jedem 
Zeichen  ein  Komma  stehen  muss,  so  ist  das  nur  zu  bedauern.  Als 
im  Jahre  1886  die  Anzahl  der  Termine  von  3  auf  6  erhöht  wurde, 
so  blieb  der  einmal  zugeschnittene  Raum  für  Bemerkungen  dessen 
ungeachtet  derselbe,  wodurch  die  Anzahl  der  unterdrückten  Er- 
scheinungen nur  vergrössert  wurde.  Die  Kommata,  sie  mögen  auch 
noch  so  zierlich  sein,  sagen  uns  nichts  über  die  Säulen,  die  am  29 
Februar  1888  in  Petersburg  beobachtet  wurden  und  noch  weniger 
sagen  sie  uns  am  5.  December  1894  in  Katharinenburg,  wo  an 
einem  Tage  so  wesentliche  Erscheinungen,  als  Eisnadeln,  Sonnen- 
ringe, Sonnensäulen  und  Mondringe  auftraten.  Nichts  deutet  darauf 
hin,  ob  die  Eisnadeln  vor  oder  nach  den  Sonnenringen  oder  Sonnen- 
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Säulen  oder  mit  ihnen  gleichzeitig  auftraten,  und  gerade  die  zeitli- 
che Aufeinanderfolge  der  Erscheinungen  bildet  den  wesentlichsten 
rheil  derartiger  Untersuchungen.  In  sehr  vielen  Fällen  waren  Es- 
nadeln  beobachtet  worden,  die  gleichzeitige  Abwesenheit  von  Halo- 
phänomenen  konnte  aber  nicht  constatiert  werden,  weil  der  Raum 
für  Bemerkungen  ausgefüllt  war  und  es  war  nicht  möglich  zu  ent- 
scheiden, ob  die  Halophänomene  nicht  beobachtet  worden  waren 
oder  nur  aus  Mangel  an  Raum  fortgelassen  worden  sind.  Die  Zahl 
der  beobachteten  Erscheinungen  und  der  Bemerkungen  ist  mindestens 
einfach  proportional  der  Aufmerksamkeit  des  Beobachters  und  gerade 
solche,  zu  den  besten  ihrer  Art  zu  zuzählenden  Beobachtungen 
müssen  unterdrückt  werden,  weil  der  Raum  zu  eng  ist,  während 
die  wenigen  Bemerkungen  anderer  Stationen,  die  eher  zufälliger  Natur 
sein  können,  in  voller  Breite  zum  Abdruck  gebracht  werden.  Dass 
dadurch  die  Resultate  unsicherer  werden,  unterliegt  keinem  Zweifel. 
Man  beobachtete: 

Sonnensäulen 

nach  den  Terminen  1,  2,  3 

1  =   58  Mal  Sonnensäulen 

2  =  214     , 

3  =  126     „ 

und  nach  den  Terminen  n,  1,  a,  2,  p,  3 
n=  26  Mal  Sonnensäulen 

1  =  151  „ 
a=755     „  „ 

2  =  383  , 
p  =  657  , 
3=    14     „ 

und  für  die  übrigen  21  Sonnensäulen  fehlt  der  Beobachtungster- 
min. Für  Sonnenringe  und  Sonnensäulen  sind  die  Beobachtungsver- 
hältnisse und  andere  Umstände,  von  denen  die  Sichtbarkeit  allein 
abhängt,  die  gleichen  und  daher  könnte  man  erwarten,  dass  der 
tägliche  Gang  derselbe  sei.  In  der  That  ist  das  nicht  der  Fall,  wie 
die  folgende  Vergleichung  zeigt,  in  der  der  tägliche  Gang  in  Procen- 
ten  der  entsprechenden  Summen  ausgedrückt  ist. 
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Sonnenringe.     Sonnensäulen. 


1=- 

ii.n 

14,6% 

2  = 

66,5 

53,8 

3  = 

21,6 

31,7 

n  = 

1,6*/. 

1,3»/. 

1  = 

9,0 

7,6 

a  = 

32,6 

38,0 

2  = 

32,4 

19,3 

P  = 

23,7 

33,1 

3  = 

0,7 

0.7 

Auffallender  Weise  ist  die  Anzahl  der  Sonnensäulen  um  1  Uhr  ffit- 
tags  um  13,lVo  Weiner,  als  die  der  Sonnenringe,  während  sie  an 
den  Terminen  ,,a**  und  „p"  viel  grösser  ist,  als  die  der  letztem. 
Dasselbe  zeigen  uns  auch  die  drei  Termine  1,  2,  3,  wo  der  Tennin 
„2**  um  12,7Vt  weniger  Sonnensäulen,  als  Sonnenringe  hat.  Diß 
Sonnensäulen  sind  nachmittags  auch  in  geringerer  Zahl,  als  vormit- 
tags, ganz  wie  die  Sonnenringe,  nur  ist  der  Unterschied  zwischen 
Vormittag  und  Nachmittag  bei  Sonnenringen  8,9*/»  oder  fast  zwei 
Mal  so  gross,  wie  bei  den  Sonnensäulen,  bei  denen  die  Düereni 
nur  4,97o  beträgt.  Wir  werden  auf  diese  Verschiedenheit  nodi 
zurückkommen,  jetzt  aber  woHen-  wir  noch  die  Jabressummen  der 
Mondringe  betrachten. 

Mondringe 

nach  den  Terminen  1,  2,  3 
1  =   231  Mondrmge  oder  13,4  Procent. 
2=       8  ^  „       0,5         . 

3==1394  „  „      81,1 

und  nach  den  Terminen  n,  1,  a,  2,  p,  3. 

n=l584  Mondringe  oder  25,8Vo 

1=    145  n  „        2,4 

a=     25  ,  ь        0,4 

2=       4  „  «        0,0 

p  =  1644  „  „      26,8 

3  =  2741  „  .      44,6 


^v.^ 
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In  den  ersten  Jahren  ist  in  84  Fällen  der  Mondring  mit  der  Ter- 
minangabe „n"  versehen,  was  4,9Vo  ausmacht.  Bei  64  Mondringen 
war  kein  Termin  beigedruckt.  Im  Ganzen  fehlte  der  Termin  in  105 
Fällen.  Wie  viele  Phänomene  gar  nicht  gedruckt  wurden,  diese 
Frage  entzieht  sich  unserem  Urtheil. 

Durch  die  Einffihrung  der  sechs  Termine,  anstatt  drei,  scheinen  die 
Beobachter  die  Grenzen  der  Termine  etwas  verschoben  zu  haben. 
Wenn  diese  Grenzen  bei  allen  Beobachtern  dieselben  geblieben 
wären, so  müssten  die  Summen  n  +  l?  a-f-2  und  p  +  3  dasselbe 
geben,  was  die  frühem  Termine  1,  2  und  3  gaben.  Wie  weit  beide 
übereinstimmen,  zeigen  die  Vergleichungen  für  die  drei  Phänomene. 


Termine 

1  und  n+l 

2  und  a+2 

3  und  p4-3 


Sonnenringe 

11,9V,  und  10,6 Vo 

66.5  „    65,0 

21.6  „    24,4 


Sonnensäulen 

14,6%  und    8,9Vo 
53,8        „    57,3 
31,7        „    33,8 


Mondringe 

l8,3Vo  «nd  28,2Vo 
0,5        „      0,4 
81,1         „    71,2 


Bei  den  Sonnenphänomenen  vermindert  sich  die  Anzahl  für  den 
Termin  1,  wahrscheinlich  weil  viele  Morgenerscheinungen  zu  früh 
eintraten,  um  auf  den  Termin  2  gezetzt  zu  werden,  als  aber  im 
Jahre  1886  der  Vormittag  durch  den  Termin  „a''  hinzu  kam,  so 
notirte  man  diese  mit  „a^.Dies  gilt  umsomehr  von  den  Erscheinun- 
gen, die  um  den  Mittagstermin  seltener  vorkommen,  also  von  den  Son- 
nensäulen. In  der  That  zeigen  die  Sonnenringe  nur  eine  Einbusisö  von 
l,3Vt,  die  Sonnensäulen  aber  5,7*/о— ein  ffinweis  darauf,  dass  die 
Sonnensäulen  die  ersten  Stunden  des  Vormittags  bevorzugen.  Da- 
durch allein  kann  sich  die  Zahl  der  Sonnensäulen  nur  um  4,4*/о 
vermehren,  denn  die  Vergrösserung  um  1,3 7o  1st  auch  den  Sonnen- 
ringen eigen.  Wenn  wir  berücksichtigen,  dass  seit  1886  mit  dem 
Termin  „a"  32,67o  Sonnenringe  beobachtet  sind,  und  addiren  dazu 
die  4,4 Voj  so  erhalten  wir  37,07o  während  die  Sonnensäulen  38,0*/^ 
bilden.  Es  ist  also  zu  den  Vormittags-Beobachtungen  nicht  derjenige 
Theil  gekommen,  der  in  den  Morgenstunden  nicht  notirt  wurde, 
sondern  auch  noch  ein  Theil  vom  Mittagstermin,  während  der  an- 
dere dem  Nachmittag  zu  gute  kam.  Eine  noch  grössere  Verschiebung 
haben  die  Termine  für  Mondringe  erhalten.  Der  Nachttermin  wurde 
vor  1886  nur  ausnahmsweise  benutzt,  in  Allem  nur  4.9*/#,  als  aber 
1886  der  Nachmittag  vom  3-ten  Termin  geschieden  und  durch  diese 
Neuerung  auch  der  Abendtermin  mehr  auf  die  Beobachtungsstunde 
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eingeschränkt  wurde,  da  wuchs  die  Anzahl  der  Nachtmondringe 
von  4,9Vo  *"f  25,87o>  also  auf  das  Fünffache.  Daraus  lernen  wir, 
dass  die  Termine  vor  1886  nur  mit  Vorsicht  zu  verwerth^i  sind 
und  der  tägliche  Gang  der  Halophänomene  hauptsächlich  nur  nach 
den  Daten  von  1886  an  zu  betrachten  ist.  Einzelne  Stationen  ha- 
ben nach  der  neuen  Terminscala  keinen  einzigen  Sonnenring,  wie 
z.  B.  Petrosawodsk,  Batum,  Walaam,  Astrachan,  Lenkoran. 

Nach  den  einzelnen  Gruppen  haben  wir  im  Jahresmittel  folgende 
Anzahl  von  Sonnenringen. 


Sonnenringe. 

Jahressumme. 

Anzahl 
der 

Termine: 

n 

1 

a 

2 

P 

3 

Summe. 

Jahre. 

NE-Gruppe      .    .    . 

.      0 

10 

22 

27 

20 

4 

83 

69 

NW      „         ... 

.       3 

29 

51 

87 

31 

8 

209 

109 

Centrale  Gruppe     . 

.    37 

114 

642 

373 

529 

11 

1706 

152 

SW- 

.      9 

14 

65 

69 

36 

3 

196 

112 

Schwarzmeer-Gruppe 

.       0 

11 

37 

62 

30 

0 

140 

81 

SE-                  „    . 

.    11 

61 

248 

246 

150 

1 

717 

112 

Kaukasus-        „    . 

.      0 

1 

30 

14 

13 

0 

58 

61 

Kaspische         „    . 

.      0 

3 

4 

12 

1 

2 

22 

71 

W-Sibirische      „    . 

.      4 

92 

123 

255 

99 

1 

574 

59 

E-Sibirische       „    . 

3 

25 

81 

76 

87 

2 

274 

51 

Ostküste  Sibiriens  . 

.    10 

61 

229 

300 

117 

3 

720 

42 

Das  Maximum  fällt  entweder  auf  den  Mittagstermin  oder  auf 
den  Vormittag,  nur  in  Ostsibirien,  mit  Ausnahme  der  Küste,  hat 
der  Nachmittag  ein  geringes  Uebergewicht.  Wie  sehr  der  Vormittag 
den  Nachmittag  übertrifft,  ersieht  man  aus  der  Differenz  a— p,  die 
in  der  centralen  Gruppe  113  und  an  der  Ostküste  Sibiriens  112 
Sonnenringe  erreicht.  Beachtet  man^  dass  die  Bezeichnung  des  Te^ 
mins  „a**  von  7  Uhr  Morgens  beginnt  und  1  Uhr  Mittags  endet,  so 
kann  man  ihr  Mittel  auf  10  Uhr  Vormittags  ansetzen.  Für  diesen 
Termin  „a"  sind  1532  Ringe  und  tür  1^-  m.  1521  Ringe  ermittelt 
und  daher  kann  man  annehmen,  dass  der  Termin  des  Мсштитз 
im  täglichen  Gange  etwa  in  der  Mitte  liegt,  also  11,5**  a.  m.  Ein 
doppeltes  Maximum  kann  hier  nicht  angenommen  werden,  da  der 
Nachmittag  um  419  Sonnenringe  weniger  zählt,  als   der  Vormittag 
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und  nur  eine  Gruppe,  die  centrale,  eine  Depression  der  Tagescurve 
für  den  Mittagstermin  hat.  Gegen  eine  Annahme  zweier  Maxima 
spricht  auch  eine  Zusammenstellung  der  Jahre  vor  1886,  die  für 
den  Termin  3  eine  sehr  geringe  Zahl  von  Sonnenringen  ergiebt, 
die  in  der  NW-Gruppe  und  in  der  SW-Gruppe  sogar  Meiner  ist, 
als  die  Zahl  der  Morgen-Sonnenringe. 

Sonnenringe  vor  1886. 


Anzahl 

Termin: 

1 

2 

3 

Samme. 

der 
Jahre. 

NE -Gruppe     .    .    . 

0 

1 

0 

1 

20 

NW-     „          .    .    .    . 

23 

45 

19 

87 

19 

Centrale  Gruppe  .    .    . 

57 

340 

183 

580 

57 

SW-            „       .   . 

,     34 

111 

14 

159 

17 

Schwarzmeer  Gruppe  . 

1 

5 

1 

7 

30 

SE-                   „    .   . 

24 

171 

37 

232 

29 

Kaukasus          „    .   . 

,       0 

3 

2 

5 

22 

Kaspische          „    . 

.       3 

29 

11 

43 

11 

W-Sibirische      „    . 

.     13 

68 

17 

98 

34 

E-         „ 

.       6 

126 

7 

138 

18 

Wir  haben  im  Vorstehenden  bereits  gesehen,  dass  die  Sonnensäu- 
len einen  von  den  Sonnenringen  verschiedenen  täglichen  Gang  haben, 
der  sich  besonders  durch  zwei  Maxima  auszeichnete,  näoilich  ein 
Maximum  in  den  Vormittagsstunden  und  ein  anderes  in  den  Nach- 
mittagsstunden. Die  Vergleichung  der  Beobachtungen  vor  und  nach 
1886  gestattete  auch  die  Annahme,  dass  das  Yormittags-Maximum 
zur  frühen  Stunde  eintritt  und  auf  demselben  Wege  lässt  sich  auch 
das  Resultat  ableiten,  dass  das  Nachmittags-Maximum  zu  später 
Stunde  eintritt.  Wir  wollen  nun  untersuchen,  wie  sich  der  tägliche 
Gang  in  den  einzelnen  Gruppen  ändert. 


Sonnensäulen  im  Jahresmittel. 


Termine: 

n        1 

a 

2 

P 

3 

Summe  Jahre 

NE-Gruppe  .... 

.      1     18 

67 

68 

43 

1 

198         69 

NW-     „      .... 

.      0       5 

10 

16 

7 

5 

43       117 

Centrale  Gruppe    . 

.      2     20 

214 

79 

193 

2 

510       158 

sw- 


24 


23 


61 


38 
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Termine: 

n 

1 

a 

2 

P 

3 

Smnme  Jakre 

Schwarzmeer-Gruppe 

.      0 

2 

6 

2 

5 

0 

15         37 

SE-                    „       . 

2 

17 

118 

32 

75 

2 

246       112 

Kaukapsus-          „ 

0 

4 

9 

0 

5 

1 

19        52 

W-Sibirische 

.      1 

29 

160 

120 

154 

0 

464        62 

E-Sibirische        „ 

11 

27 

70 

16 

88 

0 

212        69 

Ostkiiste  Sibiriens  . 

.      5 

25 

77 

46 

64 

1 

218        42 

Diese  Gruppen  zeigen  eine  grosse  VerscMedenheit  und  um  diese 
aufzuklären,  wollen  wir  sie  nach  der  geographischen  Breite  betrachten. 
Die  West-Sibirischen  Stationen  haben  eine  Durchschnittsbreite  von  57*, 
dagegen  die  Ost-Sibirischen  nur  52*,9.  Wenn  wir  unsere  Gruppen 
in  einen  nördlichen  und  südlichen  Theil  trennen  wollen,  so  müssen 
wir  zum  nördlichen  Theil  die  NE-,  NW-,  Centrale  und  Westsibi- 
rische Gruppe  rechnen,  während  die  andern  zum  südlichen  zu  rech- 
nen sind.  Eine  solche  Theilung  giebt  uns  folgende  Uebersicht: 


Termine: 
Nördlicher  Theil  . 
Südlicher        « 


Nördlicher  Theil. 
Südlicher  Theil  . 


n         la         2  p  3    Srnnme    Jabre 

4  72  451  283  397  8  1215   406 

22  79  304  100  260  6   771   350 

In  Procenten: 

0   6   37   23   33  1 

3  10   39   13   34  1 


Man  sieht,  dass  der  südliche  Theil  die  Eigenthümlichkeit  des  täg- 
lichen Ganges  der  Sonnensäulen  verschärft  und  während  im  nörd- 
lichen Theil  der  Mittagstermin  nur  um  14*/|  kleinere  Werthe  hat, 
als  der  Vormittag,  steigt  derselbe  Unterschied  in  dem  südlichen 
Theil  auf  267o-  Dabei  haben  wir  noch  gar  nicht  erwähnt,  dass  von 
den  100  Sonnensäulen  beim  Mittagstermin  46  auf  den  Stationen 
Rykowskoe  und  Sofiiskij  Prijsk  beobachtet  worden  sind,  und  wenn 
wir  die  südlichen  Gruppen  ohne  Ostküste  Sibiriens  betrachten,  so 
hat  man  gar 

a  =  4l7o 
2  =  10% 
p  =  35% 

Andererseits  hat  man  in  den  beiden  nördlichen  Gruppen  des  euro- 
päischen Russlands: 
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a  =  327o 
2  =  35Vo 
P  =  21V. 

Diese  beiden  Zahlenreihen  weisen  darauf  hin,  dass  im  Süden  mit 
zunehmender  Sonnenhöhe  die  Anzahl  der  Säulen  abnimmt  und  um 
1*.  p.  m.  die  Häufigkeit  ebenso  klein  ist,  wie  um  7^.  a.  m.  Am 
Nachmittag  bei  abnehmender  Sonnenhöhe  wächst  die  Zahl  der  Säu- 
len wieder  zu  einem  zweiten  Maximum  an.  Da  aber  die  Sonne  nach 
1^  p.  m.  durchschnittlich  eine  um  2  Stunden  kürzere  Zeit  scheinen 
kann,  als  vor  l*"  p.  m.,  so  ist  es  ganz  erklärlich,  dass  die  Anzahl 
der  Säulen,  die  mit  dem  Terminzeichen  „p"  versehen  werden,  klei- 
ner sein  muss,  als  die  mit  „a**.  Die  DifiFerenz  in  der  Anzahl  „a" 
und  ^p*  muss  umsomehr  anwachsen,  je  kürzer  die  Sonnenschein- 
Dauer  ist,  denn  ein  Unterschied  von  2  Stunden  ruft  bei  verschiede- 
ner Tageslänge  verschiedene  Unterschiede  hervor.  Da  die  Sonnen- 
säulen fast  ausschliesslich  in  den  Wintermonaten  auftreten,  so  muss 
in  den  nördlichen  Gruppen  auch  der  Unterschied  „Vormittag— Nach- 
mittag" oder  richtiger  „a"  — „p^"  mit  der  geographischen  Breite 
wachsen,  was  auch  durch  obige  Daten  bestätigt  wird. 

Die  nördlichen  Gruppen  zeigen,  dass  der  Mittagstermin  etwas  mehr 
Sonnensäulen  hat,  als  der  Vormittag,  und  daraus  folgt,  dass  die 
Ursache  der  Sonnensäulen  ebenso  ein  Mittags-Maximum  hat,  wie  die 
der  Sonnenringe.  Dann  bliebe  uns  übrig,  die  starke  Depression  der 
Curve  der  Häufigkeit  der  Säulen  in  südlichem  Gruppen  bei  höhe- 
ren Sonnenständen  zu  erklären.  Wir  haben  beim  jährlichen  Gang 
des  Weiteren  ausgeführt,  dass  Sonnensäulen  durch  verticale  Eis- 
krystaile  entstehen  müssen  und  hier  finden  wir  ei^e  weitere  Stütze 
dieser  Annahme.  Die  Sonnensäulen  müssen  verschwinden,  wenn  die 
Sonnenhöhe  gross  wird.  Dann  fallen  die  Sonnenstrahlen  bei  grösse- 
rer Sonnenhöhe  nicht  mehr  senkrecht  auf  die  verticalen  Krystallaxen, 
wodurch  der  Einfallswinkel  und  der  Ablenkungswinkel  grösser 
wird.  Andererseits  kann  die  Kürze  der  Krystallaxe  bei  beträchtlicher 
Sonnenhöhe  den  Durchgang  der  Lichtstrahlen  gaqz  verhindern.  Es 
ist  demnach  klar,  dass  die  Anzahl  der  Sonnensäulen  zu  Mittag  umso 
schneller  abnehmen  muss,  je  höher  die  Sonne  steigen  kann^oderje 
kleiner  die  geographische  Breite  des  Ortes  ist. 
Sonnensäuleo  vor  1886  sind  an  mehreren  Stationen  gar  nicht  beob- 
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achtet  worden,  so  dass  wir  einige  Gruppen  zusammenfassen  müssen, 
um  nicht  eine  zu  kleine  Anzahl  von  Erscheinungen  betrachten  zu  müssen 


Termine 


Anzahl 


Gruppen: 

1 

2 

3 

Summe. 

der  Jahre. 

NW-  und  NE  .  .    . 

ь 

30 

19 

52 

31 

Centrale 

19 

103 

59 

181 

51 

SW-  und  SE  .    .   . 

25 

26 

19 

70 

46 

Kauk.  und  Kasp.  . 

3 

9 

13 

25 

33 

W-Sibirien  .... 

8 

46 

16 

70 

31 

Die  Schwarzmeer-Gruppe  und  die  beiden  ostsibirischen  haben  vor 
1886  keine  Säulen  notirt.  Die  vier  südlichen  Gruppen  zeichnen  sich 
aus  durch  verhältnissmässig  ideine  Anzahl  von  Beobachtungen  аш 
Termin  2,  während  die  nördlichen  gerade  umgekehrt  sehr  grosse 
Werthe  haben.  Man  findet  für: 

12  3      Summe, 

vier  nördliche  Gruppen  .      30      179      94      303 

vier  südliche  „         .      28        35       32         95 


vier  nördliche  Gruppen 
vier  südliche  „ 


oder  in  Procenten: 
10        59 


29 


37 


31 
34 


Die  Mondringe  wollen  wir  mit  dem  Termin  2  beginnen.  Wirb*- 
ben  für  die  einzelnen  Gruppen: 

Mondringe  im  JahresmitteL 


Gruppe:           2 
NE  ...    .    1 

P 

84 

3 
167 

n 
45 

1 
15 

& 
4 

Suntme. 
316 

Anzahl 

derJibre. 

69 

NW  ....    0 

82 

164 

90 

30 

0 

366 

109 

Centrale  .   ,    2 

528 

612 

585 

35 

8 

1770 

152 

SW.   .    .   .    0 

100 

139 

57 

5 

1 

302 

50 

Schwarzmeer  0 

144 

267 

157 

8 

3 

579 

68 

SE  ....    1 

127 

248 

70 

3 

1 

450 

112 

Kaukasus .  .    0 

68 

76 

93 

0 

1 

238 

61 

Kaspische.  .    0 

36 

93 

15 

1 

e 

145 

55 

W-Sibirische   0 

163 

438 

104 

25 

0 

725 

59 

E-Sibirische     0 

175 

340 

284 

11 

1 

811 

37 

SIb.  Ostküste  0 

137 

202 

84 

12 

6 

441 

25 
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1 

a 

5 

1 

8 

0 

2 

0 

2 

0 

1 

1 

1 

0 

0 

0 

1 

0 

3 

0 

1 

0 

3 

1 
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In  Procenten  ausgedrückt  haben  wir  nachstehende  Werthe,  bei  de- 
nen der  Termin  2  fortgelassen  ist,  weil  in  keiner  Gruppe  dieser 
Termin  !•/»  der  Mondringe  erreicht. 


Mondringe  im  Jahresmittel. 

Gruppe:  p  3      ■      n 

NE 27  53  14 

NW 22  45  25 

Centrale 30  35  33 

SW 33  46  19 

Schwarzmeer ....  25  46  27 

SE 28  55  16 

Kaukasus 29  32  39 

Kaspische 25  64  10 

W-Sibirische  ....  22  60  14 

E-Sibirische  ....  22  42  35 

Sib.  Ostküste    ...  31  46  19 

Der  Termin  ^p"  hat  nur  geringe  Schwankungen  in  den  einzelnen 
Gruppen  und  die  extremen  Werthe  sind  22Vo  und  ЗЗ^Д.  Die  Ter- 
minées** und  »n**  dagegen  unterliegen  sehr  starken  Schwankungen, 
selbst  bei  nahen  Gruppen.  Der  Kaukasus  hat  für  den  Abendtermin 
32*/о,  während  das  Kaspische  das  Doppelte,  nämlich  64 Vo,  erhält. 
Ebenso  starke  Schwankungen  hat  man  für  den  Nachttermin,  von 
107ф  bis  397|.  Das  centrale  Gebiet,  der  Kaukasus  und  Ost-Sibi- 
rien zeichnen  sich  aus  durch  viele  Nacht-  und  wenige  Abend- 
Mondringe,  während  das  West-Sibirische  Gebiet,  der  Nordosten  und 
der  Südosten  nüt  dem  Kaspigebiet  sich  in  der  umgekehrten  Richtung 
hervorthun. 

Vor  1886  kommen  bei  den  Mondringen  eigentlich  nur  die  Ter- 
mine 3  und  1  in  Betracht,  da  die  Bezeichnung  „n"  nur  ausnahms- 
weise von  wenigen  Stationen  benutzt  wurde  und  der  Termin  „2** 
fast  gar  nicht  vorkam.  (Nur  0,5  Vo)-  ^^  wollen  daher  die  Beob- 
achtungen mit  „n"  zu  denen  dos  ersten  Termins  hinzuzählen  und 
erhalten  dann: 


14 
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Anzahl 

Termin: 

3 

1 

Summe 

NE-Gruppe  .    .    . 

26 

12 

38 

NW-     „        ... 

57 

30 

87 

Centrale  Gruppe  . 

379 

129 

508 

SW.             „       . 

228 

48 

276 

Schwarzmeer  Grup. 

85 

8 

93 

SE-Gruppe   .    .   . 

89 

12 

101 

Kaukasus-Gruppe. 

40 

11 

51 

Kaspische       „ 

107 

23 

130 

W-Sibirische  „ 

158 

27 

185 

E-Sibirische   „ 

166 

4 

170 

Ostküste  Sibir.  .  . 

59 

5 

64 

Procente 
Tor  1886 

Ter.:3 

1 

68 

32 

t)6 

34 

75 

25 

83 

17 

91 

9 

88 

12 

78 

22 

82 

18 

85 

15 

98 

2 

92 

8 

Procente 
der  neuen 
Serie 
Ter.:    3 

1 

80 

19 

67 

33 

65 

35 

79 

21 

71 

28 

83 

17 

61 

39 

89 

11 

82 

17 

64 

36 

77 

20 

Zur  Vergleichung  haben  wir  nach  der  neueren  Serie  die  entsprechen- 
den Summen  für  den  Termin  3  durch  Addition  der  Anzahl  „p*  und  „S*" 
und  für  den  Termin  1  durch  Addition  von  „n"  und  „1"  abgeleitet 
und  beigefügt.  Diese  zeigen  nun,  wie  stark  die  Einführung  rfer 
neuen  Terminein  den  Abend- und  Nachtstunden  gewirkt  hat.  In  der 
Ostsibirischc^n  Gruppe  ist  die  Anzahl  der  Abendbeobachtungen  von 
98Vo  ^^^  ^^Vt  heruntergegangen,  offenbar  deshalb,  weil  alle  frühe- 
ren Mondringe,  die  nach  9  Uhr  Abends  zur  Beobachtung  gelangten, 
zum  Morgentermin  gerechnet  werden  mussten,  weU  die  Instruction  es 
so  vorschrieb.  Andere  Stationen  werden  wohl  kritischer  ihre  Noti- 
zen gemacht  haben  und  Abend-Mondringe,  allerdings  nicht  gemäss 
der  Vorschrift,  auf  den  Abendtermin  angesetzt  haben,  wie  z.  B.  in 
der  NW-Gruppe.  Jedenfalls  zeigt  uns  die  obige  Zusammenstellung, 
dass  die  Mondringe  mit  den  Terminen  ohne  „a,  p,  n"  sehr  wenig 
Beachtung  verdinen,  wenn  es  sich  um  den  täglichen  Gang  handelt. 

An  den  Jahresmitteln  wollen  wir  noch  betrachten,  ob  die  ï^onnc 
und  der  Mond  zusammen  eine  Tagesperiode  der  Ursachen  der  Halo- 
phänomene  ergeben.  Dazu  kann  man  nur  die  Beobachtungen  an  б 
Terminen  brauchen.  Wir  hatten  im  Vorstehenden: 


Sonnenringe  . 
Sonnensäulen 
Mondringe  .  . 


n        1            а  2  p  3  Summe 

77  421  1532  1521  1113  35  4699 

26  151       755  383  657  14  1986 

1584  145         25  4  1644  2741  6Ш 
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n        la  2  P'  3      Summe 

Mithin  zusammen  .    1687     717     2312     1908     34Ц     2790.    12828 
Oder  in  Procenten: 


Sonnenringe  .    . 

.2 

9 

33 

32 

24 

1 

Soimensäulen  .  . 

1 

8 

38 

19 

33 

1 

Mondringe  .  .    . 

26 

2 

0 

0 

27 

45 

Mittel.  .    . 

10 

6 

24 

17 

28 

16 

Augenscheinlich  sind  die  mit  Ziffern  bezeichneten  Termine  nicht 
gteichwerthig  mit  den  mit  Buchstaben  bezeichneten,  denn  erstere 
sollen,  streng  genommen,  den  Zeitpunct  der  Beobachtung  7''.0?  a.  m., 
1*  0"  p.  m.  und  Э^.О""  p.  m.  bezeichnen,  während  a,  p,  n  Zeit- 
räume von  6  bis  10  Stunden  umfassen.  Termine  1,  2,  3  zeigen, 
dass  der  Mittagstermin  und  der  Abendtermin  nahezu  gleiche  mittlere 
Proccnte  liefert,  wobei  der  Mittagstermin  ein  geringes  Uebergewicht 
hat.  Nachdem  wir  aber  erkannt  haben,  dass  die  Termine  n,  a,  p 
und  1,  2,  3  verschiedene  Resultate  gebon  müssen,  weil  letztere 
mit  den  Dauerterminen  n,  a,  p  nicht  vergleichbar  sind,  so  miissen 
wir  sie  auch  trennen.  Dann  findet  man  in  Procenten: 


iur  Momenttermine      fur  Dauertermine 


1 

21 

2 

3 

n  ' 

"3 

a 
56 

P 
41 

77 

2 

28 

70 

3 

2 

52 

46 

5 

0 

95 

49 

1 

50 

18 

49 

33 

18 

36 

46 

Sonnenringo  . 
Sonnensäulen 
Mondringe 
Mittel     .    .    . 


Nach  dieser  Tabelle  ist  die  grösste  Häufigkeit  der  Ursachen  der 
Ualophänomene  um  den  Mittagstermin  und  zwar  eher  nach,  als 
vor  demselben. — Die  Dauertermine  sind  ungleich  lang.  Der  Termin 
a  umfasst  6  Stunden,  p  dagegen  8  Stunden.  Reducirt  man  diese 
auf  10  Stunden,  wie  n,  so  hat  man:  a==60  und  p=: 5 8.  Wir  sehen, 
dass  a  und  p  fast  gleichwerthig  sind  und  da  „a"  ein  wenig  grösser, 
als  „p**  ist,  dass  auch  die  Termine  für  2,  d.  h  für  den  Mittagster- 
min  ein  Maximum  ergaben,  welches  eher  nach,  als  vor  dem  Termin 
statt  haben  kann;  es  folgt  daraus,  dass  das  Maximum  der  Ursachen 
der  Halophänomene  auf  die  Zeit  um  den  Mittagstermin  anzuset- 
zen ist. 

Wir  haben  den  Termin  n  noch  nicht  genügend  beachtet.  Nehmen 

u* 
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wir  an,  in  der  Nacht  seien  ebenso  viele  Phänomene,  wie  „a*  oder 
„p",  also  in  10  Stunden  59%,  so  hätte  man  in  der  Naxjht  3  Stun- 
den von  10  Stunden  zu  beobachten,  um  die  obigen  18%  zusammen- 
zubringen. Wenn  im  Durchschnitt  die  Beobachter  mehr  als  3  Stun- 
den vor  dem  Morgentermin  und  nach  dem  Abendtermin  UmschM 
halten,  so  wäre  für  die  Nachtstunden  ein  Minimum  anzusetzen, 
sonst  aber  im  Gegentheil  ein  Maximum. 

Diese  letzteren  Ausfuhrungen  zeigen,  dass  ein  täglicher  Gm 
der  Ursachen  der  Halophänomene  aus  dem  zur  Zeit  vorhandeneu 
Beobachtungsmaterial  nicht  sicher  hergeleitet  werden  kann.  № 
Untersuchung  des  täglichen  Ganges  muss  sich  darauf  beschränken 
die  Variationen  der  einzelnen  Phänomene  zu  constatiren  und  anzu- 
geben, wie  sich  diese  Variationen  im  Laufe  des  Jahres  ändern.  Mit 
dieser  Frage  haben  wir  uns  nun  zu  beschäftigen. 

Sonnenringe. 

Für    alle    Gruppen    zusammen    findet    man    folgenden  täglicbeD 

Gang  der  Sonnenringe,  soweit  sie  nach  sechs  Terminen  ЬеоЫсЬШ 

sind: 

1         а         2 p 3 

2  81  81  47  Г 

0  96  118  50  2 

5  163  153  85  2 

6  187  188  132  2 

78  214     191     164     7 
15     135     202     212     166     8 

79  197  206  147  8 
44  112  101  78  3 
17  77  56  80  2 
25  70  67  69  0 
24  73  86  67  0 

6       60       62       38    0 

Sonnensäulen. 
In  derselben  Weise  hat  man  für  Sonnensäulen: 


Monate 

n 

November 

.      0 

December 

1 

Janu&r     . 

1 

Februar    . 

2 

März    .    . 

9 

April    .    .    . 

15 

Mai  .    .    . 

.    16 

Juni      .    . 

12 

JuU  .    . 

.      7 

August     . 

.      5 

September 

.      8 

October    . 

1 

Monate 

n 

1 

a 

2 

P 

3 

iVovember    . 

~r 

8 

93 

55" 

67 

2 

December     . 

3 

4 

202 

126 

141 

3 

Digitized  by  VjOOQIC 


—  385 


Monate 

Januar 

n 

1 

8' 

a 
221 

2_ 
132 

_  P  ... 
163 

3 
1 

Februar   . 

.      0 

11 

146 

43 

107 

1 

MSrz    .   . 

.      2 

78 

72 

19 

70 

1 

April     .    . 
Mai  .    .    . 

9 
4 

26 
5 

8 

1 

4 
1 

41 

18 

1 
2 

Juni  .    .    . 

5 

1 

0 

0 

9 

0 

JuU  .    .    .    , 

0 

1 

0 

0 

15 

1 

August     .    . 
September 

2 
0 

1 
3 

0 

1 

0 
1 

7 
5 

l 
0 

October    . 

0 

5 

11 

2 

14 

1 

Aus  diesen  beiden  Reihen  findet  man  Folgendes.  Der  Termin  „1^ 
hat  sowohl  bei  den  Sonnenringen,  als  auch  bei  den  Säulen  ein  viel 
spÄteres  Jahres-Maximum,  als  der  Termin  „a",  und  der  Termin  „n" 
ein  noch  späteres.  Während  ffir  die  Sonnenringe  der  Termin  ^a** 
ть  Maximum  schon  im  März  gehabt  hat  und  die  Anzahl  bereits 
abnimmt,  bekommt  der  Termin  „1"  sein  Maximum  erst  im  April  imd 
der  Termin  „n"  sogar  im  Mai.  Bei  den  Sauten  hat  „a*  das  Maxi- 
mum im  Januar,  der  Termin  „1**  iin  März  und  der  Termin  „n"  im 
April.  Noch  aufiFallender  ist  es,  dass  im  April  der  Nachttermin  mehr 
Sonnensäulen  hat,  als  der  Vormittag  oder  der  Mittag.  Dasselbe  fin- 
det man  auch  in  den  folgenden  Monaten  Mai  und  Juni.  Das  Auf- 
treten der  Maxima  in  den  Frühstunden  „1**  und  „n"  hat  mit  den 
Ursachen  der  Halophänomene  in  der  Atmosphäre  nichts  zu  thun, 
sondern  hängt  nur  von  der  Möglichkeit  ab,  diese  Phänomene  zu 
sehen.  Im  Winter,  wo  die  Ursachen  der  Säulenbildung  ihr  Maximum 
haben,  können  die  Morgen  und  Abendtermin  wegen  der  kurzen  Tage 
keine  Erscheinungen  bieten,  obgleich  die  meteorologischen  Beding- 
ungen dazu  vorhanden  sind.  Am  Morgen  und  am  Abend  können 
die  Phänomene  erst  dann  sichtbar  werden,  wenn  der  Sonnenschein 
hinzu  kommt,  was  fOr  den  Morgentermin  7*a.  m.  erst  im  März  sein 
kann;  in  Folge  dessen  steigt  die  Zahl  der  Morgentermine  vom 
Februar  bis  zum  März  plötzlich  von  11  zum  Maximum,  welches  78 
beträgt.  Da  aber  die  meteorologischen  Bedingungen  der  Säulenbil- 
dung im  Abnehmen  begriffen  sind,  so  können  die  günstigen  Bedin- 
gungen des  Sonnenscheins  nicht  mehr  die  Anzahl  zum  April  noch 
weiter  vergrössem,  sondern  die  Zahl    nimmt  ebenso    rapid  ab  und 
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fallt  im  April  auf  26.  Wenn  es  hier  nur  auf  die  meteorologischen 
Iläufigkeits-Bedingungen  und  auf  den  Sonnenschein  allein  ankäme, 
so  müssten  sich  die  Säulen  in  ihrer  Anzahl  an  Morgen-  und  Abeod- 
terminen  vermehren,  aber  nur  bis  zur  Grenze,  die  ihnen  vou  den 
Tagesstunden  gesetzt  werden.  Unsere  obige  Tabelle  zeigt  uns  aber, 
dass  die  Morgen-  und  Abendstunden  in  der  Anzahl  der  Säulen  über 
die  durch  die  Tagesstunden  gegebene  Grenze  schon  im  März  über- 
schreiten und  den  ganzen  Sommer  bis  zum  September  haben  die 
Morgen-  und  Nachmittagsstunden  mehr  Säulen,  als  die  Vormittags- 
und  Mittagsstunden.  Dies  ist  eine  nothwendige  Folge  der  verticalen 
Stellung  der  Krystallaxen  und  der  grossen  Höhe  der  Sonne,  die  in 
den  5  Monaten  vom  Mai  bis  September  in  den  Vormittags-  und 
Mittagsstunden  nur  4  Mal  Säulen  unter  1986  Fällen  zuliess,  während 
in  denselben  5  Monaten  an  Terminen  mit  niedrigem  Sonnenstande  72 
Fälle  beobachtet  werden  konnten.  In  den  drei  Monaten  Juni,  Juli, 
August  war  in  den  Vormittags-  und  Mittagsstunden  kein  einziger 
Fall  von  Sonnensäulen  constatiert  worden,  aber  43  Fälle  in  den 
Morgen-  und  Abendstunden. 

Wenn  wir  uns,  von  demselben  Standpunct  der  Sonnenscheindauer, 
die  obige  Tabelle  für  die  Sonnenringe  ansehen,  so  findet  m&n  йп 
gleiches  Fortschreiten  der  Maxima   an  den  Morgen-  und  Abendlet- 
minen    im   Verhältniss    zum  Mittagstermin  oder  Vormittagstennm, 
Doch  ist  dabei    stets    ein    starkes  üebergewicht  an  den  Terminen 
„a"  und  „2**.  Allerdings  findet  man  im  Juli   in  den  Stunden  nacb 
dem  Mittagstermin  SO  Sonnenringe  und  zu  Mittag  nur  56,  doch  dies 
lässt  sich  ungezwungen  auf  andere  Ursachen  zurückführen,  nämlich 
vermehrte    Bewölkung  zur  Mittagszeit  durch   Cumulus,  oder   durch 
ungleiche  Länge  des  Beobachtungsmomentes  „2**  und  der  achtstün- 
digen Dauer  des  Termins  „p".  Dass  wir  solche  weiterliegende  Gründe 
heranzuziehen  Äicht  nöthig  haben,  ist  ein  Zeichen  dafür,  wie  scharf 
die  Sonnenringe  und  Sonnensäulen  von  einander  geschieden  sind. 

In  Anbetracht  der  obigen  Ausführungen  muss  erwähnt  werden, 
dass  unser  jährlicher  Gang,  dargestellt  durch  die  Summe  aller  Ter- 
minbeobachtungen kein  getreues  Bild  giebt,  weil  die  dunklen  Mo- 
nate die  Zahl  der  Phänomene  vermindern.  Einen  regeh-echtern  Gang 
bekäme  man  durch  die  Beobachtungen,  die  bei  gleichen  Beleuchtungs- 
verhältnissen angestellt  sind,  also  durch  die  Termine  „2**  oder  allen- 
falls durch  die  Summe  der  Termine  „2**  und  „a*.  Dies  gilt  natürlich 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  387  — 

nur  für  die  Sonnenringe,  denn  für  Sonnensäulen  gewähren  die  Mor- 
gen- und  Abendstunden  eine  angenäherte  Compensation  fur  den  Aus- 
fall durch  steigende  Sonnenhöhe. 

Die  Vertheilung  der   Phänomene    ersieht  man  aus  den  folgenden 
Tabellen: 

Sohnenringé.  Termin  ^n^. 


GRUPPE 

1 

в 

Q 

i 

GS 

i 

1 

1 

a, 
< 

* 

a 

'S 

^ 

NW     .    .    . 

2 

1 

Centrale  .    . 

3 

7 

6 

6 

3 

3 

SW  .    .    .    . 

1 

1 

4 

1 

2 

SE    ...    . 

3 

3 

3 

1 

t 

W-Sibirien  . 

1 

2 

1 

E-Sibirien    . 

I 

1 

1 

Sîb.  Ostköste 

1 

4 

2 

2 

1 

6 


о 


Die  in  dieser  und  in  den  folgenden  Tabellen  fehlenden   Gruppen 
haben  keine  Erscheinungen  an  den  betreffenden  Terminen  beobachtet. 

Sonnenringe.  Termin  ^l*". 


GRUPPE 

NE  .  .  . 
NW  .  .  . 
Centrale  .  . 
SW  .  .  .  . 
Schwarzmeer 
SE  ...  . 
Kaukasus  . 
Kaspische  . 
W-Sibirien  . 
E-Sibirien  . 
Sib.  Ostküste 


s  В 

ф  ф 

>  о 

о  Ф 


Ь        ев 

об        Ф 


•1 


о.    «5 


3     3  1 

2           6     5  3 

1  25  36  20 

3     3  6 

2     2  1 

1     7  24  15 

1 

2  1 

1  3  И  40  15 

3  7  5 

2  1   16  14  12 


•а    ~ 

s        9 


Э 


3     1 
6  10 

5 
1 


Ф 

Xi 
О 

в 

О 


S 
& 

2 
4 
7 


2     I 
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Sonnenringe.  Termin  n^"* 


GRUPPE 

J 

s 

о 
55 

Decembei 
Jaauar. 

2 

1 

April. 
Mai. 

1 

"3 

SO 

Б 
« 

Ф 

1 
1 

NE  ...    . 

1 

1      1 

5 

7 

3     0 

2 

0 

0 

0 

2 

NW     .    .    . 

2 

3   »1 

6 

7 

6  12 

3 

5 

4 

0 

2 

Centrale  .    . 

37 

28  57 

81 

103 

85  76 

52 

36 

36 

27 

24 

SW.   .   .    . 

4 

9     8 

1 

5 

10  15 

2 

4 

0 

6 

1 

Schwarzm.  . 

1 

3     7 

1 

2 

5     8 

3 

1 

6 

0 

0 

SE  .       .    . 

10 

14  21 

21 

27 

47  35 

23 

12 

6 

18 

14 

Kaukasus    . 

0 

1     1 

5 

1 

6    8 

2 

l 

2 

1 

2 

Kaspisclie    . 

0 

0     0 

1 

2 

0     1 

0 

0 

0 

0 

0 

W-Sibirische 

7 

16  24 

16 

19 

12  14 

5 

0 

1 

6 

3 

E-Sibirische 

6 

5.12 

12 

9 

11  10 

3 

3 

2 

3 

5 

Sib.Ostküste 

13 

16  31 

38 

32 

17  18 

17 

15 

13 

12 

7 

Sonnenringe.  Termin  ^2**. 


Grappe. 

2 

в 
> 

о 
S', 

ï 

В 
о 

i 

•-* 

1 

È 

s 

a. 
< 

"3 

a 

9 

"3 

S. 

Э 

< 

.S 
в 

9 

a. 
Ф  ' 
■n 

1* 

1 

1 

NE   ...    . 

4 

1 

1 

3 

11 

2 

1 

3 

0 

0 

0 

1 

NW      .    .    . 

3 

5 

4 

8 

13 

7 

14 

7 

8 

7 

9 

2 

Centrale  .    . 

17 

24 

32 

55 

54 

56 

55 

20 

14 

18 

16 

13 

SW  .    .    .    . 

4 

4 

4 

0 

5 

16 

16 

6 

3 

2 

5 

4 

Schwarzm.   . 

2 

3 

8 

3 

4 

9 

13 

6 

3 

5 

3 

3 

SE 

13 

19 

20 

26 

28 

39 

40 

16 

2 

3 

23 

14 

Kaukasus  .  . 

1 

0 

1 

1 

1 

5 

2 

0 

0 

1 

1 

1 

Kaspische  .  . 

1 

0 

1 

3 

3 

1 

2 

0 

0 

0 

0 

1 

W-Sibirische 

15 

28 

38 

37 

36 

36 

22 

9 

4 

12 

7 

11 

E-Sibirische. 
Sib.Ostküste 

6 
15 

9 
25 

8 
36 

9 
43 

4 
32 

9 
32 

13 

28 

4 
30 

4 

18. 

2 
14 

3 
17 

3 
10 
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Sonnenringe.  Termin  „p" 


Gruppe. 

.2 

1 

в 

1 

d 

Мб 

а 

1 

< 

1 

I 

1 

i 

s 

О) 

S 

1 

1 

о 

NE 

0 

1 

1 

1 

4 

3 

3 

4 

2 

0 

0 

1 

NW  ...    . 

1 

0 

0 

1 

5 

5 

4 

4 

7 

2 

0 

2 

Centrale  .    . 

19 

17 

23 

62 

85 

81 

70 

33 

52 

45 

28 

14 

SW  .   .    .    . 

2 

4 

3 

1 

2 

10 

7 

0 

2 

1 

3 

1 

Schwarzro.  . 

1 

1 

7 

0 

1 

4 

9 

3 

0 

0 

3 

1 

SE 

4 

11 

16 

15 

23 

28 

18 

10 

4 

4 

10 

7 

Kaukasus  .  . 

0 

0 

1 

3 

1 

3 

2 

0 

0 

1 

1 

1 

Kaspische .  . 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

0 

0 

0 

0 

0 

W-Sibirische 

8 

5 

11 

16 

19 

14 

9 

4 

3 

3 

2 

5 

E-Sibirische 

7 

5 

6 

20 

14 

11 

8 

5 

2 

5 

3 

1 

Sib.Ostkiiste 

5 

6 

17 

13 

10 

7 

16 

15 

8 

8 

7 

5 

Sonnenringe.  Termin  „3"*. 

NE-  Gruppe:  Februar,  März,  Mai  und  Juni  zu  je  1. 

NW-  ,     :  April  5,  Mai  1  und  Juni  2. 

Centrale         „     :  Februar  1,  März  3,  April  1,  Mai  4  und  Juni  2. 

SW-  „     :  November  1  und  März  2. 

SE-  „     :  Januar  1. 

Kaspische      „     :  December  1  und  Mai  1. 

W-Sibirische  „     :  December  1. 

Е-.         „     :  April  2. 

SibirischeOstküste:  Januar  1,  März  1  und  Mai  1. 


Sonnensäulen.  Termin  „n** 


NE-            Gruppe: 

März  1. 

Centrale          „     : 

April  1  und  Juni  1. 

SW-                „     : 

December  2  und  April  2. 

SE-                 „     : 

November  1  und  December  1. 

W-Sibirische    ,     : 

März  1. 

E-Sibirische     „     : 

April  3,  Mai  3,  Juni  3  und  August  2 

SibirischeOstküste:  April  3,  Mai  1  und  Juni  1. 
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Sonnensäulen.  Termin  „Г 


Gruppe. 

s 
? 

о 
У, 

1 

t-i 

g 

« 
2 

■о 
ф 

г 
о. 

< 

л 

г 

NE   ,    .    .    . 

1 

0 

0 

0 

9 

5 

0 

NW  .    .    .    . 

0 

0 

1 

1 

1 

2 

Centrale   . 

.     1 

0 

1 

3 

14 

SW   .    .    . 

.     1 

1 

0 

1 

1 

Schwarzm  . 

2 

SE.    .    .    . 

2 

2 

2 

1 

7 

2 

Kaukasus  . 

.     1 

0 

2 

0 

0 

0 

1 

W-Sibirien 

2 

0 

1 

1 

15 

8 

1 

E-Sibirien .  . 

0 

0 

0 

0 

16 

4 

2 

Ostküste  Sit 

>.  0 

1 

1 

2 

15 

5 

1 

Sonnensaulen.  Termin 

»а 

Gruppe. 

\p]  .  .  .  . 

11 

13 

18 

15 

7 

1 

NW  ...    . 

0 

3 

2 

3 

2 

Centrale  .    . 

29 

61 

62 

33 

24 

1  . 

SW  .    .    . 

2 

9 

9 

3 

1 

Schwarzm. 

.    0 

2 

3 

1 

SE.   .    .    . 

4 

22 

45 

35 

11 

1 

W-Sibirien   .  17  64  44  17  12  3 

E-Sibiricn  ..  19  12  15  14  5  2 

Sib.  Ostküste  11  13  22  20  10  О 

Kaukasus  .  .    О  3  1  5 


О       1      О 


1       О      1 


S  « 

^  с 

о-  :* 

m  Z 


1 

1      О 
О     3 


I  J 


Gruppe. 

NE  .  .  . 
NW  .  .  . 
Centrale   . 


Sonnensäulen.  Termih  „2"^. 


s 


ее 

а 

es 


<       S 


12     14     20     15       6       1 

О       3     10       2       О       О 

12     33     26       3       2       1 


р 

•-а 


tu 


1 


1       1 


UÙÈà, 
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é 

^ 

Xi 

• 

Û 

Gruppe. 

I 

3 

CS 

3 

Й 

^ 

è 

Ф 

§ 

.  •§ 

■ä 

'и 

ou 

и 

Q 

-^ 

Ec 

s 

< 

SW  :  .  .  . 

1 

2 

1 

Schwarzmeer 

1 

1 

SE 

4 

5 

16 

6 

1 

W-Sibirion.  . 

20 

46 

42 

6 

4 

1 

E-Sibirien  .  . 

3 

4 

3 

4 

1 

1 

Sib.  Ostküste 

3 

19 

13 

6 

5 

60 


ф  i^ 


со 


и 


Sonnensäulen.  Termin  „р'' 


Grappe. 

1 

>■ 

о 
Й5 

§ 

о 

ф 
Q 

а 
•-* 

1 

2 

»s 

i 

а 

s 

NE 

2 

7 

8 

8 

7 

8 

1 

0 

1 

NW  ...    . 

0 

1 

2 

0 

1 

2 

1 

Centrale  .    . 

19 

42 

40 

21 

20 

18 

6 

6 

7 

SW  .   .    .    . 

0 

8 

5 

6 

2 

Schwarzmeer 

0 

2 

2 

1 

SE 

6 

17 

30 

15 

5 

Kaukasus  .  . 

2 

3 

W-Sibirien  . 

27 

41 

34 

20 

15 

5 

2 

1 

4 

E-Sibirien.  . 

8 

14 

21 

19 

13 

5 

6 

0 

1 

Sib.  Ostküste 

5 

9 

19 

14 

7 

3 

2 

2 

2 

Ф        u^ 


G 

О 


1        1 

1       4 

1 
1 


Sonnensäulen.  Termin  „3**. 

NE-  Gruppe:  März  1. 

NW-  „  :  December  1,  Februar  1,  April  1,  Mai  2. 

Centrale  „  :  August  1,  December  l. 

SW-  „  :  October  1,  December  1. 

SE-  „  :  November  2. 

Kaukasus        „  :  Januar  1. 

Sib.  Ostküste  „  :  Juli  1. 

Es  ist  sehr  auffällig,  dass  die  Sonnensäulen  in  W-Sibirien  ihr  Maxi- 
mum für  die  Termine  „a",  „2",  „p**  bereits  im  December  und  in  der 
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Centralen-Gruppe,  wie  auch  in  der  SE-Gruppe  das  Maximum  Ende 
December  oder  Anfang  Januar  haben.  Die  Sonnenringe  haben  für 
den  Termin  „2"  und  zum  Theil  auch  für  den  Termin  „p",  beson- 
ders in  der  centralen  Gruppe,  in  der  südöstlichen  und  westsibiriscben 
kein  besonders  hervorragendes  Maximum,  sondern  diese  Monate 
haben  für  diesen  Termin  durchweg  grosse  Werthe. 


Mondringe. 

Pur  alle  Gruppen  findet    man  für  die  einzelnen   Monate  die  fol- 
gende Anzahl  von  Mondringen. 


2        p 

3 

n 

1 

a 

November  . 

196 

309 

181 

13 

3 

December  . 

308 

442 

277 

51 

8 

Jauuar  .    . 

2     294 

442 

256 

61 

3 

Februar  .  . 

.      1     318 

471 

206 

7 

3 

März  .    .    . 

1     254 

443 

214 

4 

4 

April  .    .    . 

111 

269 

122 

0 

0 

Mai  .  .    .    . 

25 

85 

57 

3 

2 

Juni    .    .    . 

3 

8 

16 

0 

0 

JuU 

0 

2 

13 

0 

0 

August.  .    .    . 

4 

25 

48 

0 

0 

September  .  . 

44 

85 

74 

2 

1 

October  .  .    . 

87 

158 

120 

4 

1 

Hier  finden  wir  an  den  Terminen  „2",  „n",  ^1**  und  „a"  eine 
^>гfrühung  des  Jahresmaximums  im  Verhältniss  zu  „p"  und  beson- 
ders zu  „3",  was  sich  durch  zunehmende  Helligkeit  im  Frühjahr  olme 
Weiteres  erklärt. 


Mondringe.  Termin  „2**. 

NE-        Gruppe:  Februar  1. 
Centrale      „      :  Januar  2. 
SE-  „      :  März  1. 

Andere  Gruppen  haben    für    den  Mittagstermin  keine  Mondringe 
verzeichnet  und  auch  diese  4  sind  nicht  zweifelfrei. 
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Mondringe.  Termin  „p" 
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Mondringe.  Termin  „n"^ 
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Mondringe.  Termin  „1". 


■i     -4      Ь 


1      1 


1 


8     14 

0  3 
3       1 

3 
6 

1  4 


.Q  i.' 

Cd       О 


4 

14 

5 

9 

1 

1      7 

9    23 

3      & 


GRUPPE. 

i 

.с 

e 

о 
о 

с 

s 

S 

Э 

£3 

1 
< 

1 

a 

1 

NE     ...    . 

3 

6 

5 

1 

e-^^ 

NW  ...    . 

6 

8 

10 

3 

1 

и 

Centrale    .    . 

1 

И 

14 

3 

2 

0 

1 

SW    .    .    .    . 

0 

3 

2 

"т.     t 

Schwarzmeer 

1 

4 

3 

» 

SE     .... 
Kaukasus 

Kaspische 
W-Sibirische 

0 
0 
0 

1 

3 
0 

1 
9 

15 

E-Sibirische  . 

0 

5 

4 

0 

1 

Sib.  Ostküste 

1 

1 

S 

0 

0 

0 

2 

I   -g 

M       о 


1     2 


Mondringe.  Termin  ^a**. 

NE-  Gruppe  :  October  1,  November  1,  December  2 

Centrale  „       :  Januar  1,  Februar  3,  März  2,  September  1, 

December  1 
SW-  „       :  December  1 

Schwarzmeer        „       :  November  1,  December  2 
SE-  „       :  März  1 

Kaukasus  „       :  Januar  1 

E-Sibirische         „       :  Januar  1 
Sib.  Ostküste      „       :  März  1,  Mai  2^  November  1,  December  2. 
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Besonders  hervorzuheben  ist  hier  ein  doppeltes  Maximum,  welches 
sich  am  meisten  am  Nachmittag  bemerkbar  macht.  Das  erste  Maxi- 
mum tritt  im  December  ein  und  ein  zweites  im  Februar,  während 
dazwischen  der  Januar  ein  secundäres  Minimum  zeigt.  Diese 
Depression  im  Januar  zeigt  sich  am  Termin  „p**  in  der  centralen, 
nordöstlichen,  südwestlichen,  Schwarzmeer-Gruppe  und  an  der  Ost- 
küste Sibiriens.  In  der  südöstlichen  Gruppe  ist  eine  gleiche  Depres- 
sion, aber  einen  Monat  später.  Bei  manchen  Gruppen  erhält  sich 
diese  Depression  auch  an  den  Terminen  „3"  und  ,n",  wie  bei  der 
Schwarzmeer-Gruppe,  oder  SW-Gruppe,  wo  das  zweite  Maximum 
ein  wenig  verschoben  ist. 


Wir  haben  unsere  Betrachtungen  nur  mit  Hülfe  der  recht  un- 
bestimmten Termine  vorgenommen.  Für  einige  wonige  Orte  liegen 
stündliche  Beobachtungen  vor,  oder  wenn  auch  nicht  stündliche,  so 
doch  häufigere  und  an  bestimmten  Terminstunden  angestellte.  Zu  den 
werth vollsten  Reihen  dieser  Art  sind  die  Beobachtungen  in  Prag  für  die 
Jahre  1839  bis  1845  zu  rechnen.  Der  tägliche  Gang  wurde  nach 
denselben  von  Carl  Fritsch  ^)  abgeleitet  und  ergab  folgendes  Resul- 
tat für  die  Sonnenringe  (die  dort  Höfe  genannt  wurden),  für  die 
Nebensonnen  und  für  Berührungskreise.  Die  Werthe  sind  von  mir 
in  Procente  der  Gesammtsumme  umgerechnet  worden. 


OUIJU&UIIU^I?. 

L^tJUtJUSUIlUUU. 
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^)  Carl  Fritsch.  SonneohÖfe   and   Nebensonnen.  Meteorologiscbe   Zeitschritt. 
Jahrg.  1867.  Bd.  II.  Seite  465. 
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Zu  diesen  Daten  bemerkt  der  Autor:  »Die  auffallend  rasche  Zu- 
und  Abnahme  der  Frequenz  in  den  ersten  Morgen-  und  spätai 
Abendstunden  findet  darin  die  Erklärung,  dass  die  Sonne  einen  TheS 
des  Jahres  hindurch  zu  diesen  Stunden  nicht  über  dem  Horizonte 
steht,  vergleichbar  sind  deshalb  nur  die  Stunden  20  U.  bis  4  U. 
[8*  a.  m.  bis  4*  p.  m.],  zu  welchen  die  Sonne  das  ganze  Jahr  hin- 
durch über  dem  Horizonte  verweilt".  Freilich  verliert  diese  Tabelle 
in  Folge  dessen  die  Hälfte  ihrer  Werthe  als  unvergleichbare  und  es 
ist  zu  bedauern,  dass  der  Autor  nicht  die  Data  für  kürzere  Zeit- 
räume, etwa  Monate  oder  Jahreszeiten  gegeben  hat.  Für  die  Som- 
mermonate hätte  man  fast  die  ganze  Tabelle  benutzen  können.  Ош 
sei  noch  bemerkt,  dass  die  Stunden  11*  a.  m.  und  1*  p.  m.  minàe 
zuverlässig  sind^  als  die  andern  ^  weil  der  Beobachter  nicht  imn^ 
um  diese  Stunden  beobachten  konnte.  Die  Werthe  fiir  ll*a.  m.  uni 
l'*  p.  m.  sind  also  etwas  kleiner,  als  die  wahren.  Fritsch  folgert 
aus  diesen  Reihen,  dass  die  Zahl  der  Sonnenringe  parallel  der  Höhe 
der  Sonne  regelmässig  zu  und  abnimmt. 

Obgleich  ein  täglicher  Gang  aus  diesen  Zahlen  nicht  abgeleitet 
werden  kann,  weU  die  Sonne  nicht  zu  allen  Stunden  über  dem  Ho- 
rizonte weilte,  so  ist  dieser  Umstand  doch  fiir  alle  drei  Erscheinun- 
gen von  gleicher  Bedeutung  und  wir  können  die  relativen  Werthe  für 
die  einzehien  Phänomene  unter  sich  vergleichen.  Nehmen  wir  an, 
ein  Beobachter  rechne  zum  Termin  alles,  was  er  in  der  Stunde  vor 
und  in  der  Stunde  nach  dem  Termin  sieht,  so  hätten  wir  für  un- 
sere Termine  1  und  2,  die  Stunden  6,  7  и  S'^  a.  m.,  und  12*  »•, 
l'*  p.,  2^  p.  m.  zu  nehmen.  Der  Abendtermin  fällt  ohnehin  weg. 
AVir  hätten  alsdann,  wenn  wir  noch  8*  bis  12**  a.  m.  für  „a**  und 
2Î  bis  8^  p.  für  „p"  setzen: 
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Alle  Gruppen  des  Russischen  Reiches  und  nur  eine  Station,  Prag^ 
sind  natürlich  nicht  vergleichbar,  aber  wir  können  hier  doch  eine 
interessante  Parallele  ziehen.  Für  Sonnenringe  sind  die  Werthe 
recht  übereinstimmend,  indem  der  Mittagstermin  etwa  3  Mal  soviel 
Sonnenringe  zählt,  als  der  Morgentermiu.  Weiter  sehen  wir,  dass 
der  Termin  „a"  reicher  an  Erscheinungen  ist,  als  „p**. 

Unseren  Sonnens&ulen  entsprechen  wohl  Nebensonnen;  wenn  wir 
die  einzelaen  Werthe  durchgehen,  so  sehen  wir  von  der  ersten 
Stande  an  bis  T'^a.  m.,  dass  die  Zahl  der  Nebensonnen  grösser 
ist,  als  die  der  Ringe.  Von  S'^a.  m.  bis  2^  p.  m.  ist  die  Zahl  der 
Ringe  grösser,  besonders  um  12*  a.  m.  zur  Zeit  der  grössten  Son- 
nenhöhe, wo  der  Unterschied  -(-  lOVo  erreicht.  Von  3*  p.  m.  an 
ist  die  Frequenz  der  Nebensonnen  grösser  und  dieser  Unterschied 
steigt  um  5*  p.  m.  auf— 1 1 V«.  Dass  die  absoluten  Zahlen  bis  8'*  a.  m.  zu- 
nehmen, erklärt  sich  aus  der  ungleichen  Tageslänge.  Von  8^  a.  m. 
wo  die  volle  Stundenzahl  des  möglichen  Sonnenscheins  da  ist,  be- 
ginnt doch,  ungeachtet  der  Zunahme  der  Sonnenringe  eine  Abnahme 
der  Nebensonnen,  bis  die  Zahl  um  Mittag  ein  Minimum  erreicht 
und  von  da  an  nimmt  die  Zahl  wieder  zu.  Während  die  Zahl  der 
Sonnenringe  mit  zunehmender  Höhe  der  Sonne  anwächst,  nimmt  die 
der  Nebensonnen  ab.  Es  ist  dasselbe  Verhältniss,  welches  uns  bei 
der  Betrachtung  der  Säulen  neben  der  Sonne  beschäftigte  und  hier 
finden  wir  eine  Bestätigung  unserer  obigen  Annahme. 

Eine  weitere  Schwierigkeit  liegt  scheinbar  in  der  Erklärung  des  täg- 
lichen Ganges  der  ßerührungsbögen,  die  auch  zwei  Maxima  hat  und 

15 
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um  die  Zeit  der  grössten  Sonnenhöhe  ein  Minimum  aufweist,  ähnlich 
wie  bei  den  Nebensonnen.  Da  die  Berührungsbögen  im  Scheitel  der 
Ringe  durch  horizontale  Eiskrystalle  entstehen,  so  ist  für  diese  die 
Höhe  der  Sonne  nicht  von  Bedeutung.  Gewiss,  aber  wenn  Eiskry- 
stalle in  horizontaler  Lage  vorhanden  sind,  so  kann  diese  Lage  nicht 
zu  allen  Tagesstunden  in  gleicher  Weise  stabil  bleiben,  denn  mit  stei- 
gender Sonnenhöhe  vergrössert  sich  die  Erwärmung  der  Luft  und  es 
entstehen  verticale  Convectionsströme,  die  bestrebt  sind,  die  hori- 
zontale Lage  der  Eiskrystalle  zu  ändern.  In  Folge  dessen  beginnt 
am  Vormittag  eine  Abnahme  der  Berührungskreise  und  zwar  viel 
später,  als  die  Abnahme  der  Nebensonnen,  nämlich  nach  9*  a.  m. 
Das  Nachmittags-Maximum  tritt  um  3*  p.  m.  auf,  so  dass  nur  in 
dieser  wärmsten  Tageszeit  von  etwa  6  Stunden  die  Zahl  der  Berüh- 
rungsbögen vermindert  wird.  Die  Dauer  der  Verminderung  derNeböi- 
sonnen  ist  9  Stunden  und  mehr,  weil  für  diese  der  höhere  Sonnenstand 
Einfluss  hat  und  der,  mit  gewisser  Verspätung  folgende  Effect. 

Einen  Gegensatz  finden  wir  in  den  Resultaten  der  Prager  Beob- 
achtungen zu  den  Resultaten  in  Russland.  Für  die  Sonnen-Halo- 
Phänomene  erweisen  sich  die  Vormittagsstunden  günstiger,  als  äe 
vom  Nachmittag,  was  sich  auch  aus  den  Resultaten  von  Dr.ife* 
serschmitt  für  den  Atlantischen  Ocean  bestätigt  findet.  In  Prag  tor 
gegen  sind  die  Nebensonnen  am  Nachmittag  3  Mal  häufiger,  ab  ш 
Vormittag.  Ein  solches  Verhältniss  liegt  fiir  andere  Reihen  nicht 
vor.  Allerdings  in  Tokio  kommen  auf  18  Vormittags-Nebensonnen 
26  am  Nachmittag,  aber  der  Unterschied  ist  mit  der  Prager-Differem 
gar  nicht  zu  vergleichen.  Auch  in  Ost-Sibirien  ist  die  Zahl  i& 
Sonnenringe  am  Nachmittag  ein  wenig  grösser,  als  am  Vormittag; 
die  Säulen  in  Ost-Sibirien  weisen  die  Zahl  88  am  Nachmittag  und 
70  am  Vormittag  auf.  Daher  wäre  ein  Uebergewicht  der  Nachmit- 
tags-Phänomene  nach  Osten  eher  anzunehmen,  als  nach  Westen. 

Den  täglichen  Gang  der  Mondringe  können  wir  leider  mit  andffö 
Orten  nicht  vergleichen,  da  man  die  wenigen  Beobachtungen,  die  zur 
Verarbeitung  gelangt  sind,  nach  Vormittag  und  Nachmittag  klassi- 
ficirt  hat.  Unsere  Beobachtungstermine  sind  fiir  die  Nacht-Erschei- 
nungen viel  zu  unbestimmt,  um  aus  denselben  Resultate  abzuleitöi» 
die  mit  andern  Serien  vergleichbar  sind.  Dazu  müsste  man  Serien 
mit  denselben  ßcobachtungsterminen  haben.  Wir  verweisen  daher 
nur  auf  unsere  Seite  392  bis  395  mitgetheilten  Resultate. 
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IT.  Geographische  Vertheilung. 

In  den  vorhergehenden  Tabellen  haben  wir  die  Anzahl  der  Sonnen- 
riuge,  der  Mondringe  und  der  Säulen  neben  der  Sonne  nebst  der 
Zahl  der  Beobachtungsjahre  angegeben.  Berechnet  man  aus  diesen 
die  Jahreszeiten-Mittel  und  die  Jahresmittel  für  ein  Beobachtungs- 
jahr,  so  kann  man  daraus  Schlüsse  auf  die  geographische  Verthei- 
lung ziehen.  Freilich  ist  nicht  ausser  Acht  zu  lassen,  dass  einzelne 
Stationen  durch  ihre  grosse  Anzahl  von  Erscheinungen  die  ganze 
Gruppe  beherrschen  und  dadurch  der  Vergleich  leidet,  doch  ist  hier 
grössere  Genauigkeit  beim  gegenwärtigen  Beobachtungsmaterial  nicht 
zu  erreichen  und  die  Resultate  können  nur  angenäherte  sein. 

Sonnenringe. 

Nach  den  Jahreszeiten  und  im  Jahresmittel  hat  man  für  je  einen 
Jahrgang  und  eine  Station  folgende  Werthe. 

Gruppe.  Winter.    Früh-    Som-    Herbst.    Jahr, 

ling.     mer. 

SW 0.54  1.41  0.38  0.52  2.85 

Schwarzmeer.  .   .  0.32  0.55  0.31  0.15  1.32 

Kaukasus  ....  0.22  0.36  0.09  0.11  0.77 

SE 1.50  3.09  1.01  1.13  6.73 

W-Sibirische  .  .    .  2.46  3.14  0.70  0.92  7.22 

Centrale 2.53  5.01  2.00  1.43  10.97 

NW 0.36  0.94  0.62  0.32  2.25 

NE 0.19  0.48  0.13  0.13  0.94 

Kaspische  ....  0.33  0.34  0.07  0.05  0.79 

Sibir.  Ostküste  .  .  5.48  5.76  3.64  2.26  17.14 

E-Sibirische  .    .    .  2.32  2.03  0.67  0.96  5.97 

Nach  dieser  Zusanunenstellung  findet  man,  dass  die  Sibirische 
Ostküste  ganz  besonders  reich  an  Sonnenringen  ist.  Dieser  Reich- 
thum  kommt  indess  ausschliesslich  der  Station  Rykowskoe  zu,  wo 
eifrige  Beobachter  im  Jahre  1889  nicht  weniger  als  94  Termine  mit 
Sonnenringen  schmückten.  Der  Uebereifer  gab  sich  schon  im  Jahr 
drauf,  aber  die  Zahl  der  Sonnenringe  hielt  sich  doch  bis  October 
1899  und  in  den  ersten  10  Monaten  des  Jahres  1899  wurden  noch 
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35  Termine  mit  Sonnenringen  notirt.  Dann  verschwanden  sie  plötzlich 
und  in  den  drauffolgenden  14  Monaten  zeigten  sich  nur  2  Sonnenringe. 
In  15  Jahren  hat  Rykowskoe  allein  1234  Termine  mit  Halophäno- 
monen  beobachtet.  Dabei  war  häufig  Beobachterwechsel  vorgekom- 
men und  dessenungeachtet  waren  die  optischen  Erscheinungen  ^ich 
zahlreich,  nur  der  letzte  Beobachter  seit  October  1899  scheint  die- 
selben wenig  zu  bemerken. 

Wenn  wir  von  der  Gruppe  der  sibirischen  Ostküste  absehen,  so 
zeigt  sich  das  Maximum  im  Ural  und  im  centralen  Gebiet^  wie  wir 
es  oben  abgegrenzt  haben.  Dieses  Maximum  im  genannten  Gebiet 
findet  sich  in  allen  Jahreszeiten.  Im  Winter  umfasst  das  Gebiet  auch 
West-Sibirien  und  Ost-Sibirien  und  die  Werthe  fallen  schnell  in  der 
Richtung  zu  den  Meeren  hin  (Eismeer,  Baltisches  Meer,  Schwarzes 
Meer  und  Kaspisches  Meer).  Im  Frühjahr  ist  das  centrale  Gebiet 
mit  5,01  Sonnenringen  von  Sibirien  abgetrennt.  In  Westsibirien  üt 
die  Zahl  von  Sonnenringen  beinahe  ebenso  gross,  wie  in  der  süd- 
östlichen Gruppe,  so  dass  im  europäischen  Bussland  und  im  Ы 
ein  hohes  Maximum  liegt,  welches  nach  den  Meeren  zu  steil  ab- 
fällt. Im  Sommer  bleibt  das  inzwischen  schwächer  gewordene  3b- 
ximum  im  centralen  Gebiet,  von  wo  es  sich  stärker  in  das  süd- 
östliche Gebiet,  als  nach  Sibirien  ausbreitet.  Zum  Herbst  versfâitt 
sich  die  sibirische  und  die  südöstliche  Seite  des  centralen  Maximums. 
welches  selbst  schwächer  wird,  ohne  jedoch  unter  die  Werthe  des 
östlichen  oder  südöstlichen  Gebiets  zu  sinken. 

Nach  diesen  Ausführungen  können  wir  folgendes  Résumé  geben. 
Das  Gebiet,  welches  vom  Ural  bis  Moskau  sich  hinzieht,  ohne  die 
nordöstlichen  Gebiete  des  europäischen  Russluids  und  das  Gebiet 
der  Wolga  südlich  von  Nishmjj-Nowgorod  einzuschliessen,  hat  in 
allen  Jahreszeiten  die  grösste  Menge  von  Sonnenringen  und  von  die- 
sem Gebiet  noch  Norden,  nach  Westen  und  nach  Südwesten  vermin- 
dert sich  «die  Anzahl  der  Sonnenringe  sehr  schnell,  nach  Südosten 
und  Osten  dagegen  sehr  langsam.  Die  grössten  Contraste  giebt  i& 
Frühling,  wo  die  centrale  Gruppe  5,01  Sonnenringe  zählt,  Sibirien 
aber  im  Mittel  unter  3  und  die  Gruppen  an  den  Meeren  unter  1. 
Die  gleichmässigste  Vertheilung  hat  der  Herbst,  wo  mit  АиямАгое 
der  sibirischen  Ostküste,  das  Maximum  1.43  und  das  Minimum  0.05 
beträgt. 

In  der  centralen  Gruppe  ist  besonders  reich  an  Sonnenringen  die 
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Station  Wologda  und  dem  nächst  Katharinenburg.  In  Wologda  zeigte 
sich  in  den  ersten  fünf  Jahren  (1876 — 1880)  nur  1  Sonnenring,  aber 
seit  1881  wuchs  die  Anzahl  sehr  schnell  und  das  Jahr  1888  hatte 
85  Sonnenringe.  Seitdem  ist  die  Zahl  wohl  kleiner  geworden,  hält 
eich  aber  um  fünfzig  herum.  In  Katharinenburg  ist  die  2^hl,  mit 
wenigen  Ausnahmejahren,  ziemlich  gleich  geblieben,  soweit  nicht 
seculäre  Aenderungen  vorliegen. 

SonnensMulen. 

Für  eine  Station  und  ein  Beobachtungsjahr  hat  man  die  folgende 
Anzahl  von  Säulen: 

Gruppe.             Winter.  Frühling.  Sommer.  Herbst.  Jahr. 

NW 0.30  0.11  0.03  0.02  0.46 

NE 1.67  0.55  0.04  0.39  2.65 

Centrale 2.19  0.55  0.11  0.49  3.34 

SW 0.54  0.08  0.00  0.06  0.67 

SE 1.73  0.20  O.Ol  0.16  2.11 

Kasp.  u.  Kaukas.  .  0.22  0.04  O.Ol  O.Ol  0.27 

Schwarzmeer  .  .    .  0.14  0.00  0.00  0.00  0.14 

W-Sibirien  ....  4.00  0.77  0.06  0.95  5.78 

E-Sibirien  ....  2.22  1.03  0.Ï3  0.51  3.88 

Während  für  die  Sonnenringe  der  Ural  und  das  centrale  Gebiet 
von  Ural  bis  Moskau  das  Centrum  bildete,  ist  für  Sonnensäulen 
Westsibirien  die  Heimath.  Dort  etabliert  sich  ein  Maximum  bereits 
im  Herbst,  welches  einen  Ausläufer  in  der  Richtung  nach  Westen 
in's  europäische  Russland  aussendet.  Zum  Winter  wächst  das  west- 
sibirische Maximum  bis  auf  4.00  an,  erstreckt  sich  in  abnehmender 
Stärke  bis  Moskau  und  bis  an  die  Ostküste  Sibiriens,  wo  mehr  als 
2,2  beobachtet  wird.  Auch  nach  Südosten  zeigt  sich  eine  starke 
Abnahme  und  während  die  südöstliche  Gruppe  noch  1,73  hat,  ist 
im  Kaukasus  und  am  Schwarzen  Meer  die  Zahl  auf  0,2  gesunken. 
Zum  Frühjahr  zieht  sich  das  Maximum  nach  Ostsibirien  zurück  und 
vermindert  sich  dabei  auf  1,03.  In  der  Richtung  nach  Westen  geht 
eine  allmählige  Abnahme  bis  zum  Ural  und  centralem  Gebiet  bis 
Moskau,  von  wo  die  Abnahme  nach  Norden,  nach  Westen  und  nach 
Süden  erfolgt. 
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Im  Sommer  hat  nur  Sibirien  und  das  centrale  Gebiet  im  euro- 
päischen Russland  einen  auf  0,1  steigenden  Werth. 

Die  Vertheilung  nach  der  Jahressumme  ist  dieselbe,  wie  im  Winter, 
nämlich  mit  einem  Maximum  in  West-Sibirien,  welches  von  dort  nach 
allen  Seiten  abfällt  und  in  Ost-Sibirien  und  in  der  centralen  Gruppe 
des  europäischen  Russlands  nahezu  gleiche  Werthe  hat.  Da  auch 
die  nordöstliche  und  südöstliche  Gruppe  nahezu  gleiche  Jahreswerthe 
haben,  so  folgt  daraus,  dass  die  Anzahl  nach  Norden  ebenso  ab- 
nimmt, wie  nach  Süden  und  zwar  am  schnellsten  in  der  Richtung  zum 
Schwarzen  Meer. 

Mondringe. 

Die  Anzahl  der  Mondringe  pro  Station  und  Jahrgang  beträgt  in 
den  einzelnen  Gruppen: 

Gruppe.           Winter.  Frühling.  Sommer.  Herbst.    Jahr. 

NE 2.33  0.82  O.Ol  0.88  4.03 

SW 1.90  1.45  0.17  1.02  4.54 

Schwarzmeer  .  .    .  2.44  1.90  0.45  1.27  6.06 

W-Sibirische  .    .    .  5.44  2.29  0.12  2.13  9.98 

Centrale 5.87  2.66  0.14  2.29  10.95 

NW :  1.73  0.65  0.05  1.07  3.50 

SE 1.75  1.26  0.07  0.84  3.93 

Kaspische  ....  1.60  1.10  0.05  0.63  3.38 

Ostküste  Sib.  .  .    .  6.48  3.19  0.29  2.14  12.10 

Kaukasus 1.70  1.00  0.10  0.84  3.64 

E-Sibirische   .    .    .  7.26  4.10  0.22  2.74  14.32 

Im  Durchschnitt  entfällt  auf  jedes  Jahr  einer  Station 

5,14  Sonnenringe. 
2,04  Sonnensäulen. 
6,72  Mondringe, 
also  13,90  Halophänomene  im  Jahr. 

Die  an  Mondringen  reichsten  Gebiete  sind  alle  drei  Gruppen  in 
Sibirien  und  die  centrale  im  europäischen  Russland,  wo  10  und 
mehr  Mondringe  im  Jahr  beobachtet  werden.  Von  diesem  Gebiet 
nehmen  die  Mondringe    ab,  am  langsamsten  in  der  Richtung  zmn 
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Schwarzen  Meer  und  am  schnellsten  nach  dem  Kaspischen  und 
Baltischen  Meer  hin.  In  den  einzelnen  Jahreszeiten  hat  man  dasselbe 
Bild  der  Vertheilung  mit  nur  wenigen  Aenderungen,  ausgenommen 
den  Sommer,  wo  das  Schwarze  Meer  om  starkes  Maximum  zeigt, 
welches  aber  zweifelhaft  ist,  da  die  Station  Magaratsch  möglicher 
Weise  Mondkränze  zu  den  Mondringen  gezählt  hat.  Sibirien  und  die 
centrale  Gruppe  haben  in  allen  Jahreszeiten  das  Maximum,  während 
nach  den  nördlichen,  westlichen  und  südlichen  Küsten  des  euro- 
päischen Russlands  hin  die  Häufigkeit  in  allen  Jahreszeiten  abnimmt. 
Die  geographische  Vertheilung  der  einzelnen  Halophänomene  hat 
gezeigt,  dass  im  Wesentlichen  diese  von  der  Vertheilung  von  Land 
und  Wasser  abhängt.  Um  dieses  leichter  übersehen  zu  können, 
wollen  wir  die  Gruppen  in  rein  kontinentale  und  in  küstennahe 
theilen,  indem  wir  die  Gruppen  in  Sibirien  und  die  centrale  im  euro- 
päischen Russland  zu  den  kontinentalen  rechnen,  die  übrigen  aber 
zu  den  küstennahen,  die  wir  zur  Abkürzung  maritime  nennen  wollen, 
ohne  deshalb  z.  B.  das  transkaspische  Gebiet  für  maritim  zu  halten. 
Wir  haben  dann  im  Mittel: 


Sonnenringe. 

Winter.  Frühling. 

Sommer. 

Herbst. 

Jahr. 

Kontinental .   . 

,    .    3.20       3.98 

1.75 

1.39 

10.33 

Maritim  .  .    .   . 

,    .    0.49       1.02 
Sonnensäulen 

0.37 

0.34 

2.23 

Kontinental .   , 

,    .    2.80       0.78 

0.10 

0.65 

4.33 

Maritim  .  .    .   . 

,    .    0.77       0.16 
Mondringe. 

O.Ol 

0.09 

1.05 

Kontinental  .    . 

,    .    6.26       3.06 

0.19 

2.32 

11.84 

Maritim.  .   .   , 

,    .    1.92       1.17 

0.13 

0.94 

4.15 

Alle  drei  Phänomene  haben  in  allen  Jahreszeiten  an  den  rein 
kontmentalen  Stationen  viel  grössere  Häufigkeitszahlen,  als  die  Ge- 
biete in  der  Nähe  des  Eismeeres,  Baltischen,  Schwarzen  und  Kas- 
pischen Meeres.  Besonders  gross  ist  der  Unterschied  für  Sonnen- 
ringe, welche  an   den  kontinentalen   Stationen  4  bis  5  Mal  so  oft 
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gesehen  werden,  als  an  den  Stationen  in  der  näheren  oder  weite- 
ren Umgebung  der  grossen  Meere.  Es  ist  durchaus  falsch,  wenn 
man  behauptet,  die  Halophänomene  seien  eine  Erscheinung  der  hö- 
heren Breiten.  Die  merkwürdigsten  Phänomene,  die  in  allen  besse- 
ren Lehrbüchern  erwähnt  werden,  sind  nicht  in  hohen  Breiten, 
sondern  in  St.-Petersburg,  Danzig  und  Rom  beobachtet  wordeo. 
Bereits  Humboldt  wusste  von  Halophänomenen  zu  berichten,  die  er 
in  den  Tropen  beobachtet  hatte  und  neuerdings  hat  Dr.  Messer- 
schmitt ^)  aus  Schifiisbeobachtungen  auf  dem  Atlantischen  Ocean  for 
die  Breiten  50*  bis  20*  für  17  Jahre  nicht  weniger  als  108  Sonnen- 
ringe  und  465  Mondringe,  ausziehen  können.  Für  die  Breiten  von 
20*  nördlicher  bis  10*  südlicher  Breite,  also  zu  beiden  Seiten  des 
Aequators  fanden  sich  10  Sonnenringe  und  106  Mondringe.  Obgleki 
uns  das  Yerhältniss  der  Fahrten  in  beiden  Gruppen  unbekannt  ist, 
so  ist  doch  die  Zahl  der  Beobachtungen  an  und  Шг  sich  gross  genug, 
um  sagen  zu  können,  dass  die  Halophänomene  selbst  in  den  Tropen 
nicht  fehlen. 

Y.  Seenlärer  Gang  und  Zusammenhang  mit  Sonnenflecko- 

Zur  Untersuchung  des  seculären  Ganges  eignen  sich  nur  lange  Beob- 
achtungsreihen  ohne  Lücken,  mit  einem  und  demselben  Beobachterper- 
soaal.  Solche  sind  in  genügender  Zahl  natürlich  nicht  vorhanden  und 
daher  ist  es  nothwendig,  gleichlange  Serien  zu  Mittelwerthen  zu 
vereinigen,  um  Ungleichheiten  der  Beobachtungen  möglichst  ausu- 
gleichen.  An  langjährigen  Beobachtungen  haben  wir  nur  acht  Sta- 
tionen mit  26-jährigen  BeobAchtungen,  nämlich  St.-Petersburg,  Bogo- 
slowsk,  Katharinenburg,  Moskau,  Slatoust,  Lugansk,  Tiffiss  uni 
Barnaul.  Die  Hälfte  dieser  Stationen  gehört  zur  Gruppe  der  kon- 
tinentalen Stationen  und  sind  reich  an  Halophänomenen,  während  die 
meisten  Gruppen  in  der  Nähe  der  grossen  Meere  ganz  ГеЫеп. 
Diese  acht  Stationen  geben  nachstehende  Зипмпеп  für  die  einzelnen 
Jahre. 


Jahr. 

Sonnenringe.  Sonnensäalen.  Mondringe. 

Summe 

1875 

.    .           57                 26                 42 

125 

1876 

.    .           62                 36                 60 

158 

1877 

.82                40                55 

177 

1)  Meteorologische  Zeitschrift,  Jahrg,  1901,  ^  3,  Seite  120. 
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Jahr. 

Sonnenringe. 

SonnensSulen. 

Mondringe 

Summe 

1878  . 

65 

12 

67 

144 

1879  . 

133 

30 

76 

289 

1880  .  . 

147 

39 

•94 

280 

1881  .  . 

87 

16 

74 

177 

1882  .  . 

114 

22 

62 

198 

1883  .  , 

91 

16 

56 

163 

1884  .  , 

32 

8 

39 

79 

1885  . 

39 

14 

63 

116 

1886   .  . 

65 

14 

55 

134 

1887  .  . 

51 

27 

115 

193 

1888  .  . 

89 

69 

92 

250 

1889  .  . 

100 

27 

104 

231 

1890  .  . 

52 

31 

129 

212 

1891  .  . 

48. 

22 

111 

181 

1892  .  . 

73 

26 

112 

211 

1893  .  . 

69 

31 

82 

182 

1894  .  . 

49 

23 

98 

165 

1895  .  , 

63 

36 

133 

282 

1896  .  . 

110 

41 

97 

248 

1897   .  . 

85 

42 

108 

235 

1898  .  . 

85 

32 

144 

261 

1899  .  . 

83 

31 

96 

210 

1900  .  . 

86 

33 

104 

223 

Diese  Stationen  haben  durchschnittlich  im  Jahr  9,7  Sonnenringe, 
3,6  Scmnensäulen  und  10,9  Mondringe  oder  24,2  Phänomene  pro 
Jahr.  Das  ist  nahezu  das  Doppelte  von  dem,  was  alle  Stationen 
im  Durchschnitt  haben,  doch  ist  dieses  Mehr  nicht  den  älteren  Jahr- 
gängen, die  fast  aUein  bei  diesen  Stationen  vollzählig  sind,  beizu- 
messen, wie  die  vorstehende  Tabelle  zeigt,  denn  neuere  Jahre  sind 
nicht  ärmer  an  optischen  Erscheinungen,  als  die  älteren. 

An  Mängeln,  die  besonders  auffallen,  sind  folgende  für  die  in 
Rede  stehenden  Stationen  anzufiihren.  In  Moskau .  ist  in  den  vier 
ersten  Jahren  kein  einziges  Phänomen  beobachtet  worden.  Dann 
erwachten  -sie  gleichsam  im  April  1879  und  die  neun  Monate  des 
genannten  Jahres  gaben  sofort  40  Sonnenringe,  18  Mondringe  und 
8  Säulen  neben  der  Sonne.  Im  Jahre  1880  stieg  die.  Zahl  der  beob- 
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achteten  Soanenringe  auf  63  und  dann  sanken  die  Werthe  auf  die 
mittlere  Zahl  23  und  dieser  Werth  ging  bis  zum  Jahr  1883.  In  den 
4  Jahren,  1879  bis  1883,  wurden  171  Sonnenringe  beobachtet,  in 
allen  übrigen  21  Jahren  zusammen  nur  89.  Daher  ist  der  Werth 
für  1880  wahrscheinlich  zu  hoch  und  wohl  auch  die  übrigen  oben 
genannten.  Das  starke  Anwachsen  der  Phänomene  für  alle  8  Sta- 
tionen von  1878  auf  1879  um  95  kann  sich  jedoch  nicht  durch  die 
Vergrösserung  der  Moskauer  Lichterscheinungen  allein  erklären, 
denn  die  Moskauer  Vergrösserung  betrug  nur  66.  Vom  Jahre  1879 
auf  1880  wächst  die  Summe  der  acht  Stationen  um  41,  Moskau 
allein  aber  nur  um  20.  Ein  Beobachter- Wechsel  hat  in  Moskau  we- 
der im  Jahre  1879,  noch  im  Jahre  vorher  oder  nachher  stattgefun- 
den und  so  lässt  sich  die  plötzliche  Zunahme  der  Halophänomeoe 
in  Moskau  durch  diesen  gewöhnlichen  Umstand  nicht  erklären.  Dâ 
aber  um  diese  Zeit  die  Zahl  der  Halos  überall  zunahm,  so  vA  es 
möglich,  dass  eine  besonders  bemerkenswer4he  Erscheinung  im  April 
1879,  in  einem  Monat  der  grössten  Häufigkeit  der  Sonnenrmge  die 
Aufmerksamkeit  der  Beobachter  der  Art  fesselte,  dass  sie  von  Л 
ab  diese  Phänomene  mit  besonderem  Eifer  verfolgten.  Dass  fe 
nicht  früher  geschah,  weist  darauf  hin,  dass  die  HalophänoiWÄ 
früher  seltener  waren.  Wenn  wir  die  Moskauer  Beobachtungen  be»- 
standen  wollen,  so  kann  sich  dies  nur  auf  die  Jahre  1875  bis  18TS 
beziehen  und  um  möglichst  correct  vorzugehen,  nehmen  wir  ffir  die 
vier  ersten  Jahre  nur  7  Stationen  und  von  1879  an  nehmen  w 
Moskau  als  die  achte  Station  hinzu. 

Berechnen  wir  auf  diese  Art  Mittel  pro  Jahr  und  Station  und 
gleichen  die  Mittelwerthe  dadurch  aus,  dass  wir  je  drei  aufdnan- 
der  folgende  Jahre  zum  Mittel  für  das  mittlere  Jahr  zusammenfassen. 
Dann  findet  man  nachstehende  Werthe. 


Jahr. 

Sonnenringe.  i 

ionnensäulen 

Mondringe. 

Summe 

1876      . 

9.6 

4.9 

7.5 

22.0 

1877      . 

.    .         10.0 

4.2 

8.7 

22.9 

1878     . 

.    ,         12.7 

3.7 

9.0 

25.4 

1879     . 

.    .        15.0 

3.5 

10.3 

28.8 

1880     . 

,   ,        15.3 

3.5 

10.2 

29.0 

1881     . 

.   .        14.5 

3.2 

9.6 

27.3 

1882 

.    .        12.2 

2.2 

8.0 

22.4 

Digitized  by  VjOOQ IC 


—  407  — 


Jalir. 

Sonnenringe. 

Sonnensäulea. 

Mondringe. 

Summe. 

1883     . 

9.9 

1.9 

6.5 

18.3 

1884     . 

6.8 

1.6 

6.6 

15.0 

1885     . 

5.7 

1.5 

6.5 

13.7 

1886     . 

6.5 

2.3 

9.7 

18.5 

1887     . 

8.5 

4.6 

10.9 

24.0 

1888     . 

10.0 

5.1 

13.0 

28.1 

1889     . 

10.0 

•  5.3 

13.5 

28.8 

1890     . 

8.3 

3.3 

14.3 

25.9 

1891     . 

7.2 

3.3 

14.7 

25.2 

1892     . 

7.9 

3.3 

12.7 

23.9 

1893     . 

8.0 

3.3 

12.0 

23.3 

1894     . 

7.5 

=       3.8 

12.8 

24.1 

1895     . 

9.2 

4.2 

13.5 

26.9 

1896     . 

10.8 

5.0 

14.1 

29.9 

1897     .    . 

11.7 

4.8 

14.5 

31.0 

1898      . 

10.5 

4.4 

14.5 

29.4 

1899     . 

10.6 

4.0 

14.3 

28.9 

Diese  Sumtnen  haben  Maxima  im  Jahre  1880,  1889  und  1897 
und  scheinen  um  8.6  Jahre  auseinander  zu  liegen.  Minima  findet 
man  1885  und  1893;  diese  stehen  von  einander  auch  um  8  Jahre 
ab.  Die  Maxima  haben  Werthc  von  29.0,  28.8  und  81.0,  also  im 
Durchschnitt  29.6  während  Minima  13.7  und  23.3,  im  Mittel  18.5 
geben.  Das  Maximum  ist  1.6  Mal  grösser,  als  das  Minimum.  Die 
emzelnen  Phänomene  geben  fast  dasselbe  Resultat,  nämlich  die 
Mondringe  das  Maximum  1879,  1891  и  1897,5  mit  13.2  Mondrin- 
gen und  Minima  in  den  Jahren  1884  und  1893  mit  9.2  Mondringen. 
Das  Maximum  ist  1.4  Mal  grösser,  als  das  Minimum.  Die  Sonnen^ 
ringe  geben  Maxima  1880, 1888,5  und  1897  mit  12.3  Sonnenringen, 
und  Minima  in  den  Jahren  1885  und  1892,5  mit  6.4  Sonnenringen, 
wobei  das  Maximum  1.9  Mal  grösser  ist,  als  das  Minimum.  Bei  den 
Sonnensäulen  fehlt  das  erste  Maximum,  weil  im  Anfang  die  Werthe 
bereits  abnehmen^  aber  das  zweite  und  dritte  Maximum  findet  man 
in  den  Jahren  1888,6  und  1896,4  mit  5.2  Säulen  und  die  Minima 
waren  1884,6  und  1891,5  mit  2.4  Säulen.  Die  Sonnensäulen  geben 
den  regelraässigsten  seculären  Gang  und  haben  die  grösste  Amplitude, 
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da  das  Maximum  2.1  Mal  grosser  ist,  als  das  Minimum.  Als  wahr- 
scheinlichste Epochen  findet  man  aus  den  drei  Phänomenen: 


Maxima 

1879,6 

1889,1 
1896,9 


Minima 

1884,6 
1892,5 


Ausser  diesen  8  Stationen  kann  man  noch  25  Stationen  zusam- 
menstellen, welche  vom  Jahre  1883  an  ganz  brauchbare  Reihen 
geben.  Von  diesen  Jahren  hat  nur  das  Jahr  1895  alle  Stationen, 
aber  die  übrigen  haben  von  12  bis  24  Stationen.  Diese  25  Stationen 
sind  folgende:  Odessa,  Enisseisk,  Nikolaew,  Kiew,  Walaam,  Libau, 
Stawropol,  Elissawetgrad,  Pinsk,  Pernau,  Petrosawodsk,  Wologdi, 
Nikolsk,  Wjatka,  Mesen,  Polibino,  Urjupinskaja,  Wassilewitschi 
Bykowskoe,  üman,  Rostow,  Gudaur,  Nikolaewskij  Sawod,  SmoW 
und  Perm.  Zum  grossen  Theil  sind .  es  Stationen  aus  den  рЬамюео- 
ärmeren  Gruppen  und  trotz  der  grossen  Zahl  der  Stationen  àri 
die  einzelnen  Erscheinungen  nicht  sehr  zahlreich.  Die  ersten  «it 
Stationen  hatten  5024  Phänomene,  die  vorliegenden  25  Station^ 
5019;  diese  geben  durchschnittlich  pro  Jahr  und  Station:  5.9 
Sonnenringe,  1.6  Sonnensäulen  und  6.1  Mondringe,  mithin  13.6  Er- 
scheinungen pro  Jahr.  Besonders  gering  ist  die  Zahl  der  Sonnensüu- 
lön,  was  übrigens  der  Gruppirung  der  Stationen  in  Bezug  auf  ito 
geographische  Lage  entspricht.  Aus  Sibirien  sind  nur  3  Stationen, 
nämlich  Enisseisk,  Rykowskoe  und  Nikolaewskij  Sawod. 

In  der  nachstehenden  Tabelle  findet   man  die  einzelnen  Erschei- 
nungen pro  Jahr  und  Station. 


Jahr. 

Sonnenringe. 

Sonnensänlen. 

Mondringe. 

Summ 

1883     . 

2.9 

0.8 

2.2 

5.9 

1884     . 

0.9 

0.7 

2.5 

4.1 

1885     . 

0.9 

0.4 

3.0 

4.3 

1886     . 

4.8 

3.1 

4.7 

12.6 

1887     . 

6.2 

2.1 

6.4 

14.7 

1888     .    . 

9.8 

2.9 

8.4 

21.1 

Digitized  by  VjOOQ IC 


—  409  — 

Jahr. 

Sonnenringe. 

Sonaensäalen. 

Mondringe. 

Summ 

1889     . 

9.3 

3.0 

7.2 

19.5 

1890     . 

8.9 

3.4 

10.9 

23.2 

1891     . 

7.0 

1.2 

6.4 

14.6 

1892     . 

6.6 

2.2 

8.1 

16.9 

1893     . 

4.8 

1.0 

4.2 

10.0 

1894     . 

4.7 

1.0 

5.5 

11.2 

1895     . 

4.4 

0.8 

5.3 

10.5 

1896     .    . 

6.1 

2.0 

5.1 

13.2 

1897     .    . 

5.5 

1.3 

6.0 

12.8 

1898     .    . 

7.1 

1.0 

8.3 

16.4 

1899     .    . 

6.8 

0.7 

7.1 

14.6 

1900     . 

5.7 

0.8 

4.8 

11.3 

Gleicht  man  diese  Reihe  ebenso  aus,  wie  die  erste,  nämlich  durch 
Mittelbildung  dreier  aufeinanderfolgender  Jahre,  so  hat  man  die  fol- 
gende Reihe: 


Jabr. 

Sonnenringe. 

SonnensSttlen. 

Mondringe. 

Summe 

1884     . 

1.6 

0.6 

2.6 

4.8 

1885     . 

2.2 

1.4 

3.4 

7.0 

1886     . 

4.0 

1.9 

4.7 

10.6 

1887     . 

6.9 

2.7 

8.5 

18.1 

1888     . 

8.4 

2.7 

7.3 

18.4 

1889     . 

9.3 

3.1 

8.8 

21.2 

1890     . 

8.4 

2.5 

8.2 

19.1 

1891     . 

7.5 

2.3 

8.5 

18.3 

1892     . 

6.1 

1.5 

6.2 

13.8 

1893     . 

5.4 

1.4 

5.9 

12.7 

1894     . 

4.6 

0.9 

5.0 

10.5 

1895     , 

5.1 

1.3 

5.3 

11.7 

1896     . 

5.3 

1.4 

5.5 

12.2 

1897     . 

6.2 

1.4 

6.5 

14.1 

1898     . 

6.5 

1.0 

7.1 

14.6 

1899     . 

^ 1.     W2 

6.5 

0.8 

L         J 

6.7 
i'-i 

14.0 

Das  erste  Minimum  ist  nach  den  ausgeglichenen  Werthen  nicht 
zu  ermitteln,  da  das  Mittel  für  das  vorhergehende  Jahr  nicht  gebil- 
det werden  kann.  Mit  Hülfe  der  ausgeglichenen  Daten  findet  man 
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nach  den  Sonnenrigen   1884,5,  nach  den  Säulen  1884,7  und  nach 
den  Mondringen  1883/4  oder  im  Mittel  aller  Phänomene  1884,2. 

Nach  den  ausgeglichenen  Daten  für  Sonnenringe  hat  man  die 
Maxima  1889,0  und  1898,5,  während  das  dazwischenliegende  Minimmn 
auf  1894,1  fällt.  Das  Maximum  ist  1.7  Mal  grösser,  als  das  Mini- 
mum. Die  Mondringe  geben  das  Maximum  1889,2  und  1898,0  mit 
dem  zwischenliegenden  Minimum  im  Jahre  1894,2.  Die  Sonnensaulen 
geben  auch  hier  eine  gute  Curve  mit  dem  ersten  Maximum  1888,9, 
dem  Minimum  1894,1  und  dem  zweiten  Maximum  1896,5.  Das 
Maximum  ist  2.5  Mal  grösser,  als  das  Minimimi,  während  das  Maxi- 
mum der  Mondringe  1.6  Mal  grösser  ist,  als  das  entsprechende  Mi- 
nimum. Nimmt  man  schliesslich  die  Curve  der  Summe  aller  drei 
Phänomene,  so  hat  man  die  Maxima  in  den  Jahren  1889,2  шм1 
1898,0  und  das  Minimum  1894,2.  Als  die  wahrscheinlichsten  Epo- 
chen kann  man  aus  dieser  fast  ein  Drittel  aller  Phänomene  enthal- 
tenden Serie  die  folgenden  ableiten. 

Maxima  Minima 

1884,2 
1889,1 

1894,1 

1897,7 

Vom  Jahre  1 887  an  lässt  sich  noch  eine  dritte  Serie  von  Statio- 
nen zusammenstellen,  die  2848  Erscheinungen  bei  11  Stationen 
enthält.  Die  Jahrgänge  1885  und  1886  der  Annalen  brachten  sehr 
wenige  Extensobeobachtungen  und  mit  dem  Jahre  1887  vermehrte 
sich  die  Zahl  derjenigen  Stationen,  deren  Beobachtungen  in  extenso 
abgedruckt^  und  dadurch  zugänglich  gemacht  wurden.  Aus  dem 
Grunde  lässt  sich  eine  dritte  Serie  von  folgenden  Stationen  benut- 
zen: Irkutsk,  Tomsk,  Omsk,  Sofiiskij  Prijsk,  Tschita,  Obdorsk,  Tju- 
men,  Magaratsch,  Pensa,  Noworossijsk  und  Orenburg.  Es  sind  hier 
viele  Stationen  aus  den  Gruppen,  die  reich  an  Halophänomen  sind. 
Pro  Jahr  und  Station  hat  man  für  diese  Stationen  5.8  Sonnenringe, 
5.1  Sonnensäulen  und  11.0  Mondringe,  also  21.9  Phänomene.  Diese 
elf  Stationen  ergeben  folgende  Werthe: 
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Jahr. 

Sonnen- 
ringe. 

Sonnen- 
säulen. 

Mondringe. 

Summe. 

1887.    .    .    . 

.       5.0 

3.4 

15.4 

23.8 

1888.    .    .    , 

.      3.0 

3.9 

8.2 

15.1 

1889  .... 

.      3.2 

2.9 

8.2 

14.3 

1890  .... 

.      4.4 

6.6 

11.3 

22.3 

1891  .... 

.      3.2 

3.5 

13.2 

19.9 

1892  .... 

.      4.3 

3.7 

11.3 

19.3 

1893  .... 

.      1.8 

1.7 

8.5 

12.0 

1894  .... 

.      3.1 

4.9 

7.0 

15.0 

1895  .    .    .    . 

.      5.9 

6.2 

10.8 

22.9 

1896  .    .    .    . 

.      7.1 

6.2 

13.3 

26,6 

1897  .    .    .    . 

.      8.0 

8.8 

12.3 

29.1 

1898  .    .    .    . 

.    11.2 

6.4 

16.7 

34.3 

1899  .    .    .    . 

.      8.1 

6.4 

8.9 

23.4 

1900  .    .    .    . 

.    10.9 

5.2 

9.3 

25.4 

usgeglicbenen 

Werthe  lauteu: 

Jahr. 

Sonnen- 
ringe. 

Sonnen- 
säulen. 

Mondringe. 

Summe 

1888  .    .    .    . 

.      3.7 

3.4 

10.6 

17.7 

1889  .    .    .    . 

.      3.5 

4.5 

9.2 

17.2 

1890  .    .    .    . 

.      3.6 

4.3 

10.9 

18.8 

1891  .    .    .    . 

.      4.0 

4.6 

11.9 

20.5 

1892  .    .    .    . 

.      3.1 

3.0 

11.0 

17.1 

1893  .    .    .   . 

.      3.1 

3.4 

8.9 

15.4 

1894  .    .    .    . 

.      3.6 

4.3 

8.8 

16.7 

1895  .    .    .    . 

.      5.4 

5.8 

10.4 

21.6 

1896  .    .    .    . 

.      7.0 

7.1 

12.1 

26.2 

1897  .    .    .    . 

.      8.8 

7.1 

14.1 

30.0 

1898  .    .    .    . 

.      9.1 

7.2 

12.6 

28.9 

1899  .    .    .    , 

.    10.1 

6.0 

11.6 

27.7 

Die  Sonnenringe  lassen  nur  das  Minimmn  für  1892,5  mit  einiger 
Sicherheit  bestimmen,  während  die  Maxima  nicht  ausgeprägt  erschei- 
nen. Die  Mondringe  verlegen  die  Maxima  auf  1891  und  1897,1  und 
das  Minimum  auf  1893,6.  Die  Sonnensäulen  geben  wieder  die  glat- 
teste Curve  mit  dem  Maximum  1890,6    und  1897,6  während  das 
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Minimum  auf  1892,2  fällt.  Alle  Phänomene  zusammen  geben  das 
Maximum  1890,9  und  1897,2  und  das  Minimum  1893,4.  Die  wahr- 
scheinlichtsten  Wertbe  sind: 

Maxima  Minima 

^^^^'^  1892  7 

1897,3  ^^^^^^ 

Diese  dritte  Serie  enthält  etwas  mehr,  als  die  Hälfte  aller  Er- 
scheinungen der  zweiten  und  daher  können  wir  die  beiden  letzten 
Serien  zusammenziehen^  um  die  drei  letzteren  Extreme  genauer  zu 
bestimmen.  Wir  haben  die  Serien  gesondert  angeführt,  um  zu  zei- 
gen, dass  auch  kürzere  und  an  Zahl  der  Phänomene  kleinere  Se- 
rien nahezu  dieselben  Epochen  geben.  Wenn  wir  von  1887  an  dia 
25  Stationen  der  zweiten  Serie  und  die  11  Stationen  der  drittai 
Serie  zusammenziehen,  so  bekommen  wir  folgende  Mittel  pro  Jahr 
und  Station. 


Jahr. 

1887  .    .    . 

Sonnen- 
ringe. 

.    .      5.9 

Sonnen- 
sSulen. 

2.4 

Mondringe. 
8.2 

Snmme 
16.5 

1888  .    .    . 

.    .      7.8 

3.2 

8.4 

19.4 

1889  .    .    . 

.    .      7.5 

3.0 

7.5 

18.0 

1890  .    .    . 

.    .      7.8 

4.2 

IKO 

23.0 

1891  .    .    . 

.    .      5.8 

1.9 

8.6 

16.3 

1892  .    .    . 

.    .      6.0 

2.6 

9.0 

17.6 

1893  .    .    . 

.    .      3.9 

1.2 

5.5 

10.6 

1894  .    .    . 

.    .      4.2 

2.1 

5.9 

12.2 

1895  .    .    . 

.    .      4.8 

2.4 

6.9 

14.1 

1896  .    .    . 

.    .      6.4 

3.2 

7.5 

17.1 

1897  .    .    . 

.    .      -6.3 

3.8 

8.1 

18.2 

1898  .    .    . 

.    .      8.5 

2.8 

11.1 

22.4 

1899  .    .    . 

.    .      7.2 

2.5 

7.7 

17.4 

1900  .    .    . 

.    .      7.4 

2.2 

6.3 

15.9 

Kein  einziges  Jahr  enthält  Beobachtungen  von  allen  36  Statio- 
nen; das  Jahr  1895  hat  die  meisten  Stationen,  nämlich  33,  aber 
die  übrigen  von  25  bis  34.  Diese  Anzahl  der  Stationen  ändert  sieb 
nicht  ruckweise,  sondern  allmählig  und  dürfte  daher  keine  Sprünge 
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der  Reibe  veranlassen.  Doch  wollen  wir  auch  diese  Reihe,  gleich 
den  vorhergenden,  durch  MittelbUdung  aus  3  Jahren  ausgleichen. 
Dann  erhalten  wir: 


Jabr. 

1888. 
1889  . 
1890. 

1891  . 

1892  . 

1893  . 
1894. 

1895  • 

1896  . 

1897  . 

1898  . 

1899  . 


Sonnen- 
ringe. 

7.1 

Sonnen- 
sättlen. 

2.9 

Mondringe. 
8.0 

Summe 
18.0 

7.7 

3.5 

9.0 

20.2 

7.0 

3.0 

9.0 

19.0 

6.5 

2.9 

9.5 

18.9 

5.2 

1.8 

7.7 

14.7 

4.7 

2.0 

6.8 

13.5 

4.3 

1.9 

6.1 

12.3 

5.1 

2.6 

6.8 

14.5 

5.8 

3.1 

7.5 

16.5 

7.1 

3.3 

8.9 

19.3 

7.3 

3.0 

9.0 

19.3 

7.7 

2.5 

8.4 

18.6 

Nach  dieser  Zusammenstellung  haben  die  Sonnensäulen  keinen  so 
glatten  Verlauf  der  Curve,  wie  in  den  beiden  einzelnen  Theile  dieser 
Reihe.  Dies  gilt  hauptsächlich  von^dem  Minimum,  welches  hier  nach  den 
ScDnensäulen  auf  1892,3,  nach  den  Sonnenringen  auf  1893,7,  nach 
den  Mondringen  auf  1894,0  und  nach  der  Summe  auf  1893,7  anzu- 
setzen wäre.  Das  Maximum  ;im  Anfang  der  Serie  fällt  auf  1889,0 
nach  den  Sonnenringen,  auf  1889,1  nach  den  Säulen,  auf  1889,5 
nach  den  Mondringen  und  auf  1889,2  nach  der  Summe  aller  Er- 
scheinungen. Das  letzte  Maximum  ist  1896,9  nach  den  Säulen, 
1897,6  nach  den  Mondringen  und  1897,5  nach  der  Summe  aller 
Phänomene.  Als  wahrscheinlichste  Werthe  sind  anzunehmen: 


Maxima. 

1889,2 

1897,4 


Minima. 
1893,4 


Im  Vorstehenden  haben  wir  12891  Phänomene  auf  die  seculäre 
Periode  hin  untersucht  und  diese  Untersuchung  auf  drei  Gruppen 
ausgedehnt,  wobei  in  jeder  Gruppe  drei  Formen  dieser  Phänomene 
untersucht  wurden.  Es  wurden  auf  diese  Weise  16  Reihen  abgelei- 
tet und  jede  von  diesen   16  Reihen  zeigt  einen  seculären  Gang, 

16 
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wobei  die  Maxima  1,5  bis  2,5  Mal  grösser  sind,  als  die  М1шша. 
In  allen  16  Reihen  waren  die  Epochen  nahe  bei  einander  and  es  er- 
gaben sich  Unterschiede  zmn  Theil  nur  von  BruchtheUen  eines 
Jahres,  zmn  Theil  auch  bis  zu  2  Jahren.  Diese  fur  die  gegebenen 
Verhältnisse  geringen  Unterschiede  sind  hauptsächlich  dem  Umstände 
beizumessen,  dass  die  Beobachtungen  nicht  homogen  sind.  Es  ist 
wohl  anzunehmen,  dass  die  Halophänomene  in  Russland  überall 
gleichzeitig  einen  seculären  Gang  haben  und  zur  Zeit  der  Maximi 
ungefähr  die  doppelte  Anzahl  der  Erscheinungen,  von  denen  zur 
Zeit  des  Minimums  beobachtet  werden.  Die  Epochen  der  Eitreme 
lassen  sich  wohl  am  sichersten  aus  der  ersten  Serie  und  aus  der 
vereinten  zweiten  und  dritten  Serie  ableiten  und  dann  hat  man 
folgende  Jahre: 

Maxima.  Minima. 

1897,2  ^^^^'^ 

In  meiner  Arbeit  „Ueber  den  Regenbogen  in  Russland''  (JXtses 
Bulletin  1901,  №  1  (b  2,  Seite  135  u.  136)  habeich  nachgeiriesei, 
dass  der  Regenbogen  einen  seculären  Gang  hat.  Hier  sei  danii 
hingewiesen,  dass  der  seculäre  Gang  der  Regenbogen  und  der  Hilft* 
Phänomene  ein  verschiedener  ist  und  wahrscheinlich  nidit  mit  ein- 
ander verknüpft  ist. 

Es  ist  eine  weitverbreitete  Ansicht,  dass  die  Haloph&iomene  und 
die  Polarlichter,  und  auch  Sonnenflecken,  eine  gemeinsame  Periode 
haben.  Eine  Autorität  in  der  Erforschung  der  Polarlichter,  Director 
Adam  Paulsen  in  Copenhagen,  will  sogar  diesen  Zusammenbang 
durch  seine  Theorie  des  Polarlichtes  begründen.  Er  schliesst  seineD 
Artikel  über  „Wolkenbildung  durch  das  Nordlicht"  »)  mit  folgendem 
Satz:  „In  der  durch  die  Nordlichter  hervorgebrachten  Wolkenbildeng 
können  wir  auch  die  Erklärung  der  periodischen  Aenderungen  der 
Menge  der  Cirri  und  der  grossen  Sonnen-  und  Mondringe  finden, 
welche  Gebilde,  nach  den  Untersuchungen  von  Uahn,  Klein's,  Stark 
u.  a.,  am  häufigsten  auftreten,  wenn  die  Nordlichter  und  Sonne»- 
flecken  ihren  Maximis  nahe  sind''. 


^)  Meteorologische  Zeitschrift,  1895.  Seite  169. 
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WeüQ  Director  Dr.  A.  Paulsen  hier  Namen  nennt,  wie  Halin, 
Klein,  Stark,  so  ist  das  nicht  so  zu  verstehen,  dass  nach  den  Unter- 
suchungen der  Genannten  die  grossen  Sonnen-  und  Mondringe  аш 
häufigsten  auftreten,  wenn  die  Nordlichter  und  Sonnenflecken  ihren 
Maximis  nahe  sind,  sondern  dies  bezieht  sich  entweder  auf  diese 
Gebilde  oder  auf  die  Menge  der^  Cirri,  oder  auch  auf  Beides  zu- 
sammen. So  z.  B.  hat  Herman  Klein,  soweit  mir  bekannt,  keinerlei 
Untersuchungen  über  den  Parallelismus  der  Halophänomene,  der 
Nordlichter  und  der .  Sonnenflecken  veröffentlicht,  wohl  aber  eine 
sehr  werthvoUe  Arbeit  „Ueber  die  Periodicität  der  Cirruswolken**  in 
der  Zeitschrift  der  Oesterreichischen  Gesellschaft  für  Meteorologie, 
VII  Band,  1872,  №  13.  In  dieser  Untersuchung  werden  die  Halo- 
phänomene gar  nicht  erwähnt  und  der  Schwarpunct  der  Arbeit 
legt  in  der  jährlichen  und  täglichen  Periode  der  Girren.  Zum  Schluss 
^onstatirt  Kleiu  den  Parallelismus  der  Menge  der  Girren  und  der 
Relativzahlen.  Wir  wissen,  dass  Girri  nicht  immer  Halophänomene 
erzeugen  und  daher  kann  sehr  wohl  ein  Parallelismus  zwischen 
Cirri  und  Sonnenflecken  bestehen,  ohne  dass  deshalb  ein  solcher  für 
Halophänomene  noth wendig  ist.  Demnach  kann  in  der  uns  beschäf- 
tigenden Frage  eine  Periodicität  der  Cirri  nicht  als  ausschlaggebend 
^gesehen  werden  und  solche  Arbeiten,  welche  nur  Cirri  behandeln, 
üe  Halophänomene  aber  nicht,  haben  fiir  uns  vorläufig  kein  un- 
iiitteJbares  Interesse. 

Nachdem  A.  Angot  in  seinem  Werke  ^Les.  aurores  polaires", 
^aris,  1895,  den  Zusammenhang  der  Girri  mit  den  Sonnenflecken 
»ohandelt  hat,  geht  er  zu  den  Halos  über  und  sagt,  Seite  155:  „M.  So- 
)hus  Tromholdt  est  arrivé  à  des  résultats  analogues  en  comparant  la 
réquence  des  aurores  h.  celle  des  halos".  Zum  Beleg  führt  Angot 
lie  weiter  unten  mitgetheilte  Tabelle  von  Tromholdt  an  und  knüpft 
n  diese  den  folgenden  Schluss:  „Le  parallélisme  des  deux  séries 
arait  bien  net,  surtout  si  l'on  fait  la  part  de  la  difficulté  de  ces 
bscrvations,  que  de  longues  périodes  de  mauvais  temps  peuvent 
roubler  entièrement^. 

D^ector  Paulsen  bezieht  sich  auch  auf  Hahn.  Dr.  F.  О.ЯаЛп  hat 
1  seiner  Arbeit  ^Ueber  die  Beziehungen  der  Sonnenfleckenperiode  zu 
loteorologischen  Erscheinungen**,  Leipzig,  1877,  Seite  129,  zunächst 
io  Untersuchungen  von  Klein  über  die  Periodicität  der  Girri  behau- 
eit.  Darauf  fährt    er  in  folgender  Weise   fort:    „Von  den  Girrus- 

16* 
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wölken  ist  der  Uebergang  zu  den  Sonnen-  und  Mondhöfen  und  ihrer 
Periodicit&t  durchaus   naturgemäss.  Auch  diese  interessanten  Phä- 
nomene gehen  häufig  dem  Auftreten  eines  Polarlichtes  voraus  und 
diese  seit  etwa  einem  Jahrzehnt  bekannte  Thatsache  bewog  den 
eifrigen  Beobachter  derartiger  Erscheinungen,  Herrn  Tromholdt  ai 
Horsens  in  Jutland,  auch  di^  jährliche  Anzahl  der  Mondhöfe  etc.  auf 
Spuren  der  einährigen  Periode  zu  prüfen",  ffierauf  führt  Hihnè 
von   Tromholdt  erhaltenen  Resultate  an,   fügt  aber   verscbiedei? 
Zweifel  hinzu.  Er  findet,  dass  ^die  wechsebde  Häufigkeit  der  Mood- 
und  Sonnenhöfe   der  Fleckencurve   im  Allgemeinen  parallel'  sa, 
weist  auf  ein  in  die  Parallele  sich  nicht  fügendes  Maximum  fe 
Höfe  im  Jahre   1865—66,   betont,  dass  die  Beobachtungen  Troi- 
holdts  an  3  Orten  nacheinander  angestellt  worden  und  geht  im 
zu  der  Dresdener  Beobachtungsreihe  über,  wo  er  das  Махипиш 
1866  besonders  erwähnt.   Zur  weiteren  Erhärtung  des  Zi 
banges  mit  Polarlichtern  giebt  Hahn  die  Tromholdt'sche 
fiir  den  jährlichen  Gang,  die  wir  Seite  361  bereits  kennen  gelernt  hate 
und  fügt  von  sich  aus  hinzu:    „Es  kommen  also  auch  die№ 
genau  wie  die    Polarlichter    und   die  Polarbanden,   zur  M  ^^* 
Aequinoctien  am  häufigsten,   zur   Zeit  der  Solstitien  am  s^ 
sten    vor*.    Das    dieses  nicht    allgemein  gültig   ist,    und  wife^ 
das  Herbstmazimum  in  beträchtlicher  Grösse,  noch  weniger  ein%- 
nimum  zur  Zeit  des  Winter-Solstitiums  beobachtet  worden  ist,hA^ 
wir  imCapitel  über  den  jährlichen  Gang  nachgewiesen. 

Hermann  Fritz  hat  in  seinem  Werk  „Das  Polarlicht*,  Ьец4 
1881,  auch  den  Zusammenhang  der  Halös  mit  Polarlichtem  вя' 
Sonnenflecken  behauptet.  Seite  246  schreibt  er:  .War  auch  1й0 
auf  die  Ringbildung  um  den  Mond  durch  den  Vorübergang  т« 
Nordlichtstrahlen  hingewiesen,  so  standen  doch  erst  Sophus  Тгош- 
holdt  zu  Horsens,  Dänemark,  die  nöthigen  Beobachtungen  zu  G** 
bote,  um  einen  Vergleich  über  die  Häufigkeit  jener  optischen  Er* 
scheinungen  mit  den  Nordlichtern,  welche  in  der  gleichen  G^^ 
beobachtet  wurden,  vorzunehmen**.  Nun  folgt  die  Tabelle  von  Troro- 
holdt,  der  zur  weiteren  Erhärtung  eine  allgemeine  Uebersicht,  ote 
Zahlenangaben,  über  den  jährlichen  Gang  der  Höfe  (also  Ringe)  ^ 
Nordlichter  beigefügt  vnrd.  Der  jährliche  Gang  ist  „nahe  öbereiD- 
stimmend",  und  was  daran  noch  fehlt,  das  geben  die  ach^ährigeu 
Beobachtungen  der  Polarbanden  in  Peckeloh  hinzu.  Wie  weit  i^ 
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Ober  einen  Kamm  geschoren  wird,  sehen  wir  daraus,  dass  sowohl 
Fritz,  als  auch  Hahn  ohne  jegliches  Bedenken  von  den  Sonnen- 
flecken auf  Nordlichter,  von  Nordlichtern  auf  Polarbanden,  von  Nord- 
lichtem auf  Halophänomene,  von  Polarbanden  und  von  Halos  auf 
Cirri,  von  CSrri  auf  Cyclonen,  von  Cirri  auf  Hagel  (gestützt  auf 
Beobachtungen  von  Kämtz),  von  Hagel  auf  Gewitter  und  Niederschläge 
beröberspringen,  schliesslich  ein  allgemeines  Resultat  ziehen,  wo- 
bei alles  „nahe**  übereinstimmt  und  „im  Allgemeinen**  alles  von  den 
Wolfschen  Relativzablon  abhängt.  Dabei  werden  so  verschiedene 
Wege  betreten,  wie  z.  B.  bei  den  Halophänomenen.  Da  die  Son- 
Denflecken  naturgemäss  keinen  jährlichen  Gang  haben,  der  allen- 
falls durch  den  jährlichen  Gang  der  irdischen  Bewölkung  hinein- 
gelangen könnte,  so  kann  eine  kurze  Reihe  von  Halophänomenen 
nicht  mit  Sonnenflecken  verglichen  werden.  Man  bohilft  sich,  indem 
man  ein  Zwischenglied  einschiebt,  nämlich  das  Polarlicht.  Man  zeigte 
dass  ein  Zusammenhang  zwischen  Sonnenflecken  und  Polarlichten 
besteht.  Dann  vergleicht  man  den  jährlichen  Gang  der  Polarlichter 
mit  dem  der  Halophänomene,  findet  „im  Allgemeinen *",  dass  beide 
^nahe  übereinstimmen**.  Allerdings  zeigt  sich  in  den  Vergleichsreihen 
für  Polarlichter  das  Hauptmaximum  im  Herbst  und  ein  zweites  im 
Frühling.  Dagegen  haben  die  Halophänomene  kein  Maximum  im 
Herbst,  sondern  im  Winter  und  Frühling,  und  im  Herbst  findet  man 
nur  ein  geringes  Ansteigen  der  Curve.  Der  jährliche  Gang  der  Halos 
uod  Nordlichter  wird  auf  diese  Weise  nach  den  Beobachtungen  von 
Tycho  Brahe,  von  Stark  (da  haben  wir  den  dritten  von  Paulsen 
citirten  Autor)  in  Augsburg,  von  Hough  im  Staate  New-York  und 
andern  verglichen.  Dann  nimmt  man  die  Tromholdt'schen  Vergleichun- 
gen  mit  Polarlichtern  im  jährlichen  und  seculären  Gang,  die  Dres- 
dener von  Bruhns  publicirten  Beobachtungen  und  einige  andere  ebenso 
kurze  Reihen  hinzu  und  zieht  dann  den  Schluss.  Die  Sonnenflecken  und 
Halophänomene  haben  einen  ^nahezu""  parallelen  Gang.  Wenn  wir 
zugeben,  dass  das  Mittelglied — der  jährliche  Gang — hier  nichts  be- 
weisen kann,  so  bleibt  uns  für  den  so  viel  und  oft  behaupteten 
Zusammenhang  zwischen  Sonnenflecken  und  Halophänomenen  nur  die 
Hauptstütze  dieser  Behauptung  die  Reihe  von  Tromholdt  übrig  und 
demselben  haben  Fritz  und  Hahn  noch  Dresden,  Augsburg,  Wien 
und  New- York  nebenbei  hinzugefügt.  Tromholdt  hatte  17-jährige 
Beobachtungen  und  411  ^Sonnenhöfe  etc.**  und  in  Dresden  sind  in 
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11  Jahren  99  , Sonnenhöfe,  Mondhöfe,  Nebensonnen  und  -MonJe' 
beobachtet  worden.  Demnach  ist  der  Zusammenhang  mit  Sonnen- 
flecken  nur  auf  2  Reihen  mit  28  Jahren  und  510  Erscheinungen 
aufgebaut,  während  die  Daten  für  andere  Orte  in  den  neuere 
Arbeiten  von  Fritz  und  Hahn  nicht  mehr  aufgeführt  sind.  Dem  gegeD- 
liber  haben  wir  oben  69  Reihen  mit  1180  Jahrgängen  und  16395 
Erscheinungen  verarbeitet  und  von  diesen  konnten  als  längere  Se- 
rien 44  Stationen  mit  709  Jahrgängen  und  12891  Erscheinung«: 
plBr  Untersuchung  über  den  seculären  Gang  und  den  Zusammen- 
hang mit  Sonnenflecken  unterzogen  werden  und  diese  ergaben  ka- 
nen  Parallelismus  beider  Erscheinungen.  Die  Resultate  unsem 
Untersuchung  sind  in  Anbetracht  der  50  Mal  grösseren  АпгаЫто! 
Erscheinungen  viel  entscheidender,  als  die  Reihen  von  ТгошЬоЙ 
und  aus  Dresden. 

Neuerdings  hat  Dr.  J.  B.  Messerschmitt  ^)  dieselbe  Frage  b^' 
handelt  und  den  Reihen  von  Tromholdt  und  aus  Dresden  nod)  П 
Jahrgänge  vom  tropischen  Theil  des  Atlantischen  Oceans  mit  S^ 
Erscheinungen,  17  Jahrgänge  vom  Atlantischen  Ocean  ziiscteß 
den  Breiten  20*  и  50*  mit  573  Erscheinungen,  5  JahrgäDpr« 
Melbourne  mit  336  Erscheinungen,  4  Jahrgänge  angeblick  ш 
Utrecht  mit  245  Erscheinungen  und  6  Jahrgänge  von  Tokyo  ä». 
573  Erscheinungen  hinzugefügt,  so  dass  Messerschmitt  an  neuei 
Material  49  Jahrgänge  mit  1813  Erscheinungen  geliefert  hat.  b 
Ganzen  hatte  Messerschmitt  77  Jahrgänge  mit  2323  Erscheinung'^ 
also  an  Jahrgängen  den  neunten  Theil  und  an  Erscheinungen  i^ 
sechsten  Theil  von  dem  Material,  das  oben  dargeboten  worden  i^- 
Zudem  haben  wir  Stationen  von  weniger  als  7  Jahren  zur  Bearbri- 
tung  gar  nicht  genommen  und  für  den  seculären  Gang  haböi  ^ 
nur  solche  Stationen  benutzt,  die  mindestens  10  Beobachtung^ahre 
hatten.  In  dieser  Hinsicht  sind  nur  die  Serien  vom  Ätlantischefl 
Ocean  lang  genug,  aber  hier  felilt  die  Oontindtät.  Es  ist  keine  feste 
Station,  wo  beobachtet  wird  und  die  Zahl  der  Fahrten  ist  in  àb 
17  Jahren  durchaus  nicht  dieselbe.  Streng  genommen,  ist  keine  ein- 
zige Beobachtung  und  kein  einziges  Jahr  mit  den  andern  verglecb* 
bar  und  den  aus   diesen  Zahlen  abgeleiteten    Werthen  ist  für  die 

i)  J.  B.  Messerschraitt.   Ueber  die  Halophänomene.  Meteorologische  Zeitsch:'^ 
März  1901.  Seite  129. 
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vorliegende  Frage  nur  eine  bedingte  Gültigkeit  beizulegen.  Welche 
Resultate  auch  die  neuen  Messerschmitt'schen  Serien  geben  mögen, 
entscheidend  können  die  Schlüsse  jedenfalls  nicht  sein. 

Nachstehend  geben  wir  das  vorhandene  und  zur  Lösung  dieser 
Frage  in  letzter  Zeit  benutzte  Material  fur  alle  Halophänomene: 


Atlantischer 
Ocean. 

Jahr. 
1855  .  , 

.       8 
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1856  .  , 

.   5 
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1 

— 

2 

— 

— 



1857  . 

.  28 

7 

2 

— 

8 

-» 

— 



1858  .  . 

56 

15 

9 

— 

8 

80 

— 



1859  . 

.  90 

27 

15 

— 

14 

93 

— 



1860  .  , 

.  95 

24 

9 

— 

23 

60 

— 



1861   .  . 

78 

20 

6 

— 

17 

48 

— 



1862  .  , 

.  61 

16 

2 

— 

10 

55 

— 



1863  .  . 

.  45 

19 

1 

— 

3 

— 

— 



1864  . 

.  45 

9 

2 

— 

0 

— 

— 



1865  .  . 

81 

42 

9 

— 

9 

— 

— 



1866  .  . 

15 

29 

3 

— 

i 

— 

— 



1867  .  . 

9 

18 

4 

— 

— 

— 

— 



1868  .  . 

37 

18 

4 

— 

— 

— 

— 



1869  .  , 

79 

24 

6 

17 

— 

— 

— 



1870  . 

182 

28 

5 

40 

— 

— 

— 



1871  .  . 

114 

47 

6 

37 

— 

— 

— 



1872  .  . 

100 

32 

— 

40 

— 

— 

— 



1873  .  , 

.  68 

36 

— 

41 

— 

— 

— 



1874  .  , 

43 

— 

— 

62 

— 

— 

— 



1875  .  , 

19 

— 

— 

52 

— 

— 

— 



1876  .  . 

12 

— 

— 

33 

— 

— 

— 



1877  .  , 

11 

— 

— 

22 

— 

— 

— 



1878  .  . 

4 

— 

— 

20 

— 

— 

— 



1879  .  , 

8 

— 

— 

25 

— - 

— 

— 



1880  .  . 

32 

— 

— 

35 

— 

— 

— 



1881   .  . 

54 

— 



33 



_ 

— 
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AtlfHitiscber 
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1882  ..     58  —  —  31  —  —  —  - 

1883  ..     65  —  —  32  —  -  —  - 

1884  ..     63  —  -  40  —  —  87  - 

1885  ..     51  —  —  13  —  —  69  - 

1886  ..     25  —  —  —  —  —  115  - 

1887  ..     13  —  —  -  —  —  88  — 

1888  ..7-  —  —  -  —  92- 

1889  ..       6  —  —  —  —  —  122  — 

1890  ..8  —  —  -  —  —  —  - 

1891  ..38  —  —  -  —  —  —  - 

1892  ..     70  —  —  —  —  —  —  41 

1893  ..     84  —  —  —  —  —  —  37 

1894  ..     79  —  —  —  —  —  —  83 

1895  ..     62  —  —  —  —  —  —  89 

Die  Wolfschen  RelativzaMen  sind  nach  Wolfer  (Meteoroloptte 
Zeitschrift,  1902  Mai,  S.  199)  angegeben  worden.  Die  Tromholdtscb» 
Werthe  sind  derselben  Zeitschrift,  Jahrg.  1875  №  1,  Seite  16  entnoii- 
men  und  enthalten  für  das  Jahr  1858  einen  Wertb,  der  von  deoi 
von  Messerschmitt  gegebenen  abweicht.  Ebenso  abweichend  sind 
zwei  Werthe  für  Dresden,  welche  ich  nach  der  ersten  Mitthdlun? 
von  Hahn  in  seiner  Arbeit  über  Sonnenflecken  (Leipzig  1877)  Seit* 
130  entnommen  habe.  Die  Daten  für  den  Atlantischen  Ocean,  Mel- 
boume  und  Tokyo  sind  der  Arbeit  von  Messerschmitt  und  die  tür 
Haarlem  aus  dem  Artikel  von  Overhoflf  (Meteorologische  Zeitschrill, 
März,  1896,  S.  117)  entnommen,  wobei,  wie  auch  in  Tokyo,  die  Ne- 
bensonnen und  Nebenmonde,  mitgezählt  wurden.  Aus  dem  Artikel 
von  Overhoflf  geht  auch  hervor,  dass  Dr.  Messerschmitt  irrthümlid 
die  Haarlemer  Beobachtungen  für  Utrechter  gehalten  hat. 

Wenn  wir  die  Hahn,  Fritz,  Angot,  Paulsen  und  vielen  andern  AutoreD 
vorgelegenen  Reihen  von  Tromholdt  und  aus  Dresden  mit  SonnenfleAefl 
vergleichen,  so  kann  man  durchaus  nicht  behaupten,  dass  da  ein 
Parallelismus  besteht.  Bei  Tromholdt  sind  Maxima  alle  6  Jahre, 
während  die  Sonnenflecken  zu  dieser  Zeit  nach  elf  Jahren  das  Maii- 
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mum  hatten.  Zwei  aufeinanderfolgende  Jahre  1864  und  1865  geben 
den  zweitkleinsten  und  zweitgrössten  Werth.  Die  Jahre  1859,  1865 
und  1871  haben  Maxima,  während  das  Maximum  von  1865  das 
IVj-facbe  des  Maximums  von  1859  betr&gt  und  doch  liegt  das 
Maximum  von  1865  in  nächster  Nähe  des  Sonnenfleckenminimums. 
Man  kann  nach  der  Tromholdt'schen  Beobachtungsreihe  ebenso  gut 
das  Gegentheil  behaupten,  dass  Minima  der  Sonnenflecken  Maxima 
der  Halophänomene  haben;  man  braucht  nur  die  etwas  ungleiche 
Reihe  durch  Mittelbildung  aus  je  3  Jahren  auszugleichen.  Thut  man 
dies,  so  hat  man: 


Atlsntischer 

Sonnen- 

Trom- 

Ocean 

Jabr.           flecken. 

boldt. 

— lO»  bi8+20» 

1858  ....      56 

16 

9 

1859  .    . 

90 

22 

11 

1860  .    . 

95 

24 

10 

1861  .    . 

78 

20 

6 

1862  .    . 

61 

18 

3 

1863  .    . 

45 

15 

2 

1864.    . 

45 

23 

4 

1865  .    . 

31 

27 

5 

1866  .    . 

15 

30 

5 

1867. 

9 

22 

4 

1868  . 

.      37 

20 

5 

1869  . 

79 

23 

5 

1870  . 

.    132 

33 

6 

1871  . 

.     114 

36 

— 

1872  . 

.     100 

38 

— 

Hier  siebt  man,  dass  das  Maximum  der  Halos  vom  Jahre  1866 
nahe  beim  Sonnenflecken-Minimum  vom  Jahre  1867  liegt,  vorher  steigt 
die  Zahl  der  Halos  mit  abnehmender  Fleckenzahl  und  hernach  fällt 
sie  bei  zunehmender  Fleckenfrequenz.  Hätten  wir  nur  die  Jahre  1863 
bis  1868,  so  würde  die  sechsjährige  Reihe  das  Gegentheil  viel  über- 
zeugender darthun,  als  аЦе  17  Jahre  die  Behauptung  von  Fritz, 
Hahn  u.  A. 

Die  Dresdener  Reihe  stimmt  mit  der  Tromholdt'schen  vorzüglich 
übereüi,   nämlich   Maximum    1860    und   1865   und  dazwischen  das 
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Minimum  in  beiden  Reihen  1864.  Ebenso  gut  stimmt  auch  Melbourne 
mit  Tromholdt,  doch,  dass  man  nach  kurzen  Reihen  leicht  fehlschlies- 
sen  kann,  haben  wir  oben  gesehen.  Wenn  nun  die  Tromholdtsche 
Reihe  uns  kein  Recht  giebt,  von  einem  Parallelismus  der  in  Rede 
stehenden  Erscheinungen  zu  reden,  so  gilt  auch  dasselbe  von  den 
kürzeren  mit  ihr  übereinstimmenden  Reihen  von  Dresden  und 
Melbourne. 

Wir  haben  oben  noch  die  Werthe  für  den  südlichen  Theil  des 
Atlantischen  Oceans  durch  Mittelbildung  ausgeglichen  und  neben 
den  Tromholdtschen  angeführt.  Diese  Schiffsbeobachtungen  geben 
auch  fast  dasselbe,  was  die  Tromholdtsche  Reihe,  nämlich  ein  ge- 
meinsames Maximum  1859 — 1860,  dann  ein  gemeinsames  Minimum 
1863,  worauf  in  gleicher  Weise  in  beiden  Reihen  Anwaclisen  und  Ab- 
nahme erfolgt  und  zwar  auf  dem  Ocean  etwas  früher,  als  bei  Trom- 
holdt. Wenn  wir  annehmen  können,  dass  die  Anzahl  von  Beob- 
achtungen hinreichend  gross  ist,  um  auf  dieselben  irgend  w^elche 
Schlüsse  aufzubauen,  so  wäre  es  nur  der,  dass  die  Halos  wohl  irgend 
eine  Periodicität,  aber  nur  nicht  die  der  Sonnenflecken  zeigen.  Es 
ist  sehr  auffallend,  dass  die  vier  heterogenen  Serien  (Tromholdt,  Ocean, 
Dresden,  Melbourne)  alle  ein  Maximum  1859—1860  und  ein  Mim- 
mum  1864  haben,  worauf  das  Jahr  1865  hohe  Werthe  hat,  die 
überall  darauf  abfallen. 

Bevor  wir  die  übrigen  Werthe  von  Dr.  Messerschmitt  durchgehen, 
wollen  wir  unsere  Seite  406,  407  und  412  angegebenen  Werthe  im  ange- 
schlossenen Diagramm  graphisch  darstellen  und  auf  dieses  Diagramm 
die  Wolfschen  Sonnenflecken-Relativzahlen  auftragen.  In  der  ob^n 
Tabelle  sind  dieselben  bis  1895  mitgetheilt  und  für  die  übrigen  Jahre 
lauten  sie: 

1896 43 

1897 28 

1898 25 

1899 14 

1900 9 

Das  Diagramm  zeigt,  dass  die  Curven  für  die  Jahre  1884  bis 
1899  für  die  langjährigen  8  Stationen  und  tür  die  kürzeren  36  Se- 
rien sehr  ähnlich  verlaufen  und  folglich  die  eine  von  ihnen  in  gewisser 
Annäherung  dasselbe  giebt,  was  die  andere,  oder  jede  von  ihnen 
stellt  den  seculären  Gang  in   dieser  Annäherung  dar.  Damit  hätten 
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wir  die  Sicherlieit  dass  die  Curve  der  8  Stationen,  die  mit  dem 
Jahre  1876  beginnt,  auch  in  den  ersteren  Jahren  nahezu  die  wahre 
repräsentirt.  Sie  beruht  auf  208  Jahrgängen  mit  5024  Phänomenen. 
Bilden  wir  nun  dreijährige  Mittel  für  den  Atlantischen  Ocean  nach 
den  Daten  von  Dr.  Messerschmitt,  für  die  Breiten  von  20*  bis  50®, 
so  finden  wir  von  1876  an: 


1876  .  . 

.  .  36 

1881  .  .  . 

.  33 

1877  .  . 

.  .  25 

1882.  .  . 

.  32 

1878  .  , 

.  .  22 

1883  .  .  . 

.  34 

1879  .  . 

.  .  27 

1884.  .  . 

28 

1880.  . 

.  .  31 

Diese  Zahlen  stimmen  vollkommen  mit  den  Âenderungen  der  Son- 
nenflecken  überein  und  sind  unseren  Werthen  gerade  entgegengesetzt. 
Verfolgt  man  jedoch  diese  Curve  rückwärts,  so  hört  der  Parallelis- 
mus  sofort  auf,  denn  vom  Jahre  1870  an  nehmen  die  Relativzahlen 
bis  1874  ab,  während  die  Zahl  der  Ringe  stetig  anwächst.  Kurze 
Serien  von  geringer  Zahl  stimmen  in  einzelnen  Reihen  und  ihren 
TheUen  Uberein,  in  andern  aber  nicht,  und  das  ist  Beweis  genug 
dafür,  dass  kein  Parallelismus  besteht.  Betrachten  wir  die  Serie 
von  Tokyo,  so  sieht  man,  dass  die  Werthe  beständig  ansteigen  und 
die  ausgeglichenen  dreijährigen  Mittel  lauten: 

1885  Tokyo    90;   8  russ.  Stationen  14;  36  russ.  Stationen    7 

1886  „91  ,18  ,11 

1887  ,98  ,24  „18 

1888  ,       101  „  28  „  18 

Demnach  hat  Tokyo  denselben  Gang,  wie  die  russischen  Stationen; 
die  Zahlen  wachsen,  während  die  Sonnenflecken  von  51  auf  7  ab- 
nehmen. 

Nehmen  wir  noch  Haarlem,  so  haben  wir,  ohne  Haarlem  auszu- 
gleichen: 

1892  Haarlem  41;    8  Stationen  24;    36  Stationen  15 

1893  „37  „23  .14 

1894  „83  „24  ,12 

1895  „89  „27  „15 
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Das  Jahr  1893  bat  das  Maximum  der  Sonnenflecken  und  hier  gerade 
das  Minimum  für  Haarlem  und  für  die  8  russischen  Stationen,  wo- 
nach bei  abnehmender  Fieckenzahl  die  Zahl  der  Halophänomeoe 
wächst. 

Wenn  wir  die  vorstehenden  Ausfuhrungen  resumiren^  so  können 
wir  sagen,  dass  keine  einzige  Serie  die  Annahme  eines  Parallelismus 
der  Sonnenflecken  und  der  Halophänomene  begründet.  Wenn  ein- 
zelne kürzere  Theile  eine  befriedigende  Uebereinstimmung  zeigen, 
wie  der  Atlantische  Ocean  von  1876  bis  1884,  so  widersprechen 
dem  doch  die  andern  TheUe  derselben  Reihe.  Auch  Dr.  Mess^- 
Schmitt  scheint  eher  am  Parallelismus  zu  zweifeln,  als  daran  zu 
glauben,  denn  in  Bezug  auf  seine  Zusammenstellung  sagt  er:  «Dar- 
nach möchte  man  geneigt  sein,  einen  ähnlichen  Verlauf  bdm  Aufbeteo 
der  Halos  wie  bei  den  Sonnenflecken,  bezw.  Polarlichtem  anzuneh- 
men. Für  eine  sichere  Entscheidung  darüber  ist  allerdings  das  Ma- 
terial nicht  ausreichend**.  Ich  möchte  dem  hinzufügen,  dass  das  jetzt 
vorliegende  Material  ausreichend  ist,  um  einen  Parallelismus  zu  тег- 
neinen.  Wenn  ein  Zusammenhang  sein  sollte,  so  kann,  nach  mäset 
Curve,  eher  das  Zusammentreffen  der  Maxima  mit  Minimis^  ab  der 
Parallelismus  zugegeben  werden.  Wenn  ein  Zusammenhang  mitOm 
und  anderen  Erscheinungen  behauptet  wird,  so  ist  dagegen  niAte 
einzuwenden,  denn  alle  geophysikalischen  Erscheinungen  stehen  in 
einem  gewissen  Zusammenhang,  doch  das  Wie  und  Wieweit  ist  uns 
zur  Zeit  noch  unbekannt. 

Man  könnte  uns  den  Vorwurf  machen,  dass  wir  oben  nach  Fritz 
und  Hahn  nur  die  Serien  von  Dresden  und  Tromholdt  angeführt 
haben,  die  anderen  aber  nicht.  Dies  geschah  deshalb,  weil  die  an- 
dern drei  Serien,  von  Augsburg,  Wien  und  von  Staate  New-York 
in  den  neuren  Arbeiten  nicht  mehr  als  Belege  angeführt  werden, 
wohl  aus  dem  Grunde  der  geringen  Zuverlässigkeit  dieser  Serien, 
oder  deshalb,  weil  diese  eine  noch  geringere  Uebereinstimmung 
geben,  als  die  oben  betrachteten.  Die  Augsburger  Serie  beginnt  im 
Jahre  1813  und  endet  1837.  Nach  H.  Fritz  ^)  wurden  „Ringe  imd 
Höfe  um   Mond  und  Sonne"  gezählt.   Es  sind  hier  mithin  zwei  sehr 


I 


1)  H.  Fritz.  Die  Beziehungen  der  Sonnenflecken  zn  den  magneüschen  пв^ 
meteorologischen  Erscheinungen  der  Erde.  Haarlem.  1878.  Natuurkundige  Ver- 
handelingen Tan  de  Hollandsche  Maatschappij  der  Wetenschappen  te  Haarieft. 
Derde  Verz.  Deel  III,  Seite  220. 
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verschiedene  Erscheinungen  Binge  und  Höfe  zusammengefasst,  die 
nicht  alle  zu  den  Haloerscheinungen  gehören.  In  den  ersten  fünf 
Jahren  wurden  durchschnittlich  69  Erscheinungen  notirt  und  hernach 
hat  man  in  keinem  Jahr  mehr  als  49  gesehen.  1837  war  die  Zahl 
der  SonneniSecken  drei  Mal  so  gross,  als  beim  Maximum  1816, 
dagegen  die  Zahl  der  „Höfe  und  Ringe"  zwei  Mal  so  klein.  Die 
Augsburger  Serie  kann  also  nicht  in  Betracht  kommen. 

Von  der  New-Yorker  Reihe  sagt  Fritz,  die  Jahre  1826  bis  1839 
könnten  »keineswegs  auf  Vollständigkeit  Anspruch  machen,  wie  die 
Zahlen  muthmassen  lassen  "*.  In  der  That  geben  die  genannten  14  Jah- 
re, trotz  2  Maxima  und  1  Minimum  der  Sonnenflecken  absolut  kei- 
nen parallelen  Gang  beider  Erscheinungen.  Gegen  die  übrigen  10 
Jahre  hat  Fritz  keine  Einwendungen  zu  machen  und  daher  führen 
wir  dieselben  hier  an. 


Jahr.           Mond 
1840    .    .    . 

-  u.  Sonnen- 

höfe. 
.       55 

Relativzahlen 
62 

1841     .    .    .    . 

51 

38 

1842    .    .    .    , 

88 

23 

1843    .    .    . 

86 

13 

1844    .    .    . 

63 

18 

1845    .    .    . 

61 

38 

1846    .    .    . 

73 

60 

1847        .    . 

.      76 

97 

1848    .    .    . 

61 

125 

1849    .    .    . 

60 

95 

Aus  diesen  Zähen  kann  man  herauslesen,  was  man  will.  Sollen 
Maxima  mit  Maxima  übereinstimmen,  so  bezieht  man  sich  auf  die 
Jahre  1847  und  1848,  sollen  aber  im  Gegentheil  Maxima  der  Höfe 
(Fritz  scheint  durchweg  Ringe  Höfe  zu  nennen)  mit  Minimis  der 
Sonnenflecken  parallel  gehen,  so  sind  die  Jahre  1842  und  1843  zum 
Beweise  anzuführen.  Obgleich  nach  Fritz  die  ersten  14  Jahre  „keines- 
wegs auf  Vollständigkeit  Anspruch  machen  können'',  die  guten  10 
Jahre  aber  herauslesen  lassen,  was  man  will,  so  findet  Fritz  es 
dennoch  für  möglich  zu  sagen,  dass  die  Reihen  „sich  im  grossen 
Ganzen  mit  den  Maximas  von  1830—31,  1842,  1846—47  ziemlich 
den  Fleckenperioden  anschmiegen,*wenn  dies  auch  nicht  mit  der  Be- 
stimmtheit geschieht,  wie  bei  den  einzelnen  der  vorhergehenden  Reihen**. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  426  — 

Die  vorhergehenden  Agaren  aber  die  uns  bereits  bekannten, nïmlieh 
die  Tromholdt'sche,  die  Dresdener,  die  Augsburger  und  aueserdem 
noch  die  Wiener.  Wir  woUen  noch  die  Wiener  Reihe  betrachten, 
die  Fritz  aus  „Littrow's  Kalender  für  alle  Stände**  entnimmt.  Wir 
fugen  denselben  noch  die  Relativzaiilen  der  Sonnenflecken  und  drei- 
jährige Mittel  der  „Höfe**  und  Nebensonnen  und  Nebenraonde  hinzu. 


Jahr. 
1864  .    . 

Höfe  eto 
46 

Dreij.  Mittel. 

RelfttiTzshlen 
45 

1865  .    . 

66 

60 

31 

1866  .    . 

69 

53 

15 

1867  .    . 

54 

77 

9 

1868  .    . 

108 

89 

37 

1869  .    . 

105 

121 

79 

1870  .    . 

149 

134 

132 

1871  .    . 

148 

156 

114 

1872  .    . 

172 

158 

100 

1873  .    . 

153 

170 

68 

1874  .    . 

185 



43 

Hier  kann  man  ebenfalls  Jahre  finden,  die  parallel  zunehmade 
Zahlen  von  Sonnenflecken  und  Höfe  haben,  nämlich  von  1867  te 
1870;  parallel  abnehmende  sind  nicht  vorhanden,  weil  die  ZaM 
der  Höfe  beständig  anwächst  und  1874  die  Zahl  sich*  auf  185  be- 
läuft. Für  Wien  ist  die  Zahl  enorm  gross:  alle  zwei  Tage 
ein  Halophänomen.  Die  Jahre  1864  und  1874  haben  eine  nahezu 
gleiche  Anzahl  von  Sonnenflecken,  während  die  Zahl  der  Halopha- 
nomene  1874  vier  Mal  so  gross  ist,  als  1864.  Wie  bei  allen  Reihen, 
so  findet  Fritz  auch  bei  dieser,  dass  die  Sonnenflecken  sich  in  den 
Haloerscheinungen  ^.abzuspiegeln  scheinen". 

Ungeachtet  der  Mangelhaftigkeit  des  Nachweises  wird  nach  НЫш 
und  Fritz  der  Parallelismus  der  Sonnenflecken  und  Halophänomene 
selbst  von  namhaften  Gelehrten  ganz  kritiklos  angenommen  und 
weiter  verbreitet.  Dabei  bleibt  noch  ganz  unberücksichtigt,  ob  der 
Parallelismus  von  Höfen  oder  von  Ringen  nachgewiesen  wird.  Aus 
dem  Zusammenhang  kann  man  bei  Hahn,  Fritz  u.  a.  scbliessen, 
dass  es  sich  in  der  Mehrzahl  der  Fälle  um  Halophänomene  handeU, 
obgleich  sie  von  , Höfen"  reden.  Selbst  bei  Tromholdtist  man  aber 
dessen  nicht  sicher. 
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Schluss. 

Wir  haben  in  der  vorliegenden  Arbeit  gesehen,  dass  man  immer 
noch  häufig  genug  „Ringe"  und  ,,Höfe"  verwechselt  und  eine  solche 
Verwechselung  zu  Missverständnissen  fuhren  muss.  Die  internatio- 
nalen Meteorologen-Versammlungen  haben  keine  Eindeutigkeit  dieser 
meteorologischen  Bezeichnungen  herbeigeführt;  viebnehr  im  Jahre  1891 
hat  die  Versammlung  der  Repräsentanten  der  Meteorologischen 
Dienste  aller  Länder  zu  MüncheÄ  diese  Frage  noch  mehr  ver¥rtrrt, 
indem  sie  aus  der  Zahl  der  Höfe  diejenigen  ausschloss,  die  vorher 
ond  auch  nachher  vielfach  Höfe  genannt  wurden  und  werden,  näm- 
lich Höfe  mit  einem  Radius  von  weniger  als  6®.  Die  Instructionen 
für  meteorologische  Stationen  sind  ebenso  verschieden  und  was  die 
eine  derselben  Ring  nennt,  nennt  die  andere  Hof  und  umgekehrt. 
Anstatt  die  Lichterscheinungen  dem  Beobachter  zu  beschreiben, 
damit  er  weiss,  was  so  genannt  und  was  so  nicht  genannt  werden 
kann,  ziehen  es  manche  Instructionen,  darunter  auch  die  russische, 
vor,  theoretische  Erklärungen  zu  geben,  anstatt  Beschreibungen. 
Wenn  den  Beobachter  die  Entstehungs-Ursache  int^ressirt,  und  er 
mit  der  geometrischen  und  physikalischen  Optik  hinlänglich  vertraut 
ist,  um  Erscheinungen  der  Brechungs-und  Beugungsspektra  aus- 
einanderzuhalten, so  wird  er  die  Erklärungen  in  denjenigen  Instructio- 
nen nicht  suchen,  wo  bei  Anbringung  der  Thermometer-Correctionen 
die  positiven  und  negativen  Zahlen  nach  Möglichkeit  umschrieben 
werden.  Für  Beobachter  mit  solchen  Vorkenntnissen  sind  die  An- 
gaben der  Instructionen  überflüssig.  Für  die  grosse  Mehrzahl  der 
Beobachter  ist  eine  Beschreibung^  mit  Umgehung  aller  optischen 
Erklärungsversuche,  nothwendig. 

Säulen  neben  der  Sonne  sind  in  den  internationalen  Vereinbarun- 
gen und  in  allen  ausländischen  Instructionen  gänzlich  unbekannt. 
Sie  werden  nur  in  Russland  beobachtet,  in  der  Instruction  aber 
weder  beschrieben,  noch  erklärt.  Dem  Beobachter  steht  es  frei,  ckts 
Säulen  neben  der  Sonne  (oder  „столбы  около  солнца**,  was  noch 
umbssender  ist)  zu  nennen,  was  er  für  richtig  hält,  gleichviel,  ob  ein 
anderer  Beobachter  oder  der  Leser  der  Beobachtungen,  sei  es  in 
Russland  oder  im  Auslande,  wo  diese  Erscheinung  nicht  landläufig 
zu  sein  scheint,  dieselbe  Erscheinung  ebenso  oder  anders  benennt. 
Weder  der  Beobachter,  noch  der  Leser  finden  Aufschluss  in  der 
Instruction.  Dabei    läuft  man    Gefahr,  dass   man  nicht  nur  Säulen 
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neben  der  Sonne,  sondern  auch  dinreh  die  Sonne  in  diese  Klasse 
von  Erscheinungen  bringt  und  dabei  Refractions-und  Réflexions 
Erscheinungen  verwechselt.  Welche  Bedeutung  die  Sonnmisäulen 
haben  und  wie  sehr  sie  von  den  Sonnenringen  verschieden  sind^  d&s 
haben  wir  in  jedem  einzelnen  Capitel  gesehen.  Die  Säulen  haben 
ihre  Heimath  in  Sibirien,  die  Sonnenringe  in  der  centralen  Gruppe, 
die  wir  von  der  Nicolai-Eisenbahn  bis  zum  Ural  rechnen,  unter 
Ausschluss  des  St.-Petersbiurger  Gouvernements.  Die  Säulen  haben 
im  jährlichen  Gang  ihr  Maximum*  im  Januar,  die  Sonnenringe  im 
April.  Die  Säulen  haben  ihr  Minimum  im  August  und  September» 
die  Ringe  im  October.  In  den  drei  Wintermonaten  beobachtet  man 
73 V#  aller  Säulen  und  nur  26Vo  aller  Ringe  um  die  Sonne;  in  dec 
drei  Sommermonaten  dagegen  findet  man  nur  2*/«  Säulen,  aber  15^, 
Ringe.  Im  täglichen  Gang  haben  die  Sonnenringe  ihr  Махшш 
um  die  Mittagszeit,  die  Säulen  dagegen  am  Morgen  und  späte 
Nachmittag.  Im  seculären  Gang  haben  die  Säulen  einen  ausgesprocte 
nen  Gang,  der  bei  den  Ringen  durch  Schwankungen  nach  badec 
Seiten  entstellt  ist  und  weniger  scharf  hervortritt. 

Mondringe  sind  am  häufigsten  im  Winter  und  auf  49  Mondrô^ 
im  Winter  kommen  2  im  Sommer. 

Mit  der  geographischen  Lage  ändert  sich  sowohl  der  täglid)e,ils 
auch  der  jährliche  Gang  aller  Halophänomene.  Diese  Phäooffieoe 
sind  in  Russland  vorherrschend  kontinentale  Erscheinungen  und  ш 
Binnenlande  sind  die  Mondringe  3  Mal  und  Ringe  und  Säulen  be 
der  Sonne  4  bis  5  Mal  häufiger,  als  in  küstennahen  Gebieten.  bèSr 
selbe  fand  sich  auch  für  den  Regenbogen.  (Dieses  Bull.  1901 
№  1  &  2,  Seite  143).  Jedenfalls  ist  es  ganz  unrichtig,  wenn  пш 
in  Lehrbüchern  liest,  die  Halophänomene  kämen  hauptsächlich  in 
kalten  Gegenden  in  kalten  Monaten  vor. 

Ein  Parallelismus  des  jährlichen  Ganges  der  Nordlichter  und  der 
Halophänomene,  der  vielfach  behauptet  wird,  ist  nicht  vorhanden. 
Noch  weniger  kann  die  Rede  sein  von  einem  Parallelismus  der  Halo- 
phänomene und  der  Sonnenflecken.  Wenn  ein  Zusammenhang  beider 
Erscheinungen  existiren  sollte,  so  ist  es  ein  Zusammenlallen  der 
Maxima  mit  Minimis  und  umgekehrt.  Мяп  hat  den  Parallelismas 
beider  Erscheinungen  aus  Beobachtungen  hergeleitet,  die  einen  solcbeü 
Schluss  auf  keinerlei  Weise  rechtfertigen.  Unser  Urtheü  basirt  aut 
einem  Material,  welches  aus  26  Jahren  für  69  Stationen  mit  1180 
Jahrgängen  gesanmielt  ist  und  16398  Halophänomene  umfast 
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Мезозойск1я  отложбн1я  Ляпинскаго  края  ^). 

Дав.  Ж.  Иловайскаго. 


Л^томъ  1902  года  я  пос^тилъ  Ляпинск1й  край.  Этимъ  именемъ 
въ  западной  Сибири  назьшаютъ  ту  часть  восточнаго  склона  сЬвер- 
наго  Урала,  которую  орошаетъ  р-Ька  Сыгва  (Ляпинъ)  и  притоки 
ея  съ  правой  стороны;  эти  посл*дтя  р^Ьки  берутъ  начало  въ  Ураль- 
скихъ  горахъ,  текутъ  затЬмъ  на  востокъ  и  изливаются  въ  Сыгву. 
Чтобы  лучше  определить  географическое  положеше  Ляпинскаго 
края  (имя  почти  HenSBibcTHoe  въ  Poccin),  скажу,  что  онъ  находится 
приблизительно  подъ  65®  северной  широты. 

Въ  виду  того,  что  я  пробылъ  въ  Ляпинскомъ  кра-Ь  сравнительно 
недолгое  время,  я  усп'Ьлъ  изучить  бол^^е  или  менЪе  обстоятельно 
только  мезозойсшя  отложешя  (верхнюю  юру  и  нижнШ  м'ёлъ)  по 
теченш  р^Ькъ  Чёртыньи  и  Ятр!и.  Мн*  не  удалось  наблюдать  породъ 
подстилающихъ  мезозой,  ибо  этотъ  посл*дтй  везд*  опускается  подъ 
уровень  р-Ькъ.  Изъ  мезозойскихъ  породъ  сложенъ  правый  берегъ 
Чёртыньи,  начиная  отъ  урочища  Нангичи-Нюльтанъ  (т. -е.  верстъ 
20  выше  впадешя  Чёртыньи  въ  р'Ьку  Щёкурью)  и  до  вгЬста 
впадешя  Ятрш  въ  Чёртынью.  Изъ  этихъ  же  породъ  сложенъ  пра- 
вый берегъ  piKH  Ятр1и,  по  которой  я  поднялся  вверхъ  версты  на 
четыре.  Мы  им'Ьемъ  такимъ  образов1ъ  полосу  мезозоя,  которая 
тянется  въ  мерид!ональномъ  направлети,  оканчиваясь  на  запад'Ё 
реками  Чёртыньей  и  Ятр1ей.  Дал-Ье  на  западъ  (л4вый  берегъ  Чёр- 
тыньи ниже  устья  Ятр!и  и  лЬвый  берегъ  этой  последней)  развиты 


^)  J'ai  fait  sur  le  môme  thème  une  commanication  dans  la  Société  Géologi- 
que de  France;  voir  Le  compte  rendu  sommaire  des  séances  de  la  Soc.  Géol. 
de  France,  1903,  №  10  (Séance  du  18  Mai,  p.  92).  Il  faut  lire  „pays  de  Liapine* 
non  pas  »pays  de  Ziapine**  comme  il  y  est  imprimé. 

1 
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Рис.  1.  Карта  Ляиинскаго  края. 
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юсл'Ьтретичныя  породы;  мезозол  я  зд'^Ьсь  совсЁмъ  не  встр'Ьтилъ. 
i  проникъ  не  особенно  далеко  на  западъ;  я  только  поднялся  по 
1ёртьшь*  отъ  устья  Ятр1и  до  устья  рЬки  Энкорпш.  Оба  берега 
Чёртыньи  въ  этой  части  ея  течешя  сложены  изъ  посл^третичныхъ 
юродъ;  это  ледниковыя,  флюв!о-гялщальныя  и  озерныя  отложешя. 
0.  Э.  Лямбекъ^),  посЬтивпий  вм-ЬсгЬ  со  вшою  ЛялинскШ  край, 
проникъ  еще  дальше  на  западъ,  поднявшись  по  Чёртынь']^  еще 
Bbmie;  онъ  встр'Ётилъ  тамъ  кристаллическ1я  породы.  На  основанш 
всего  этого  я  даю  разр^зъ  съ  востока  на  западъ;  на  этомъ  чертеж* 
(рис.  2)  указано  взаимное  расположеше  породъ.  Мезозойсшя  по- 
роды покрыты  ледниковыми  образовашямн. 


Уровень  р-Ьки  Чертыньи. 


Кристаллич.    Ледннковыя   МезозоМныя 
породы.         отложен1я.        породы. 

Рис.  2. 


Хотя  ВО  всей  области  развит1я  мезозойскихъ  отложешй  правые 
берега  Чертыньи  и  Ятрш  и  усЬяны  мезозойскими  ископаемыми, 
однако  хорошихъ  обнаженШ  я  встр*тилъ  только  два:  вышеупомя- 
нутое урочище  Нангичи-Нюльтанъ  и  еще  одно  обнажеше  съ  пра- 
вой стороны  р-Ьки  Ятрш,  версты  четыре  выше  ея  впадешя  въ  Чёр- 


^)  О.  Эе  Лямбекъ  сд'кюхь  глазомерную   съемку  всеМ  изсд^дованно!  нами 
местности;  я  прилагаю  эд^сь  эту  съемку. 

1* 
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тынью,  тамъ,  гд-Ь    Ятр1я  н'Ькоторое  время  течетъ  съ  севера  на 
югъ,  прежде  ч^мъ   повернуть  на  сгЬверъ  въ  Mikcry  своего  сляш 
съ  Чёртыньей.  Нангичи-Нюльтанъ  представляетъ  высогай  обрывъ. 
въ  которомъ   находятся   пять  рядовъ  большихъ  xjrb6oo6pa3HHib. 
известковыхъ  конкрецШ.  Порода,  въ  которой  лежать  эти  конкрешЕ 
представляетъ  снизу   сЬрую,   песчанистую  глину,  которая  кверху 
постепенно    обогащается    песвоиъ,    при  чемъ  верхшй  (5-i)  рядь 
конкрещй  лежнтъ  въ   иескЪ;  еще  выше  лежитъ  суглинокъ  съ  ю- 
лунами  кристаллическихъ  породъ.  Общая  мощность  всЬхъ  порол 
63  метра.  Падаютъ  пласты  на  сЬверъ    (направлен!е  падешя  357' 
NW,  уголъ  паден1я  11®),  Въ  виду  того,  что  ptica  д-Ьлаегь  ajrt'^ 
изгибъ,  мы  можемъ   наблюдать  разр'Ьзъ  породъ  въ  двухъ  разлп- 
ныхъ    направлешяхъ    и    точно   опред'Ьлить  простираше  породъ  в 
уголъ  ихъ  падешя.  Въ  первомъ,  самомъ  нижнемъ  ряду  вонкрш 
встр-Ьчены  были  неокомск1я  ископаемый:  Beletnnites  lat^alis,  Pecè 
imperialiSy  Pholadomya   uralensis   и    друг.,  аммонитовъ^  въ  этой 
ряду  конкрещй    мн*  не   удалось   найти.   Во  второмъ  ряду,  щ(^^ 
многочисленныхъ    пластинчатожаберныхъ,  я   нашелъ    аммоиздаь 
изъ  рода  Polyptichites,  ТретШ  рядъ  конкрещй  изобилуетъ  acTafiW 
аммонитовъ  я  въ  немъ  не  нашелъ.  Въ  четвертомъ  ряду  я  нею}^ 
тилъ    хорошо    сохранившихся  раковинъ;   мн'Ь   попадались  тш& 
обломки  ихъ;  я  зато  нашелъ    зд-Ьсь  отпечатки  листьевъ  и  пдодоп 
растеши.  Въ  пятомъ,  верхнемъ  ряду  конкрещй  я  встр-Ьтидъ  тольв 
окаменелые,  обуглнвпиеся  стволы  деревьевъ. 

Обнажен1е,  находящееся  на  р-Ьк*  Ятр1и,  представляетъ  въ  пЫ 
своеВ  части  сЬрую  глину  съ  известковыми  конкрещями,  заключаю- 
щими нижне-неокомскую  фауну.  Какъ  сами  конкрещй,  такъива 
ходяпцяся  въ  нихъ  ископаемый  вполне  подобны  нангичи-нюдь- 
танскимъ — аммониты  изъ  рода  Polyptichites,  Bélemnites  lateralist 
друг.  Истинный  падешя  этихъ  пластовъ  я  не  могъ  опрехЬлить, 
такъ  какъ  мы  им*емъ  разр^зъ  породъ  только  въ  одноыъ  напра- 
влеши  (SW,  240)*;  видимое  падеше  —  3«  на  юго-западъ  (Sff 
240®,  какъ  указано  выше).  Дал*в  на  сЬверъ,  выше  по  р1 
берегъ  сложенъ  изъ  зеленаго  (глауконитоваго?)  песка  съ  бога 
той  фауной  аммонитовъ  изъ  группы  Perisphincies  dorsGpb^ 
(Vischn.)  Mich.  Эти  ископаемый  заключены  въ  известковьиь 
сросткахъ  неправильной  формы.  Въ  этомъ  м*сгЬ  берегъ  усыпана 
ископаемыми,   подобными  найденнымъ  in  situ  въ  томъ  же  iri«^- 
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На  рис.  3  я  обозначилъ  этотъ  пунктъ  буквой  с  (неокомская  глина 
обозначена  буквой  а).  Въ  пункта,  обозначенномъ  буквой  Ь,  выхо- 
дятъ  ключи,  поэтому  трудно  опред'ЬлитЬу  какая  зд'Ёсь  коренная 
порода;  кажется,  что  это  сЬрая  песчанистая  глина.  Берегъ  зд'Ьсь 
усыпанъ  аммонитами,  близкими  иъ  Perisphinctes  Stschurovskii  Nik. 
Если  мы  допустимъ,  что  падеше  пластовъ  въ  пунктахъ  b  и  с  то 
же,  что  и  въ  пункт*  а,  то  мы  можемъ  предположить  такую  посл*- 


Рис.  3. 


довательность:  1)  нижшй  неокомъ  (полиптнхитовые  слои) — пунктъ  а; 
2)  слой  съ  аммонитами  близкими  къ  Perisphinctes  Stschurovskii  — 
пунктъ  b;  3)  слой  съ  аммонитами  типа  Perisphinctes  biplex  ^дЛ1Ь.Ж' 
наго  портланда;  эти  аммониты,  съ  другой  стороны,  близки  къ  групп* 
Perisphinctes  dorsoplanus — это  пунктъ  с.  Позволю  себ*  оговориться 
еще  разъ,  что  я  считаю  такую  последовательность  только  в-Ьроят- 
ной  и  не  настаиваю  на  ея  безусловности. 

Что  касается  до  возраста  слоя  №  2  (пунктъ  Ь),  то  его  опре- 
д^лить  трудно,  ибо,  согласно  Михальскому,  Perisphinctes  Stschu- 
rovshii  встречается,  начиная  виргатовой  зоной  и  кончая  зоной 
Craspedites  nodiger.  Слой  №  3  (пунктъ  с)  я  отношу  къ  портланду 
(нижнему  волжскому  ярусу).  Въ  пользу  этого  говорить,  во-первыхъ, 
присутствие  аммонитовъ  изъ  группы  Perisphinctes  dorsoplanus;  они 
съ  другой — родственны  Perisphinctes  biplex  изъ  портланда  Булони 
(Франщя)  и  некоторымъ  аммонитамъ  Англии  изъ  верхняго  кимме- 
риджа  (по  прежней  англШской  номенклатур*);  у  меня  изъ  этого 
слоя  есть  еще  одинъ  Virgatites^ — къ  сожал^Ьтю,  не  особенно  хо- 
рошей сохранности,  и  одинъ  аммонитъ  близшй  къ  Perisphinctes 
Boidini.  Двустворки  этого  слоя  на  ряду  съ  нижне-волжскими  фор- 
мами представляютъ  много  видовъ  блнзкихъ  къ  портландскимъ  ви- 
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дамъ  западной  Европы.  Интересно,  что  въ  этомъ  ело*  почти  н^тъ 
ауцедлъ.  СлгЬдуетъ  упомянуть,  что  въ  этомъ  же  горизонт*  въ 
изобилш  попадается  одинъ  аммонитъ,  очень  близкий  къ  Perisphinctes 
Pottingeri  Sow.,  который  былъ  найденъ  въ  восточной  экватор1аль- 
ной  Африк*  и  Инд1и  (см.  Futterer,  Zeitschrift  der  Deutsch.  Geol. 
Gesellschaft,  1899). 
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Заметка  о  каламина  изъ  Первоблагодатнаго 
рудника  на  Урал^. 

Е.  д.  Рееуцкой. 


М'Ьсторожден1я  каламина  въ  Россш  ^)  известны  на  Ал  та*  *),  въ 
Забайкаль'Е  '),  въ  Семипалатинской  области  *),  въ  Царств^Ь  Поль- 


^)  Общая  (непо1ная)  сводка  этихъ  в1^сторожден!8  см.  С,  Hintze.  Handbuch 
der  Mineralogie.  L.,  1897,  II,  p.  1324. 

^)  Рудники:  Зм'&иногорск1а,  Салаирсюё,  Семеновсшё,  Чагырск1М,  Черепанов- 
скШ,  Б'&лоусовск1М,  Зыряновск18,  Чудакск18  и  EepesoBCKiS.  См.  В,  Севергинъ, 
Минералогически  Словарь.  Спб.,  1807,  I,  стр.  215.  Шо  же.  Опытъ  минералог. 
8ем1еописан1я  Госуд.  РоссШскаго.  Спб.,  1809,  II,  стр.  114.  ^.  iZZa«*««*.  Опи- 
сан1е  Колывано-Воскресенскихъ  рудниковъ.  М.,  1808^  стр.  14  и  80.  Д.  Соколоеъ. 
Руководство  къ  минералопи.  Спб.  1832,  т.  II,  стр.  971.  Г.  Щуроеаай,  Геоло- 
гическ.  nyTomecTBie  по  Алтаю,  М.,  1846,  стр.  312.  Бояршииовъ  Горн,  жури., 
Спб.,  1845,  II,  стр.  395  и  1851,  II,  стр.  32.  В.  von  CoUa.  Der  Altai.  L.  1871 , 
p.  194,  214,  219,  237  (По-русски,  Горн,  жури.,  1869,  IV,  стр.  40  и  1871,  I, 
стр.  114  и  117.)  К.  Гритакъ.  Горн,  жури.,  Спб.,  1873,  II,  196,  226,  234. 
Описаше  кристалловъ  только  изъ  Зыряновск.  рудн,  см.  у  Р.  Groth.  Die  Mi- 
neraliensamml.  de  К.  Universität.  Strassburg,  1878,  p.  22. 

^)  Рудники:  Ильдеканск1ё,  Таанилсюи,  КличкинскШ,  KaдaинcкiM,  Екатери- 
HHHCKiä,  Зерентуевск!^  Благодатск!а,  Tpexъ-CвятитeльcкiS,  Воздвиженсша, 
Михаи1овск1й  и  Газимурск1й.  См.  В.  Севергит,  1.  е.,  1807,  I,  стр.  215.  Ею  же, 
1.  с,  Спб.,  1809,  II,  стр.  114.  Озерскгй,  Очеркъ  геолопи,  минер,  богатствъ  и 
горн,  промысла  Забайкалья.  Спб.,  1867,  стр.  23  и  78.  В.  В.  Нефедьееъ.  Катал. 
Горн.  Инстит.  Спб.,  1871,  стр.  379.  Кргиталлы  были  изсл-Ьдованы.  См.  Л, 
Levy,  Description  d'une  collection  de  miner.,  formée  par  M.  Heuland.  Lond.  Ill, 
1837,  p.  219.  P.  Rieas  u.  G.  Rose.  Abhandl.  d.  K.  Akad.  d.  Wissensch.  Ber- 
lin, 1843,  p.  74.  Як.  Самойловъ.  Зап.  Спб.  Минер.  Общ.,  т.  40,  Спб.,  1902, 
стр.  25. 

*)  MicTop.  Таргыдъ.  См.  Л.  Еремгьееъ.  Зап.  Спб.  Минер.  Общ.  1891,  т.  28, 
стр.  539.  Кристаллы  имъ  изсл^дованы. 
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скомъ  ^),  Ыагольномъ  Кряж'Ь  ®)  и  на  Урал^.  Едва  ли  можно  сч1- 
тать  за  каламинъ  „галмей  на  Кавказ'Ь'^).  По  крайней  ntpt  образ- 
цы кавказскаго  галмея,  доставленные  въ  Минералогически  Ка- 
бинетъ  Московскаго  Университета  *),  по  произведеннымъ  такъ  вз- 
сл'Ьдовашямъ,  оказались  смишсонитомь. 

На  УрсигЬу  б'Ёдномъ  вообще  цинковыми  соединешями,  калахиЕъ 
встречается  очень  р'Ьдко.  Мы  им^емь  указашя  на  его  нахождеше 
въ  М^днорудянскомъ  рудника  у  Барботъ  де  Марни  („Infiltrationen 
von  Galmei")  •)  и  у  Бруша  ^®),  который  считаетъ  разностью  ка- 
ламина минералъ,  найденный  М.  Радошковскимъ  ^^)  въ  Нюше- 
ЯгургЬ  на  Урал*  [вероятно  Нижне-Тагильск*  ")]  въ  1857  г.  i 
названный  имъ  вагитомь.  Въ  Минералогичесвомъ  КабннегЬ  Мо- 
сковскаго Университета  имеется  одннъ  образецъ  каламина  (J^  15136i 
изъ  Первоблагодатнаго  рудника  Екатеринбургскаго  округа,  про- 
исходянцй,  вероятно,  изъ  материала,  доставленнаго  проф.  Г.  Щу* 
ровскимъ  "). 

Этоть  богатый  различными  минералами  рудникъ  ^*),  откршн! 
въ  1814  г.,  былъ  оставленъ  въ  1819  г.  и,  повидимому,  вновяе 
разработывался  ^').  Каламинъ  для  него  не  указанъ.  Очень  хеше, 
желтоватые  и  матовые,  или  прозрачные  и  довольно  блестяпце  sfi- 
сталлы,  самые  крупные  изъ  которыхъ  не  превышаютъ  1.5— 2  ш&. 
въ  длину  и  0.5— mm.  въ  ширину,  покрываютъ  щеткою  небодыш 


5)  в.  НефедьевЪу  1.  с.  Л.  Des  Cloiseaux,  Manuel  de  minéralogie.  P.  T.  l, 
1862,  p.  121.  С  Теилицъ.  Варш.  Унив.  Изв.,  №  9,  1887,  стр.  10.  G.  Tsà^' 
так.  Podrecznik  Mineralogii,  wyd.  Morozewicz.  W.  1900,  p.  559  и  664. 

•)  Вознесенская  шахта.  См.  В.  Нефедьевв,  1.  с,  стр.  378. 

■7)  В.  Мгил€]п  и  М,  Денисоеъ.  Полезн.  ископ.  Кавказск.  края.  Изд.  3.,Сп^м 
1900,  стр.  85. 

S)  Изъ  Садонскаго  рудн.  и  съ  дороги  отъ  с.  Чми  къ  Санибанскому  делнкт. 

»)  Р.  Barbot  de  hamy,  Verhandl.  Kais.  Gesellsch.  f.  Mineral.  Spb.,  1862, 
p.  82. 

W)  G,  J.  Brush.  American  Journal  of  Science  (2),  v.  34.1862  p.  207. 

")  M.  Radoszkowshi.  Comptes  rendus.  P.  53,  1861,  p.  1071. 

^)  Д.  И.  Планеръ,  Сборн.  вновь  откр.  и  вновь  изсд4д.  минераловъ.  Спб.. 
1867,  стр.  21. 

W)  /;  Щуровскгй.  Кат.  Минер.  Каб.  Моск.  Ун.  М.,  1858.  Отеч.  Ço6p.Jé57l 
(подъ  именемъ  галенита),  стр.  28. 

1*)  71  Щуровскгй.  Урадьск1й  хребетъ.  М.,  1841,  стр.  245. 

13)  Въ  1857  г.  произведены  разв-Ьдки  къ  сЬверу  отъ  прежнихъ  работъ.  С«. 
И.  Чупинъ.  Географ,  и  стат.  слов.  Пермск.  губ.,  I,  Пермь,  1873. 
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ifCTOTbi  и  углублешя  въ  свинцовомъ  блескгь^  перешедшемъ  частью 
зъ  черный  церусситъу  м'Ьстами  покрытый  землистыми  выд'Ьлбн1ями, 
Зогатыми  жел'ЬзОхМъ.  Никакой  примеси  другого  цинковаго  соеди- 
нешя  къ  посл'Ёднимъ  минераламъ  не  зам'Ьчено,  но  о  присутств1и 
цинка  въ  томъ  же  рудника  можно  судить  по  тремъ  образцамъ 
тетраэдрита  изъ  Первоблагодатнаго  рудника  *•),  которые  оказа- 
гась  содержащими  цинкъ.  По  всей  вероятности  каламинъ  и  обра- 
ювался  зд'Ёсь  при  изм'Ьнети  тетраэдрита. 

Пластинчатые  всл'Едств1е  значительнаго  развит1я  {010}  кристал- 
шки  каламина  изредка  располагаются  въ  друзахъ  в-Ьерообразно. 
Тлоскости  {010}  им^Ьютъ  характерную  для  каламина  штриховку 
1араллельную  оси  Z.  Несмотря  на  малые  размеры  кристалловъ  и 
(овольно  плох!е  рефлексы,  гон1ометрическ1я  изм'Ьрешя  дали  воз- 
южность  убедиться  въ  присутств1и  сл^дующихъ  формъ:   Ъ  {010}, 

{301},  i  {031}  и  m  {ПО].  Кром*  этихъ,  подъ  микроскопомъ  за- 
Е-кчена  еи;е  форма  s  }101{. 


Угловыя  величины: 


Упы. 

Средн. 

Кодеб. 

Выч. 

А. 

к. 

п. 

ПО  :  1Î0 

76019' 

75041— 7603Г 

1 
7609,2'    1  +  9,8 

3 

5 

031  :  010 

34058,5' 

340550—3503' 

34054 

+  4,6 

4 

6 

301  :  301 

122040,5' 

122028'— 122053' 

122040,6' 

0 

2 

2 

Отяошеше  осей  для  вычислешй  принято  данное  Шрауфомъ*^). 


«)  Мин.  Каб.  Моск.  Ун.  №№  6476,  9775  и  12351. 
")  Schrauf.  Sitz.  Wien.  Akad.  W.  1859  v.  38. 
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Der  Calamin  aus  der  Grube  Pervoblagodatny  am  Ural 

von  JE.  Revontzky. 


Der  Calamin  von  dem  Ural  war  bis  jetzt  nur  in  concretion- 
ähnlichen  Krusten  und  sehr  kleinen  undeutlichen  Krystallen  unter 
dem  Namen  Wagit  bekannt.  In  dem  Mineralogischen  Institut  der 
Universität  von  Moskau  befindet  sich  ein  Exemplar  von  theils  in 
schwarzen  Cerussit  verwandeltem  Galenit,  welcher  von  einigen  Dru- 
sen sehr  kleiner,  theils  gelblicher,  theils  aber  recht  durchsichtiger 
und  glänzender  Krystalle  von  Calamin  besetzt  ist.  Die  Krystal!» 
sind  plattähnlich  mit  stark  entwickelten  {010}.  Durch  дошоше- 
irische  Messungen  konnten  folgende  Formen:  Ъ  {010},  m  jllö 
t  }301{,  г  {031}  und  mikroscopisch  s  {101}  constatirt  werden. 
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о  кристаллической  форм^  и  н^которыхъ  оптиче- 

скихъ  свойствахъ  этиловаго  эфира  борнилъ-коан- 

тогеновой  кислоты. 

в.  в.  Аритиова. 


Этиловый  эфиръ  борнилъ-ксантогеновой  кислоты  былъ  полученъ 
Л.  А.  Чугаевымъ,  любезно  предложившимъ  ыя±  это  вещество  для 
вристаллографическаго  изсл'Ьдован1я.  Эмпирическая  формула  этого 
соединешя  C^^Hj^OCSSC^Hj,  температура  плавлеюя  52 — 53®  ^).  Изъ 
двухъ  антиподовъ  для  изсл']^довашя  былъ  взятъ  первоначально 
д^вый. 

1. 

Изъ  уксуснаго  эфира,  который  оказался  наиболее  пригоднымъ 
вакъ  растворитель,  лЬвый  этиловый  эфиръ  кристаллизуется  довольно 
легко:  уже  посл'Ъ  вторичной  перекристаллизащи  при  комнатной 
температур*  (15* — 20*  С.)  выпадаютъ  прозрачные,  хорошо  изме- 
римые кристаллы  строенгя  3L^  съ  отношешемъ  осей  а  :  b  :  с  = 
2,0809  :  1  :  1,4230. 

Наблюдались  ел* дуюпця простыл  формы:  а{  100},  т{  ПО},  п{  210), 
и{101},  г{10^}  и  SJ112};  изъ  посл-Ьднихъ  всЬ,  за  исключешемъ 
г{102}  и  SJ112},  были  наблюдаемы  иногда,  какъ  плоскости  роста. 

Въ  наиболее  полномъ  случа*  въ  зон*  призмъ  развиваются  10 
плоскостей,  но  встречаются  кристаллы  и  съ  меньшимъ  ихъ  коли- 
чествомъ:  такъ,  часто  недоразвиваются   одна,  дв^  изъ  плоскостей 


^)  л,  А.  Чугаееъ:  Hscjt^OBaaifl  въ  области  терпеновъ  и  камфоры.  Москва, 
1903.  стр.  275.  Къ  сожад^нш,  додженъ  заметить,  что  ланное  зд^сь  mhoS  отно- 
шен1е  осе8  не  в^но:  вычисленные  двугранные  углы  въ  д'ЬИствительноств  ближе 
оодходятъ  къ  изм'Ёреннымъ  (см.  ниже). 
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формы  {210 j,  р^же  плоскости  формы  jlOO}.  Нзъ  простыхъ  формъ 
въ  этой  зон  is,  |110|  обыкновенно  развита  сильнее  дру1^хъ.  Възон^ 
домъ  не  наблюдалось  бол  te  8  плоскостей:  плоскости  формы  { 102  j 
обыкновенно  отсутствуютъ  на  одномъ  полюс*  кристалла,  бдагодЕфяпре  • 
имущественному  развит1ю  доминирующихъ  плоскостей  формы  jlOlj, 
и  въ  такомъ  случае  получается  ложный  гемиморфизмъ;  рЪже  плоско- 
стей формы  {102}  вовсе  не  бываетъ,  или  развивается  только  ода. 
Принимая  классификац1ю  по  „THnaMb**  и  „видамъ",  предложенную 
Самойловымъ  ^)  и  несколько  измененную  Ивановымъ*),  можно  ска- 
зать, что  кристаллы  представляютъ  одинъ  типъ  съ  равном^рньигь 
развит1емъ  зонъ  и  одинъ  видъ.  За  немногими  исключешлми,  Бри- 
сталлы  несколько  вытянуты  по  оси  Z,  боченковидны,  р-Ьже— столбо- 
видны   (рис.  1).   Форма  {112}   развивается  сравнительно  р*дко  я 

въ  большинств*  случаевъ  представ- 
лена одной  маленькой  площадБой: 
было  nepecMOTpino  бол^е  150  ч»- 
сталловъ,  и  лишь  въ  одномъ  слущ* 
наблюдались  3  площадки  этов  форю 
и  въ  трехъ-четырехъ  случаягь  ю 
дв^;  такъ  какъ  одновременно  i^ 
являлись  лишь  плоскости  со  сл^ду!)- 
щими  индексами  (112),  (112),  (1Г2), 
то  несомн*нно,  что  форма  j  112tiipeï- 
ставляетъ  л-Ьвый  сфеноидъ.  Ивт1^ 
ресно,  что  эти  сфеноидальныя  wo- 
щадки  появляются  исключительно  на 
поврежденныхъ  кристаллахъ.  Будучи 
поврежденъ  на  одномъ  своемъ  конц* 
или  получивъ  трещину  (что  случается  нередко)  и  теряя  въэтош» 
Mtcrb  paBHOBdbcie  по  отношен1ю  къ  окружающей  сред1^,  кристалл 
старается  какъ  бы  возм"Ьстить,  компенсировать  эту  потерю  ра^ 
вит1емъ  на  противоположномъ  конц*  новой  грани,  которая,  обла- 
дая относительно  большей  величиной  поверхностной  энергш  •),  riß 


Рис.  1. 


1}  Як.  Самойловы  Материалы  къ  кристаллограф1и  барита.  М.  Т901,  стр.42. 

*)  Л.  Л.  Иваноеъ:  О  кристаллической  форм*  кислаго  с^рнокислаго  кали-днт1^ 
Bull.  Soc.  d.  Natur,  de  Moscou,  №  3.  1902.  От.  стр.  3. 

8j  В.  И.  Вернадстй:  О  кристаллахъ  а-с*ры.  Bull,  des  Natur,  de  Moscou. 
1902.  №  4,  стр.  14  оттиска. 
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11роч1я,  въ  нормальныхъ  услов!яхъ  роста  не  образуется.  Зависи- 
мость между  присутств1емъ  н*которыхъ  плоскостей  и  появлен1емъ 
трещинъ  была  наблюдаема  также  П.  К.  Алексатъ^)  на  кристаллахъ 
муравьинокислаго  строншя.  Кром*  факта  появлен1я  площадокъ 
формы  {112}  на  поврежденныхъ  кристаллахъ,  нужно  еще  заме- 
тить, что  так1в  кристаллы  принадлежать  къ  послгьднимг  кристалли- 
зац%ямъ.  Кристаллы  первыхъ  кристаллизац1й  характеризуются  не 
только  отсуств1емъ  формы  {112},  но  и  бол'Ье  простымъ  видомъ, 
т.-е.  меньшимъ  количествомъ  плоскостей;  ч^мъ  грязн'Ье  же  былъ 
растворъ,  т^мъ  бол'Ье  граней  развивалось  на  кристаллахъ.  Это 
загрязнете  производится  повидимому  самымъ  растворителемъ,  такъ 
какъ  обыкновенно  въ  большинстве  случаевъ  *),  по  Mtpt  перекристал- 
лизащи  уменьшается  число  граней,  ограничивающихъ  кристаллъ. 

Отъ  колебатй  температуры  и  механическихъ  поврежденШ  кри- 
сталлы легко  трескаются.  Трещины  всегда  поперечны  по  отноше- 
тю  къ  длиннымъ  ребрамъ  призмъ  (оси  Z),  но  поверхности  разлома 
не  представляютъ  ясныхъ  плоскостей  спайности. 

Изследован1в  пироэлектрическихъ  свойствъ  по  методу  Кундта  не 
дало  положительныхъ  результатовъ,  но  удалось  также  получить  и 
фигуръ  вытравлетя. 

Привожу  таблицу  изм^ренШ  двугранныхъ  угловъ: 


1      Углы 

среднее 

minim. 

maxim. 

к. 

п. 

вычисл. 

Л. 

*(110)  :  (100) 

64020' 

64000' 

64039' 

7 

21 

— 

— 

♦(101)  :  (100) 

55038' 

55029 

55048' 

5 

17 

— 

— 

(210)  :  (100) 

464V 

45055' 

46017' 

7 

21 

46008' 

+0003' 

1 

!  (102)  :  (100) 

71007' 

70055' 

71018' 

4 

5 

71007' 

0000' 

(ПО):  (101) 

75047' 

75042' 

75049' 

3 

20 

7505Г 

—0004' 

(210)  :  (101) 

66055' 

66047' 

67006' 

4 

26 

66058' 

—0003' 

(ПО):  (102) 

82004' 

82003' 

82005' 

2 

2 

81057' 

+0007' 

(П2):(П0) 

51046' 

50056' 

52008' 

2 

2 

51043' 

+0003'  1 

1  (П2):(110) 

67012' 

6701 Г 

67016' 

6 

11 

67010' 

+0002'  1 

1)  п.  к.  Ллексать:  О  кристаллической  форм*  муравьинокислаго  crpoHuiH. 
Bull,  des  Natur,  de  Moscou  1898.  Ott.  стр.  6. 
^  IL  R.  Алексатъ:  Loc.  cit,  стр.  1. 
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Нзъ  физическихъ  свойствъ,  выражающихся  закономъ  эллипсонда, 
удалось  изучить  лишь  некоторый  оптическгя  свойства.  Плоскость 
оптическихъ  осей  параллельна  (010).  Дисперс{я  осей  для  разлч- 
ныхъ  цв^товъ  очень  велика,  при  чемъ  последняя  нормальна,  т.-е. 
уголъ  между  оптическими  осями  возрастаетъ  съ  уменьшсшемъ  длны 
волны  луча  (отъ  краснаго  =  41*23'  до  синяго  =  76*06').  Оптиче- 
ски характеръ  —  отрицательный.  Уголъ  оптическихъ  осей  изме- 
рялся на  большомъ  прибор"Ь  отъ  Фуэсса  въ  Берлин*. 

Таблица  MdmtpeHitl  угла  оптическихъ  осей. 


Для  лучей 

Na 

Li 

Th 

Зелен,  фидьтръ*) 

СннШ  фильтръ 
Ландодьта  2) 


среднее 


mmim. 


!  число  {  число 
maxim.    Hsifbp.  набдю-    темоер». 
'  крист.'  дев{8 


2Е=:51016' 
2Е^41023' 
2E=60ö36' 
2Е=6203Г 

2Е=76<Н)6' 


51001' 

51024' 

2 

34 

:              1 

1 

■220-24»С.1 

40052' 

41043' 

2 

36 

220-23«С./ 

60020' 

60043' 

1 

7 

200-2?  С. 

i     62006' 

1 

62056' 

1 

« 

220  С. 

1     75009' 

77035' 

2 

51 

21»  С. 

t 

Всл'Ьдств1е  большой  дисперс1и  оптическихъ  осей  и  сильнаго  двой- 
ного преломлеи1я,  при  достаточной  толщин*  кристалла  (не  neate 
Vj  mm.),  въ  б-Ьломъ  сходящемся  CBtrb  получается  оригинаднм 
картина  въ  вид*  двухъ  пальчато-разсЬченныхъ  листьевъ  падыгь 
по  бокамъ  поля  зр-Ьшя;  въ  середин*  поля  зр^Ьтя  части  лемнискать 
различныхъ  цв-Ьтовъ  сближены,  накладываются  другъ  на  друга  н 
даютъ  б1>лый  цв*тъ  высшаго  порядка.  Нормальную  интерфереицю!- 
ную  фигуру  двуоснаго  кристалла  можно  и  зд'Ьсь  возстановнть,  еся 
посредствомъ  окрашонныхъ  стеколъ  или  желатиновыхъ  пластиной» 


1)  Пос.тЬдшй  составленъ  по  рецепту  Лоповицхаго  (Записки  Имп.  Техэтчео- 
Общ.  1899);  онъ  даетъ  въ  cneKTpocKoni  узкую  1вв)ю,  приблизительно  соотв*т 
ствующую  iHHÎn  b  Фрауэнгофера. 

2)  Krystall  violet  5  ВО— 0,005  gr.  въ  100  ce.  п  м*дныМ  купоросъ  15  gr.  100  ce. 
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лшпить  б'Ьлый  св*тъ  н'Ькоторыхъ  изъ  составныхъ  его  частей.  Не 
отнимая  глаза  отъ  окуляра  и  вставляя  цветную  желатиновую 
пластинку  между  осв'Ьтительнымъ  зеркальцемъ  и  поляризаторомъ 
нерренбергскаго  прибора,  можно  видеть,  какъ  отдельные  лучи  съ 
об-Ьихъ  сторонъ  сходятся  и  замыкаются  въ  лемнискаты. 

Благодаря  преобладающему  развит1ю  плоскостей  формы  {110}  на 
нЬкоторыхъ  кристаллахъ   получались  естественныя  призмы  съ  до- 
вольно   острымъ    верпшннымъ    угломъ   около   5Р,    что  дало  воз- 
можность   определить    одновременно    два  показателя  преломлетя 
а  и  Y  по  способу  „наименьшаго  отклонешя".  При  опред^леши  по- 
казателей  преломлешя,  равно  какъ  и  при  изм-Ьреши  двугранныхъ 
угловъ  употреблялся  гошометръ  Fuess'a  №  IV  а.  Частью  это  обстоя- 
тельство, частью  же  несовершенство  граней  и  невозможность  ихъ 
отшлифовать  по  npH4HHib  малой  твердости   им*ли  следств1емъ,  что 
числа,  приведенный  въ  следующей  таблид'Ь,  не  отличаются  обычной 
точностью. 

Таблица  изм1Ьрешй  показателей  преломлешя  для  лучей  Na. 


преломляю- 

lUiS  уголъ 

призмы 

а.                       7- 

вычислен. 

1  Кристалдъ  №   1    ...   . 
№  2    ...    . 

'       51010' 
51011' 

1,556 
1,557 

1,647                - 

1,649                — 

1                  i 

Среднее  

1          __ 

1,556 

1,648 

1,562 

3. 

Правый  этиловый  эфиръ  борнилъ-ксантогеновой  кислоты  по  кри- 
сталлическому строешю  нич'Ьмъ  не  отличается  отъ  л1Ьваго, —  за 
исключешемъ  присутств1я  правыхъ  сфеноидовъ. 

Интересно  зам'Ьтить,  что  метиловый  эфиръ  той  же  кислоты  очень 
сходенъ  *)    по  кристаллической   форм*  съ  этиловымъ, — настолько, 


h  Сходство  это  усиливается  еще  присутств1емъ  сфеноидовъ  на  кристаллахъ 
метыоваго  эфира,  о  которыхъ  не  упоминается  въ  работ-Ь  Пилипенко,  но  кото-  • 
рые  я  могъ  констатировать,    пересматривая   коллекщю  полученныхъ  имъ  кри- 
стадловъ;  такимъ  образомъ  принадлежность  обоихъ  эфировъ   къ  строен!ю  3)^ 
является  несомн^Ьнвой. 
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что  являлось  даже  coMH^Hie  въ  ихъ  химическомъ  различш;  последнее 
однако  не  трудно  было  доказать  простымъ  наблюдон!е11ъ  темпера- 
туры плавлешя,  которая  значительно  разнится  для  обоигь  афировъ 
(для  метил.  =  56*— 57«,  для  этил.=  52«— 53*). 

Чтобы  наглядней  показать  это  сходство,  приведемъ  для  сравне- 
шя  таблицу  изм'ЁренШ  метиловаго  эфира: 


1             Углы 

метил,  эф. 

этилов.  эф. 

Д 

(100)  :  (ПО) 

64«31' 

64020' 

+0»1Г 

1        (100):  (101) 

55029' 

55038' 

-0009' 

1        (100): (210) 

46023' 

46011' 

+0>12' 

1        (110):  (101) 

75055' 

75047' 

^т    ^ 

(210):  (101) 

67000' 

66055' 

+О0О5' 

Несмотря  на  сходство  кристаллической  сЬтки  изъ  оптическт 
свойствъ  общимъ  является  лишь  то,  что  оба  эфира  облмшгь 
сильной  дисперс1ей  оптическихъ  осей,  между  тЬмъ  какъ  ведаю 
угловъ  довольно  сильно  разнятся*). 

Благодаря  кристаллографическому  сходству  обоихъ  эфировъ  уаг 
лось  получить,  см-Ьшивая  поровну  того  и  другого  (для  изсйю- 
ван1я  были  взяты  л'Ёвые  антиподы),  кристаллы  ихъ  см^си  (Ш' 
морфной?).  Температура  плавлен1я  этихъ  кристалловъ  ниже  таково! 
для  составныхъ  частей  см*си  и  равна  51 — 52*.  Сфеноидадьнш 
плоскости  на  нихъ  не  наблюдались;  зона  же  домъ  сильнее  раз- 
вита, ч'Ьмъ  зона  призмъ.  Уголъ  оптическихъ  осей,  EBwk^etnaäii^ 
лучей  Na,  находится  между  таковыми  для  этиловаго  и  метиловаго 
эфира  и  равняется  52^1 6\  между  тЬнъ  какъ  приблизитедьнБШ 
изм'Ьрен1я  двугранныхъ  угловъ  не  дали  среднихъ  величинъ.  Ра- 
бота дальше  не  была  продолжена. 

Въ  заключен]е  считаю  своимъ  долгомъ  выразить  благодарность 
проф.  Вернадскому,  по дъ  непосредственнымъруководствомъкотораго 
была  выполнена  эта  работа. 

Сент.  1903.        Минералогичесшй  Кабияетъ  Московскаго  Универсмтета. 


^)  П.  Лилипенко:  О  кристалл,  форм*  и  оптич.  свойств,  метилов,  эфираборпл 
ксантог.  кисд.  Bull.  Soc.  des  Natur,  de  Moscou.  №  3.  1902. 
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lieber  die  Krystallform  und  einige  optische  Eigen- 
schaften des  Bornyl-Xantogen  Säure  Aethyl- Aethers. 

von 

B.  Arschinoff. 

Die   Substanz  ist   von   Herrn  L.  Tschugaeff  dargestellt  worden. 
Krystallsystem  rhombisch-hemiedrisch; 

.a:b:  0  =  2,0809:1: 1,4230 

Man  beobachtet:  jlOO},  {110},  {210},  {101},  {102},  {112}.  (Tab.  p. 
441).  Von  vier  möglichen  Flächen  {112}  ist  fast  immer  nur  eine 
vorhanden  und  nur  auf  beschädigten  Krystallen  der  letzten  Krystal- 
lisationen.  Hinsichtlich  der  optischen  Eigenschafton  ist  die  grosse 
Dispersion  der  optischen  Achsen  für  verschiedene  Wellenlängen  be- 
meckenstwerth.  (Tab.  p.  442).  Infolge  der  letzteren  und  grosser 
Doppelbrechung  erhält  man  unter  dem  Konoskop  im  weissen  Licht 
ein  eigenartiges  Axenbild.  Axenebene  ist  {010}  parallel;  spitze  Bi- 
sectrix fällt  mit  der  grossen  Elastizitätsachse  zusammen:  Krystalle 
sind  zweiachsig-negativ. 
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Meteorologische  Beobachtungen  in  Mosluu 
im  Jahre  1903. 

Von 
Prof.  Dr.  Emist  Leyst, 


Seit  dem  Jahre  1892  sind  meteorol(^sche  Beobachtungen  bei  der 
Kaiserlichen  Moskauer  Universität  ausgeführt  worden,  anfiuigs  üb 
Meteorologischen  Observatorium  beim  Kabinet  fur  physikalische  Geo- 
graphie auf  dem  Gartenplatz  des  „alten*"  Universitäts-Gebäudes  aut 
der  Mochowaja-Strasse,  seit  1895  aber  auf  der  Presnja  auf  einem 
zu  dem  Zweck  angekauften  Grundstück.  Das  Kabinet  für  physika- 
lische Geographie  ist  mit  der  Zeit  erst  durch  ein  magnetische 
Observatorium,  dann  durch  ein  seismologisches  bereichert  airi 
neuerdings  ist  es  zum  physiko-geographischen  Institut  erweitert 
worden.  Das  Beobachtungsprogramm  ist  ebenfalls  nach  allen  Richtun- 
gen erweitert  worden  und  neuhinzugekommene  selbstregistrirend^ 
Instrumente  umfassen  heute  alle  wichtigen  geophysikalischen  Ele- 
mente. In  dem  vorliegenden  Bericht  werden  wir,  wie  dies  seit  1895  in 
diesem  Bulletin  geschehen  ist,  nur  die  meteorologischen  Elemente 
berücksichtigen;  andere  geophysikalische  Elemente,  Beobachtungen 
in  den  höheren  Schichten  der  Atmosphäre  und  dergl.  wurden  nicht 
aufgenommen,  hauptsächlich  weil  uns  die  Kräfte  zur  Bearbeitung  de 
ganzen  Materials  fehlen.  Herr  cand.  math.  A.  Pokrowsky  hat  mit 
Unterstützung  des  Herrn  stud.  med.  N.  Jakowlew  die  meteorolo- 
gischen Beobachtungen  ausgeführt  und  bearbeitet,  während  Herr 
cand.  math.  A.  Speransky  die  electrischen,  magnetischen  undseismo- 
logischen  Beobachtungen  ausführte  und  die  höheren  Schichten  der 
Atmosphäre  mit  Hülfe  von  Drachen  meteorologisch  untersuchte. 
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Die  Coordinaten  des  Beobachtungsortes  sind  folgende: 

55*45'  geographische  Breite, 

37*34'  östliche  Länge  von  Greenwich, 

156  Meter  Seehöhe. 

Die  Luftdruckwerthe,  die  nach  einem  grossen  Richard'schen  Ba- 
rographen bestimmt  wurden,  ergaben  folgende  wahre,  d.  h.  24 
stündliche  Monatsmittel: 


Januar 


747.8  mm. 


Februar.  .    .    .  736.9 

März 754.6 

April 746.5 

Mai 746.5 

Juni 747.7 


Juli  .  .  , 
August .  . 
September 
October  . 
November 
December. 


744.7  mm. 

743.7  „ 

751.1  ; 

745.2  „ 

747.8  „ 
757.1     „ 


Jahresmittel  747,5  mm. 


Die  Monatsextreme  und  die  mittleren 
Differenzen  betrugen  im  Jahre  1903: 


Tagesextreme  nebst  deren 


Monatseztreme 

Mittlere  Tagesextreme. 

1903. 

Maxim. 

Minim. 

Differenz. 

Maxim. 

Minim. 

Differenz. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

Januar  .   . 

.  766.4 

719.3 

47.1 

750.8 

744.4 

6.4 

Februar   , 

.  758.2 

717.0 

41.2 

741.5 

731.8 

9.7 

März  .  .    . 

767.4 

734.0 

33.4 

756.6 

752.4 

4.2 

April  .  ,    . 

.  757.2 

733.8 

23.4 

748.6 

744.5 

4.1 

Mai  .    .    . 

.  756.7 

738.4 

18.3 

747.8 

745.1 

2.7 

Juni  .    .    . 

.  756.7 

739.4 

17.3 

748.9 

746.1 

2.5 

Juli  .    .    . 

.  752.8 

734.2 

18.6 

746.2 

742.9 

3.3 

August  .    . 

.  752.7 

734.8 

17.9 

745.5 

741.8 

3.7 

September 

.  764.4 

737.2 

27.2 

753.4 

748.9 

4.5 

October.  . 

.  758.7 

727.2 

31.5 

747.5 

742.7 

4.8 

November  . 

.  758.2 

732.1 

26.1 

750.1 

745.4 

4.7 

December  . 

.  772.2 

743.9 

28.3 

758.9 

755.4 

3.5 

Jahresmittel  . 

.  760.1 

732.6 

27.5 

749.6 

745.1 

4.5 

Jahresextreme 

.  772.2 

717.0 

55.2 





.... 

Die  Tagesamplituden,  gerechnet  von  Mitternacht  bis  Mitternacht, 
schwankten  in  den  einzelnen  Monaten  in  folgenden  Grenz werthen: 


Digitized  by  VjOOQIC 


448  — 


Grösste. 

Tagesamplitade. 
Kleinste. 

DiflGörenz. 

Januar  

18.9 

mm 

1.0 

mm. 

17.9  mm. 

Februar  .... 

24.5 

n 

1.9 

w 

22.6     , 

März 

17.0 

и 

0.4 

w 

16.6     , 

April 

10.0 

n 

0.9 

я 

9.1     , 

Mai 

6.0 

n 

1.0 

• 

5.0     . 

Juni 

7.1 

n 

0.9 

?> 

6.2     . 

Juli 

10.9 

w 

1.0 

n 

9.9     . 

August 

8.2 

n 

1.3 

*» 

6.9     . 

September  .   .   . 

11.2 

n 

1.6 

n 

9.6     , 

October  .... 

11.1 

n 

1.2 

w 

9.9     , 

November  .   .    . 

16.2 

n 

1.0 

n 

15.2     , 

December   .   .    . 

8.8 

n 

0.9 

n 

7.9     . 

Jahresmittel    .   . 

12.5 

mm. 

1.1 

mm. 

11.4  mm. 

Jahresexreme  .  . 

24.5 

» 

0.4 

» 

24.1     . 

Für  den  täglichen  Gang  erhalt  man  folgende  Wertbefur  alleStonta 
des  Tages  von  0*.  a.  m.  bis  12*.  p.  m.  (siehe  S.  449) 

Besonders  auffallend  in  den  Luftdruckmitteln  der  Jahres  ШЗзЫ 
die  sehr  hohen  Werthe  im   März  und  December,  die  um  7.4  mm. 
die    normalen    Beträge    überschreiten.    Noch    auffallender  ist  dis 
Februarmittel,  welches  um  9.7  mm.  unter  dem  normalen  liegt.  Vom 
Februar  zum  März  änderte  sich  der  mittlere  Luftdruck  um  17.7  mm., 
also  fast  drei  Mal  so  viel,  als  die  normale  Aenderung  im  Laufe  eines 
Jahres,  die  6.4  mm.  beträgt.  Der  Februar  zeichnet  sich  aus  nicht 
nur  durch  den  sehr  niedrigen  Luftdruck,  sondern  auch  durch  die  grosse 
mittlere  Tagesamplitude  von  9.5  mm.,  ein  Betrag,  der  im  Monâts- 
mittel   bisher  in  Moskau  nicht  erreicht  worden  ist.  Das  Мантшв 
der    Tagesamplitude   fiel   in   diesem   Februar  auf  den  18-ten  ши1 
betrug  24.5  mm.,  nachdem   am  11-ten  Februar  bereits  eine  bisker 
noch  nicht  beobachtete  Tagesamplitude  von  24.1  mm.  erreicht  wor- 
den war.  Am   18-ten  Februar  zeigte  das  Barometer  um  0*.  a.  œ- 
730.7  mm.  und  um  12*.  p.  m.   755.2   mm.  In  den  ersten  Stun*" 
des  genannten  Tages  betrug  die  Steigung  sogar  2.0  mm.  proStoDdf- 
Am  11-ten  Februar  war  die  grosse  Tagesamplitude  eine  Folge  star- 
ken Fallens  des  Luftdrucks  und  in  einer  Stunde,  von  10  bis  11  № 
Vormittags   fiel   das   Barometer  um   3.7  mm.,  ein  Betrag,  der  in 
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Täglicher  Gang  des  Luftdrucks. 

700  mm.  + 

STÜNDEN. 

Ï 
S 

Hu 

'u 

Си 

< 

1 

1 

'S 
Hu 

< 

да 

ф 
7Э 

1 

0 

i 
I 

а 

S 

! 

с  \ 
•3 

0*e.m. 

48.2 

36.4 

54.5 

46.5 

1^.^ 

47.7|44.7 

43.6 

51.1 

45.0  47.9 

57.2'47.5 

1      . 

48.1 

36.5 

54.4  46.5 

46.5 

47.7 

44.7 

43.6 

51.2 

44.9  47.8 

57.2  47.4 

2      „ 

48.0 

36.7 

54.4  46.5 

46.5 

47.7 

44.7 

43.6 

51.1 

44.9  47.7 

57.3  47.4 

'      ' 

47.9 

36.7 

64.3  46.5 

46.5 

47.7 

44.7 

43.6 

51.1 

44.8  47.7 

57.2 

47.4 

*      . 

47.8 

36.8 

54.3 

46.4 

46.5 

47.8 

44.8 

43.5 

61.1 

44.847.7 

57.1 

47.4 

5      . 

47.7 

36.8 

54.4  46.4 

46.6 

47.8 

44.9 

43.6 

51.0 

44.8 

47.6 

57.1 

47.4 

6      , 

47.7 

36.9 

54.5  46.5 

46.7 

47.8 

44.9 

43.7 

51.0 

44.8 

47.6 

67.1 

47.4 

t      . 

47.7 

37.1 

54.5 

46.6 

46.7 

47.9 

44.9 

43.7 

51.1 

44.8 

47.7 

57.0 

47.5 

8      . 

47.7 

37.2 

54.6 

46.6 

46.8 

47.9 

46.0 

43.8 

51.2 

44.9 

47.8 

57.0 

47.5 

9      . 

47.8 

37.3 

54.7 

46.7 

46.8 

48.0 

46.0 

43.8 

51.2 

45.0 

47.9 

57.1 

47.6 

10      , 

47.9 

37.3 

54.8*  46.7 

46.8 

48.0 

45.0 

43.8 

51.2 

45.2 

48.0 

57.2 

47.7 

11      . 

47.8 

37.3 

54.8  46.6 

46.8 

48.0 

44.9 

43.8 

51.2 

45.2 

48.0 

57.2 

47.6 

12      „ 

47.7 

37.2 

54.8  46.6 

46.7 

48.0 

44.9 

43.8 

51.1 

45.3 

48.0 

57.1 

47.6 

l*p.in. 

47.6 

37.1 

54.8  46.6 

46.6 

47.9 

44.8 

43.8 

51.1 

45.3 

48.0 

67.047.6 

1 

2      „ 

47.6 

37.0 

54.8  46.5 

46.5 

47.7 

44.7 

43.7 

50.9 

46.3 

48.0 

57.0  47.5 

8      . 

47.7 

37.0 

64.8  46.4 

46.3 

47,5' 44.6 

43.7 

50.8 

45.3 

48.0 

57.047.4 

4      . 

47.8 

37.0 

54.7  46.3 

46.2 

47.344.4 

43.5 

50.8 

45.3 

48.0 

57.147.4 

5      . 

47.8 

36.9 

54.6  46.3 

1 

46.2 

47.3 

44.4 

43.5 

50.8 

45.4 

47.9 

57.147.4 

6      . 

47.8 

36.9 

54.7  46.3 

46.2 

47.3 

44.3 

43.4 

60.9 

45.4 

47.9 

57.l|47.4 

7      . 

47.8 

36.9 

54.7  46.3 

46.2 

47.4 

44.3 

43.5 

51.0 

45.5 

47.9 

57.2I47.4 

1 

8      , 

47.8 

36.8 

54.7  46.5 

46.4 

47.6 

44.4 

43.6 

51.1 

45.4 

47.8 

57.147.4 

1 

9      , 

47.9 

36.7 

64.7  46.6 

1 

46.5 

47.7 

44.4 

43.6 

51.1 

45.4 

47.8 

57.1 

1 

47.5, 

10      , 

47.9 

36.6 

54.7  46.5 

j 

46.5 

47.8 

44.4 

43.6 

51.2 

45.4 

47.7 

57.2  47.5 

11      , 

47.9  36.6 

64.6  46.6 

1 

46.5 

47.8 

44.5 

43.6 

51.2 

45.4 

47.7 

57.2I47.5: 

12      . 

47.9 

36.6 

54.6 

46.5 

46.5 

47.8 

44.5 

43.6 

51.2 

45.3 

47.7 

57.2 

47. б! 
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ständigen  Fallen,  also  ohne  Gewitternasen,  bisher  nicht  verzeichnet 
worden  ist.  Ebenso  wie  das  Maximum  der  Tagesamplitude  im  Februar 
dieses  Jahres  mit  24.5  mm.  ist  auch  das  Minimum  des  Jahres  Oi 
im  März  bisher  (seit  1893)  als  Ausnahme  registrirt  worden.  Das 
bisherige  Minimum  betrug  0.4  mm.,  und  am  19-ten  März  1908 hieti 
sich  der  Luftdruck  von  Mitternacht  bis  Mitternacht  auch  nur  in  den 
Grenzen  762.5  mm.  und  762.9  mm.,  also  innerhalb  0.4  mm. 

Die  Temperatur  der  Luft,  die  in  früherer  Weise  ermittelt  wurde, 
ergab  folgenden  täglichen  Gang,  (siehe  S.  451) 

Aus  diesen  Werthen  findet  man  folgende  wahre,  d.  h.  24-ständ- 
liehe  Monatsmittel,  denen  zum  Vergleich  die  vieljährigen  Normil- 
temperaturen  der  einzelnen  Monate  beigefügt  sind. 


Wi 

ihre  Temperatur-Mittel. 

1903. 

Normftl. 

Abweichnngii' 

0 

Januar   ....    —  7.4 

0 

-11.0 

0 

+3.6 

Februar  . 

—  4.0 

—  9.6 

+5.6 

März  . 

—  1.4 

—  4.8 

+3.4 

April  .   . 

8.8 

3.5 

+5.3 

Mai  .  .   . 

12.8 

11.7 

+1.1 

Juni   .   .   . 

19.5 

16.4 

+3.1 

Juli  .  .    . 

19.4 

18.9 

+0.5 

August    . 

16.5 

17.1 

0.6 

September 

11.8 

11.2 

+0.6 

October  . 

1.1 

4.3 

—3.2 

November 

—  0.2 

—  2.4 

+2.2 

December 

.    —  7.5 

—  8.2 

+0.7 

Jahresmitte 

1 

5.0 

3.9 

+1.1 

Nachdem  die  ganze  zweite  Hälfte  des  vorangegangenen  Jahres 
1902  eine  Temperatur  von  2^.6  unter  normal  gehabt  hatte,  tiat 
mit  dem  Anfang  des  Jahres  1903  eine  warme  Periode  auf,  die 
die  Temperatur  der  ersten  Jahreshälfte  auf  3*.7  über  normal  erhielt. 
Diese  warme  Periode  ist  in  der  zweiten  Hälfte  des  Jahres  nur 
wenig  im  August  und  beträchtlich  im  October  unterbrochen  worden, 
ging  aber  im  Uebrigen  nicht  nur  bis  zum  Schluss  des  Jahres  1903. 
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Täglicher  Gang  der  Lufttemperatur. 


Stunde. 

i 
§ 

1 

1 

pH 

< 

MaJ. 
Juni. 

3 

.•-4.. 

< 

В 

i 
2 

0 

1 

1 

1 

0*.a.m. 

—7.8—4.1 

1 

-3.Î 

6.1 

0       0 
9.6,15.8 

15.9 

14.Î 

9.S[o.7 

-0.1 

_7.S 

4.0' 

1         n 

—7.7—4.3 

1 

—3.31  6.8 

9.015.1 

15.5 

13.5 

9.0  0.7 

—0.5 

—7.6 

3.81 

2      . 

—7.7—4.4 

— З.б[  5.6 

8.5  14.5 

15.0 

13.0 

8.7 

0.6 

—0.6 

—7.6 

3.5 

3      , 

—7.8—4.5 

-3.8 

6.3 

7.913.9 

14.5 

12.7 

8.4 

1 
0.6—0.6 

■i 

-7.6 

S.3 

4      „  |_7.8J-4.7 

4.0 

6.0 

7.814.0 

1 

14.3 

12.3 

8.l!o.5  —0.6 

—7.8 

3.1! 

5      „ 

-7.9—4.9 

—4.0 

4.9 

8.114.6 

14.8 

12.3 

8.0*0.4  —0.7 

j 

-7.9 

3.1, 

6      „  ;— 8.l|— 5.2!— 4.0 

5.5 

9.5|l6.3 

16.1 

13.1 

8.4  0.3  j— 0.8 

—7.9 

3.5! 

7    . 

— 8.2— 5.5]-.3.6 

e.211.2 

18.0 

17.6 

14.2 

9.20.4'— 0.6 

—8.0 

4.2! 

8      . 

—8.0—5.2—2.8 

7.7'l2.6 

19.3 

19.1 

15.8 

10.7  0.8  —0.5 

—8.0 

5.1I 

9      n 

—7.8—4.7—1.9 

9.113.9 

1 

20.4 

20.2 

17.1 

12.0 

1.1  |— 0.3 

—7.9  5.9j 

10      , 

—7.3—3.9 

—0.5 

10.6 

15.1 

22.3 

21.6 

18.6 

13.6 

1.6|    0.3 

—7.6 

7.0; 

И       » 

—6.9 

—3.1 

0.5 

11.6 

15.6 

23.1 

22.5 

19.6 

14.7J2.0 

0.6 

—7.5 

7.7i 

12      „ 

—6.6 

—2.6 

1.4 

12.5 

16.3 

23.7  23.2 

20.2 

15.6  2.3      0.9 

—7.2 

1 
8.3 

l*.p.m. 

-6.3 

—2.3 

1.7 

12.9 

17.0 

23.7  23.8 

20.4 

15.9  2.4 

0.9 

—6.9 

8.6 

2      » 

-6.1 

—2.3 

2.1 

13.1 

17.1 

24.3  23.9 

20.4 

16.3  2.2 

0.6 

—6.8 

8.7' 

3      » 

-6.5 

—2.6 

2.0 

13.1 

17.0 

24.3  24.0 

20.8 

16.2  2.0 

0.4 

—6.9 

8.6 

•1      л 

-6.8 

—3.2 

1.7 

12.9 

17.2 

24.2'23.б|20.5 

15.8  1.6 

0.0 

—7.1 

8.4| 

5      „ 

—7.0 

—3.7 

0.9 

12.3 

17.0 

23.6  23.2  20.1 

14.9  1.3 

—0.2 

-7.2 

7.9. 

6      „ 

—7.2 

—3.9 

—0.3 

11.1 

15.9 

22.422.619.0 

1         , 

13.5  1.1 

^0.3 

—7.4 

7.2 

7      » 

—7.3 

—4.1 

—1.0 

9.9 

14.5 

21.321.817.6 

1         1 

12.2 

0.9 

—0.4 

-7.5 

6.5' 

8      „ 

—7.6 

—4.2 

-1.5 

8.7 

13.0 

19.7  20.2  16.3 

1         j 

11.5 

0.7 

—0.4 

—7.6 

5.7 

9      „ 

—7.5 

—4.1—2.0 

8.0 

12.1 

18.418.715.4 

1 

10.7 

0.5 

—0.4 

—7.6 

5.2 

10      , 

—7.7 

—3.9—2.4 

7.2 

11.1 

17.4!l7.614.7 

10.1 

0.4 

—0.4 

-7.6 

4.7 

11      » 

—7.8 

—4.0—2.7 

6.8 

10.5 

16.516.7:14.3 

9.7 

0.4 

—0.4 

—7.6 

4.4 

12      , 

—7.8 

—4.0 

—3.0 

6.4 

9.9 

15.8 

16.0 

13.8 

9.3 

0.3 

—0.4 

—7.7 

4.0; 
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sondern  hielt  sich  noch  in  den  ersten  Monaten  des  folgenden  Jah- 
res 1904. 

Die  besonders  grosse  Abweichung  der  diesjährigen  Februar  Tem- 
peratur von  der  normalen  hängt  mit  der  Luftdruck-Abweichung 
desselben  Monats  zusammen.  Der  besonders  tiefe  Luftdruck,  die 
grossen  aber  unregelmässigen  Tageschwankungen,  die  keinen  Thdl 
des  regulären  täglichen  Ganges  bildeten,  deuteten  schon  auf  eine 
cyclonenreiche  Zeit  und  die  Temperatur-Beobachtungen,  die  neb« 
der  relativ  hohen  Lufttemperatur  häufiges  Auftreten  von  Thauwetter 
zeigen,  bestätigen  dies  vollkommen.  Der  hierauf  im  März  sich  ent- 
faltende hohe  Luftdruck  verminderte  in  der  ersten  Hälfte  und  be- 
sonders in  der  Mitte  des  Monats  die  Temperatur,  ohne  sie  jedoch 
im  Monatsmittel  auf  die  normale  hcrabdrücken  zu  können,  zumal 
Ende  März  sehr  warme  Tage  eintraten. 

Die  Monats-Extreme  und  deren  Differenzen,  wie  auch  die  mittle- 
ren Tages-Extreme  und  deren  Differenzen  oder  die  mittleren  Tages- 
amplituden hatten  im  Jahre  1903  nachstehende  Beträge: 


Monats-Extreme. 
Maxim.    Minim.    DifTerenz. 

ШШеге  Tages-Extreme. 
Maxim.      Minim.    Di№r« 

Januar  .  . 

0 

.      3.3 

0 

-23.5 

0 

26.8 

0 

—  4.8 

0 

—10.6 

5"8 

Februar    , 

.      4.7 

—21.5 

26.2 

—  0.4 

—  7.3 

6.9 

März  .  .    . 

.    11.8 

—15.0 

26.8 

2,8 

-  5.5 

8.3 

April  .  .   . 

.    23.8 

—  2.1 

25.9 

14.3 

3.9 

10.4 

Mai  .   .    . 

.    26.9 

—  2.0 

28.9 

18.1 

7.3 

10.8 

Juni  .    .   . 

.    34.4 

6.7 

27.7 

26.1 

13.1 

13.0 

JuU  .    .    . 

.    35.2 

8.5 

26.7 

25.7 

13.3 

12.4 

August  .    . 

.    30.7 

7.4 

23.3 

22.3 

11.7 

10.6 

September 

.    29.8 

—  0.9 

30.7 

17.5 

7.1 

10.4 

October  .  . 

.    13.6 

-  4.4 

18.0 

3.4 

—  0.9 

4.3 

November  . 

.      5.7 

-13.0 

18.7 

1.7 

—  2.4 

4.1 

December  . 

.      5.7 

—19.9 

25.6 

-  5.6 

—  9.5 

3.9 

Jahresmittel     18.8     —  6.6     25.4 
Jahresextreme  35.2    — 23.5     58.7 


10.1 


1.7      8.4 


Die  Maxima  und  Minima  der  Monate  sind  den  Thermographen- 
Angaben  entnommen;  die  mittleren  Tages-Maxima  und  Tages-Minim4 
sind  demselben  Instrument  entnommen,  wobei  der  Tag  von  0*.  a.  m. 
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bis  12*.  p.  m.  gerechnet  wurde,  also  volle  meteorologische  Tage, 
deren  mittleren  Extreme  bekanntlich  mit  den  Angaben  der  um  Э'^.  p.  m. 
abzulesenden  Extrem -Thermometer  nicht  übereinstimmen  können*). 
Drei  Monate,  Mai,  October  und  December,  haben  in  diesem  Jahre 
so  kleine  mittlere  Tagesamplituden,  wie  sie  in  den  vorhergehenden 
Jahren  von  1893  an  nicht  beobachtet  worden  sind.  Die  bisherigen 
kleinsten  Werthe  waren  für  diese  mittleren  Tagesamplituden: 

Mai  1894  mit UM 

October  1894  mit ...    .      5^.4 
December  1894  u.  1900  mit      4^5 

Die  Monats-Maxima  im  Februar,  März,  Juni  und  Juli  zeichnen 
sich  durch  ihre  hohen  Werthe  besonders  aus  und  diese  sind  grösser,  als 
diese,  die  in  den  letzten  zehn  Jahren  zur  Beobachtung  gekommen  sind. 
Der  Murz  des  vorigen  Jahres  bildete  bereits  eine  Ausnahme  und  in 
diesem  Jahr  hat  der  März  denselben  Betrag.  Der  Februar  hat  bisher 
nur  3*.9  als  Maximum  gezeigt,  und  Juni  und  Juli  haben  nur  33*. 9  und 
35*.0  erreicht.  Die  diesjährigen  Maxima  sind  also  zu  hoch;  dasselbe 
lässt  sich  auch  von  den  Minimis  sagen  und  das  April-Minimum  steht 
so  hoch,  wie  keines  seiner  Vorgänger,  die  über  —5^.3  nicht 
anstiegen. 

Die  grössten  und  die  kleinsten  Tagesamplituden  der  Temperatur 
betrugen  im  Jahre  1903: 


Tagesamplitude. 
Grösste.           Kleinste. 

Differenz 

Januar  ....    16.4             1.1 

0 

15.3 

Februar  . 

14.5               2.6 

11.9 

März  .  . 

12.2               1.4 

10.8 

April  .  . 

,    17.0              3.1 

13.9 

Mai  .    . 

17.0              5.8 

11.2 

Juni  .    . 

.    17.5              7.3 

10.2 

Juli   .    . 

17.1               4.4 

12.7 

August  . 

t 

,    14.9              3.9 

11.0 

September 

• 

.    17.3              2.4 

14.9 

1)  Ernst  Leyst:  Untersnchangen  über  den  Einflass  der  Ablesungstermine  der 
Extrem^Thermometer  auf  die  aus  ihnen  abgeleiteten  Extrem-Temperaturen  und 
Tagesmittel  der  Temperatur.  Repertorium  für  Meteorologie.  Band  XIII,  №  2. 
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Grossie. 

Tageswnplitude. 
Kleinste. 

Differenz 

October  .  .    . 

0 

.    11.8 

0 

1.0 

0 

10.8 

November  .  . 

.     10.2 

0.6 

9.6 

December  .  . 

.      9.8 

1.0 

8.8 

Jahresmittel  . 

.    14.6 

2.9 

11.7 

Jahresextreme      17.5 


0.6 


16.9 


Die  Anzahl   der   Tage   ohne  Thauwetter,  oder  mit  dem  Tempe- 
ratur-Maximum gleich  oder  unter  Nullgrad  betrug: 


im   Januar    .    . 

.    20  Tage 

„     Februar  .  . 

.    10     „ 

^     März  .    . 

.      9     „ 

„     October  . 

.      6     . 

^     November 

.      4     „ 

„     December 

.    .    24     , 

also  im  ganzen  Jahr  .    73  Tage 

Die  Zahl  der  Tage  mit  Frostwetter,  das  heisst  Minimum  Nullgrad 
oder  niedriger,  betrug: 


im 

Januar    .   .   , 

31  Tage 

n 

Februar  .  ,    . 

25     „ 

n 

März  .    ,   . 

24    „ 

n 

AprU  .    .    .    . 

2     , 

n 

Mai  .  .   .   . 

.      1     » 

n 

September  . 

.       1      n 

n 

October  .   . 

24     „ 

n 

November  . 

.    23     „ 

n 

December  . 

.    27     „ 

also  im  ganzen  Jahr     158  Tage 

Wie  gewöhnlich,  waren  Mai  und  September  nicht  ohne  Frost, 
aber  jeder  Monat  hatte  nur  einmal  ein  Minimum  unter  Null,  wäh- 
rend sonst  auch  der  August  Frosttage  hat.  Jedenfalls  ist  sowohl  die 
Zahl  der  Tage  ohne  Thauwetter,  als  auch  die  Zahl  der  Tage  mit 
Frost  sehr  gering  im  Jahr  1903.  Der  letzte  Forst  war  am  10  Mai. 
doch  nur  eine  Nacht,   während   der   vorletzte  Frost  am  5.  April 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  455  — 

notirt  wurde.  Der  erste  Herbstfrost  trat  mit  — 0«.9  am  25.  Sep- 
tember ein,  und  der  zweite  Frosttag  entfiel  auf  den  8.  October.  Die 
frostfreie  Zeit,  die  mit  dem  10.  Mai  began  und  25.  September 
endete,  dauerte  in  diesem  Jahr  138  Tage. 

Die  Bodentemperatur  wurde  an  der  Oberfläche  und  in  den  Tiefen 
0.0  Meter,  0.2  Meter,  0.4  Meter,  0.8  Meter,  1.6  Meter  und  2.5 
Meter  beobachtet.  In  der  Tiefe  0.0  Meter  war  das  Thermometer 
vom  21.  bis  24.  November  in  Reparatur  gegeben  worden  und  die 
entsprechenden  Werthe  für  diese  3  Tage  wurden  nach  den  Angaben 
des  Oberflächen-Thermometers  interpolirt  behufs  Bildung  der  Monats- 
mittel. Das  Thermometer  in  der  Tiefe  0,2  Meter  war  im  Februar 
eingefroren  und  beim  Aufthauen  beschädigt  worden.  Es  konnte  erst 
Mitte  April  zu  Beobachtungen  benutzt  werden,  doch  im  December 
erwies  es  sich  abermals  als  eingefroren  und  beschädigt  und  daher 
konnten  auch  keine  December-Mittel  berechnet  werden. 

Die  Monatsmittel  und  Monats-Extreme  der  beiden  Thermometer 
auf  der  Oberfläche  (im  Winter  auf  der  Schneedecke  und  im  Sommer 
auf  der  Orasfläche,  wo  das  Qras  am  13.  Juni  gemäht  wurde)  und 
in  der  Tiefe  0.0  Meter  (unter  Schnee-  und  Pflanzendecke)  hatten 
nachstehende  Werthe: 


Januar  .    . 

Scbnee- 
7*.  a.  m. 

0 

—  8.6 

resi 
1*. 

).  Rasendecke, 
p.  m.    9*.  p.  m. 

0                    0 

-  6.6     —  7.9 

Tiefe  0.0  Meter. 
7*.  a.  m.      1*.  p.  m.    9*.  p.  m. 

0                      0                   0 

—  2.1     —  2.1     —2.1 

Februar .  . 

—  6.4 

-  3.4 

-  4.8 

-   1.0 

—  1.0 

-1.0 

März  .  . 

—  4.7 

l.l 

—  3.5 

—  2.0 

0.5 

—1.4 

April  .  . 

5.4 

12.5 

6.2 

5.1 

15.2 

6.6 

Mai   .    . 

10.2 

16.5 

9.8 

10.5 

16.7 

11.6 

Juni  .    .    . 

17.1 

23.8 

15.9 

16.4 

28.1 

18.7 

Juli   .    . 

16.2 

23.7 

16.4 

17.1 

33.3 

19.7 

August  . 

13.8 

21.1 

13.7 

14.5 

25.9 

16.1 

September 

8.6 

17.2 

8.0 

9.2 

21.3 

10.5 

October . 

0.5 

3.0 

0.6 

2.2 

3.7 

2.0 

November 

—  0.8 

0.9 

0.3 

0.0* 

1.1* 

0.2* 

December 

-  7.8 

-  6.2 

—  7.2 

-  6.0 

—  4.9 

—5.7 

Jahresmit. 

3.6 

8.8 

4.0 

5.3 

11.5 

e.3 
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Monats-Extreme. 
Schnee-resp.  Rasendecke. 
Maxim.    Minim.    Differenz. 

Monats-Extreme. 

Tiefe  0.0  Meter. 

Maxim.    Minim.    Diflferenz 

Januar  . 

0 

.      1.5 

—22.7 

0 

24.2 

0 

0.0 

0 

—  5.5 

0 

5.5 

Februar  . 

.    .      2.3 

—22.6 

24.9 

1.0 

—  3.2 

4.2 

März  .  , 

.    .     11.6 

—16.0 

27.6 

13.7 

—  9.4 

23.1 

April  .  .    . 

.     19.3 

—  1.7 

21.0 

25.8 

-  0.4 

26.2 

Mai    .    . 

.    .    22.4 

-  0.7 

23.1 

22.4 

3.0 

19.4 

Juni  .    . 

.    .    32.4 

9.0 

23.4 

47.2 

8.5 

38.7 

Juli   .    . 

.    30.5 

10.3 

20.2 

49.0 

12.8 

36.2 

August  . 

.    .    28.1 

8.8 

19.3 

37.3 

10.0 

27.3 

September 

.  .    29.7 

—  2.6 

32.3 

31.4 

0.0 

31.4 

October  .  . 

.    13.9 

—  3.8 

17.7 

14.0 

-  0.8 

14.8 

November 

.  .      5.4 

—  9.7 

15.1 

— 

— 

— 

December 

.  .      3.6 

-20.0 

23.6 

2.3 

—17.7 

20.0 

Jahresmitt( 

Bl      16.7 

—  6.0 

22.7 

— 

— 

— 

Jahresextr 

вте  32.4 

—22.7 

55.1 

49.0 

—17.7 

66.7 

Die  verhältnissmässig  niedrigen  Werthe  in  der  Tiefe  0.0  Meter 
im  November  und  ganz  besonders  im  December  entstanden  dureb 
die  Schneelosigkeit  dieser  Monate.  Auch  im  Anfang  des  Jahres  war 
die  Schneedecke  keine  reichliche.  Im  Januar  schwankte  sie  zwischen 
20  und  34  cm.,  im  Februar  stieg  sie  auf  50  cm.,  um  mit  38  cm. 
zum  März  überzugehen.  Im  März  thaute  sie  schnell  ab,  am  29. 
März  war  die  Dicke  auf  dem  Beobachtungsplatz  noch  3  cm.  und 
am  30.  März  war  sie  ganz  verschwunden.  Obgleich  am  4,5  und 
8.  April  Schneefall  war,  so  bildete  sich  bei  der  herrschenden  ho- 
hen Temperatur  und  gleichzeitigen  Regen  keine  Schneedecke. 

Am  10.  October  fiel  der  erste  Herbstschnee  und  vom  11.  October 
an  bedeckte  der  Schnee  den  Boden;  die  Dicke  stieg  zum  16.  Octo- 
ber bis  auf  20  cm.,  doch  der  darauffolgende  Witterungszustand, 
Thauwetter  mit  Regen,  verminderte  die  Schneedecke,  die  zum  29. 
October  abgeschmolzen  war.  Der  November  war  warm  und  regne- 
risch und  der  December  niederschlagarm,  so  dass  die  zeitweise  und 
meist  auch  nur  stellenweise  sich  entwickehide  Schneedecke  über 
6  cm.  Dicke  nicht  hinausging.  In  Folge  derartiger  Schneeverhältnisse 
konnten  die  für  Luft  verhältnissmässig  noch  hohe,  doch  für  den 
Boden  niedrige  Temperaturen  unbehindert  in  die  Tiefe  dringen, 
wodurch  das    scheinbar    widersprechende    Resultat  erzielt  wurde, 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  457  — 

dass  bei  relativ  hober  Lufttemperatur  doch  relativ  niedrige  Boden- 
temperaturen beobachtet  wurden. 


Die  lückenhaften  Beobachtungen  der  Tiefe  0.2  Meter  ergaben: 


Januar  .   . 

Monatsmittel. 
7*.  a.  m.     1*.  p  m. 

0                      0 

.    —  2.2     —  2.2 

9*.  p.  m. 

0 

—  2.2 

Extreme- 
Maxim.       Minim. 

0                      0 

—  0.5     -    5.4 

Differ. 

0 

4.9 

Mai  .   .   . 

8.0 

8.3 

9.4 

13.2 

4.5 

8.7 

Juni  .   .    .    . 

14.8 

14.9 

16.3 

22.8 

11.0 

11.8 

Juli  .   .   .   , 

16.4 

17.1 

18.9 

23.3 

13.4 

9.9 

August  .  .   . 

14.2 

14.4 

15.1 

18.9 

11.5 

7.4 

September    . 

10.0 

10.0 

11.1 

14.4 

4.9 

9.5 

October .  .    , 

1.0 

1.0 

0.9 

7.6 

—  1.2 

8.8 

November  . 

.    —  1.2 

-  1.2 

-  I.l 

1.6 

—  2.0 

3.6 

Die  Ablesungen  an  den  Thermometern  in  den  Tiefen  0.4  Meter, 
welche  drei  Mal  täglich  an  den  Terminen  7^.  a.  m.,  1*.  p.  m.  und 
9*.  p.  m.  ausgeführt  wurden  und  in  den  Tiefen  0.8  Meter,  1.6  Me- 
ter und  2.5  Meter  die  nur  ein  Mal  am  Tage,  um  1*.  p.  m.  abgelesen 
wurden,  ergaben  nachstehende  Monats-Mittel  und  Monats-Extreme. 


Januar  . 
Februar 
März  . 
April  . 
Mai    . 
Juni  . 
Juli    . 
August 
September 
October  .  , 
November 
December 

Jahr  .   .   , 


Monats-Mittel. 
Tiefe  0.4  Meter. 
7*.  a.  m.     1*.  p.  m.    9*.  p.  m. 

Tiefe. 
0.8  M. 

Tiefe. 
1.6  M. 

Tiefe. 
2.5  M. 

0 

—   1.2 

0 

—  1.1 

0 

-  1.1 

0 

1.3 

0 

1.7 

0 

3.4 

—  1.1 

-  1.1 

-  1.1 

—  0.3 

1.1 

2.6 

—  0.9 

—  1.0 

-  0.9 

-  0.2 

0.9 

2.2 

3.6 

3.5 

4.0 

1.8 

1.4 

2.1 

10.3 

9.9 

10.5 

8.4 

6.0 

4.7 

15.9 

15.9 

16.0 

12.3 

9.5 

7.6 

18.5 

18.3 

18.6 

15.2 

12.1 

10.1 

16.8 

16.7 

16.7 

14.9 

12.9 

11.6 

13,4 

13.4 

13.3 

13.3 

12.6 

11.9 

5.0 

4.9 

4.8 

7.6 

10.3 

10.9 

2.3 

2.3 

2.2 

3.9 

6.6 

8.4 

—  1.1 

-  1.0 

-  0.9 

1.5 

4.1 

6.1 

6.8 

6.7 

6.9 

6.6 

6.6 

6.8 
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Monats-Mudma. 

Tiefe:  0.4  Meter 

0.8  Meter. 

1.6  Meter. 

2.5  Meter. 

0 

0 

0 

0 

Januar    .    .    . 

.       .  O.l 

1.2 

2.0 

4.0 

Februar  .    .    . 

.    —  0.2 

—  0.2 

1.4 

3.0 

März  .    .    . 

0.1 

0.0 

1.0 

2.4 

April   .... 

9.2 

6.3 

3.8 

2.9 

Mai 

13.4 

10.4 

7.7 

6.1 

Juni 

19.9 

14.6 

11.1 

8.9 

Juli  .... 

21.0 

16.1 

12.8 

11.1 

August  .  .    . 

.    ,        18.9 

15.7 

13.1 

11.9 

September  . 

15.1 

14.4 

13.0 

11.9 

October  .    . 

10.5 

11.4 

11.9 

11.7 

November   . 

3.3 

4.5 

7.9 

9.6 

December   . 

.    .           1.3 

2.8 

5.3 

7.2 

Jahr .... 

.    .        21.0 

16.1 

13.1 

11.9 

Monats-Minima. 

Tief 

e:  0.4  Meter. 

0.8  Meter. 

1.6  Meter, 

2.5  Meter. 

0 

0 

0 

0 

Januar  .    .    . 

.    -  3.6 

—  0.4 

1.3 

3.0 

Februar  .  ,    . 

.    -  2.5 

—  0.5 

1.0 

2.4 

März  .... 

.    —  4.2 

—  0.8 

0.8 

2.0 

April  .... 

0.0 

—  0.1 

0.7 

1.8 

Mai    ...    . 

8.0 

6.6 

4.0 

3.0 

Juni  .... 

13.5 

10.4 

7.8 

6.1 

Juli    .... 

16.8 

14.1 

11.2 

9.0 

August  .    .    , 

15.1 

14.2 

12.8 

11.1 

September  .  . 

10.4 

11.5 

12.0 

11.8 

October  .  .    . 

2.0 

4.6 

8.1 

9.7 

November  .  . 

1.2 

2.9 

5.4 

7.3 

December  .  . 

.     -  3.4 

0.1 

2.8 

5.1 

Jahr  .... 

.    —  4.2 

—  0.8 

0.7 

1.8 

Aus  den    beiden    vorhergehenden   Tabellen   findet  man  folgende 
Monats-  und  Jahres- Amplituden: 

Tiefe:  0.4  Meter.    0.8  Meter.    1.6  Met^r.    2.5  Meter. 

0  0  0  0 

Januar  ....    3.7  1.6  0.7  1.0 

Februar  ....    2.3  0.3  0.4  0.6 
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Tiefe:  0.4  Meter.    0.8  Meter.    1.6  Meter.    2.5  Meter. 

0  0  0  0 

März 4.3  0.8  0.2  0.4 

April 9.2  6.4  3.1  1.1 

Mai 5.4  3.8  3.7  3.1 

Juni 6.4  4.2  3.3  2.8 

Juli 4.2  2.0  1.6  2.1 

August  ....  3  8  1.5  0.3  0.8 

September  .  ,    .  4.7  2.9  1.0  0.1 

October  ....  8.5  6.8  3.8  2.0 

November  ...  2.1  1.6  2.5  2.3 

December  ...  4.7  2.7  2.5  2.1 

Jahr 25.2  16.9  12.4  10.1 

In  den  Tiefen  1.6  und  2.5  Meter  wurde  kein  Frost  beobachtet, 
aber  in  der  Tiefe  0.8  Meter  wurde  noch  am  9.  April  — 0®.l  abge- 
lesen, während  die  nächst  höhere  Tiefe  im  April  keinen  Frost  mehr 
hatte  und  den  letzten  FroSt  bereits  am  27.  März  gehabt  hatte.  In  der 
Tiefe  0.4  Meter  fiel  die  Temperatur  am  13.  December  wieder  unter 
Nullgrad,  während  die  Tiefe  0.8  Meter  am  letzten  December  noch 
-H>>.1  hatte. 

Die  Jahres-Maxima  traten  ein 

0 

mit  11.9  am  13.  September  in  der  Tiefe  2.5  Meter 

„  13.1  ,  9.  August        „     „       „       1.6  ., 

„  16.1  „  15.  Juli             „     .       „       0.8  „ 

.  21.0  „  12.     „                .     n       n      0.4  , 

n  23.3  „  11.     „                n     n       n       0.2  „ 

„  49.0  „  9.     ,                „     „       „       0.0  „ 

„  32.4     „  24.  Juni  an  der  Oberfläche. 

„  35.2  „  12.  Juli  in  der  Luft  in  3  Meter  Höhe. 

Die  Jahres-Minima  wurden  beobachtet 

0 

mit        1.8  am  11.  April  in  der  Tiefe  2.5  Meter 

0.7    „  4.       „      n     V       n       1-6 

„     —  0.8    „  22.  März    „     „       „       0.8       „ 

„     —  4.2    „  21.      „        „     „       „       0.4       „ 

„    (-  9.4)  „  21.      .       ,     „       „       0.0       „ 

„   (—22.7)  „  15.  Januar  an  der  Oberfläche. 

„    (-  23.5)  „  15.       „       in  der  Luft  in  3  Meter  Höhe. 
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Id  Betreff  der  Minima  muss  betont  werden,  dass  an  der  Ober- 
fläche unter  der  Schneedecke  im  December  — 17*.7  beobachte 
wurde,  doch  ist  dies  ein  Minimum  für  den  Winter  1903 — 1904.  Aef 
der  Schneedecke  und  in  der  Luft  waren  die  Minima  im  December 
1902  bereits  eingetreten  und  zwar  für  die  Luft  —  27*.6,  für  die 
Schneeoberfläche  mit  — 27.0  und  ebenso  für  die  Tiefe  0.0  im  No- 
vember mit  — ШЗ.  In  Anbetracht  dessen  sind  die  drei  letzta 
Werthe  der  Zusammenstellung  der  Minima  eingeklammert 

Das  Radiations-Thermometer  wurde,  wie  früher,  drei  Mal  täglich 
abgelesen  und  die  Angaben  mit  der  Lufttemperatur  verglichen,  b 
der  nachstehenden  Tabelle  findet  man  die  Terminmittel  und  die 
Abweichungen  von  der  Lufttemperatur  nach  den  gleichzeitigen  Beob- 
achtungen in  der  Wild'schen  Psychrometer-Hutte. 

Radiations-Tbermometer.     Differenz  gegen  Lofttempentor. 


7*  a.  m. 

l*p.m. 

9*  p.m. 

7*a.m. 

l*p.m. 

9»р.ш. 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

Januar    . 

,       -8.6 

—2.7 

-8.0 

-0.6 

+3.9 

-0.6 

Februar  . 

.      -5.8 

6.9 

-4.4 

—0.6 

+9.8 

—0.6 

März  .    . 

-3.0 

15.6 

—3.2 

+0.4 

+14.4 

-1.5 

April  .    .    . 

9.8 

24.7 

7.1 

+3.6 

+12.3 

—1.5 

Mai  .  .    . 

18.8 

33.7 

10.3 

+7.6 

+16.8 

—1.9 

Juni    .    . 

26.9 

38.9 

16.8 

+9.1 

+15.4 

-1.8 

Juli  .  .    . 

24.9 

59.5 

17.1 

+7.6 

+15.9 

—2.0 

August    . 

19.5 

33.7 

14.2 

+5.4 

+13.5 

—1.5 

September 

11.2 

28.2 

9.4 

+2.1 

+12.3 

—1.5 

October  , 

0.9 

7.6 

0.1 

+0.4 

+5.4 

-0.5 

November  . 

—1.1 

4.3 

-0.8 

—0.5 

+3.5 

-0.5 

December 

-8.7 

—4.7 

—8.2 

—0.7 

+2.1 

-0.6 

Jaliresmitte 

1.         7.1 

18.8 

4.2 

+2.9 

+10.4 

-1.3 

Die  extremen  Angaben  des  Radiations-Thermometers  sind  in  ier 
nachfolgenden  Tabelle  mitgetheilt.  Daselbst  findet  man  die  extremen 
Abweichungen  von  der  Lufttemperatur,  wobei  ausdrückUch  betont 
wird,  dass  die  beiden  Daten  nicht  zusammen  gehören,  das  heisst  nicht 
am  gleichen  Tage  beobachtet  wurden.  Grosse  Abweichungen  Item- 
men  auch  bei  kleineren  Angaben  vor  und  umgekehrt. 
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Radiation. 

Abweichungen. 

Maxim. 

Minim. 

Differenz 

.  Maxim. 

Minim. 

Differei 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

Januar    . 

7.8 

—23.9 

31.7 

+7.4 

—1.4 

8.8 

Februar  . 

22.2 

-21.5 

43.7 

+28.2 

—2.0 

30.2 

März  .   .   . 

32.1 

—13.9 

46.0 

+25.4 

—3.8 

29.2 

April  .   . 

42.9 

—0.7 

43.6 

+23.5 

—3.6 

27.1 

Mai.   .   .   , 

47.7 

1.2 

46.5 

+25.8 

—4.2 

30.0 

Juni    .   , 

53.3 

10.8 

42.5 

+24.1 

—4.3 

28.4 

JuU     .   . 

54.0 

11.0 

43.0 

+25.4 

—4.1 

29.5 

August  .    . 

47.7 

10.1 

37.6 

+24.2 

—3.8 

28.0 

September  . 

44.9 

1.4 

43.5 

+20.5 

-3.5 

24.0 

October  . 

19.6 

—7.3 

26.9 

+18.1 

4.2 

22.3 

November  . 

19.0  ■ 

-12.4 

31.4 

+16.7 

—1.8 

18.5 

December  . 

5.0 

-21.0 

26.0 

+7.0 

—3.5 

10.5 

Jahresextre 

me.  54.0 

-23.9 

77.9 

+28.2 

—4.3 

32.5 

Die  Maxima  und  Minima  der  Angaben  des  Radiationsthermometers 
und  den  drei  Termin-Ablesungen  7*  a.  m.,  1*  p.  m.  und  9*  p.  m. 
entnommen  und  können  nicht  mit  den  früher  mitgetheilten  Extre- 
men der  Lufttemperatur  verglichen  werden. 

Die  absolute  Lnftfenchtigkeit  ergab  folgende  Stundenmittel, 
(siehe  S.  462) 

Diese  Daten  geben  folgende  Monatsmittel: 


Januar  .    . 

< 

,      2.6  mm. 

Februar    .   , 

.      3.1     „ 

März.  .   .    . 

3.4     . 

April     ,   .    , 

5.8     , 

Mai  ...   , 

.      7.4     „ 

Juni  .    .    . 

9.8     . 

JuU  ...   , 

10.6     . 

August  .   .    . 

10.1     „ 

September . 

.      7.3     , 

October  .  . 

.      4.4     „ 

November  . 

.      4.0     „ 

December . 

.      2.5     „ 

Jahresmittel 

5.9    mm 
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Täglicher  Gang  der  absoluten  Feuchtigkeit. 


STÜNDE. 

i 

S 

•-> 

1 

1 

< 

J^ 

1 

•-> 

•-> 

i 

p 
-< 

T 

t 

ë 

iii   1 

0*».m. 

mm. 
2.5 

mm. 
3.1 

mm. 
8.8 

mm. 
5.5 

mm. 
7.2 

mm. 
9.6 

mm. 
11.6 

mm. 
10.3 

mm. 
7.5 

mm. 

4.4 

mm. 
4.0 

mm.  mt 
2.5    6.0 

l      » 

2.6 

3.0 

8.8 

5.5 

7.0 

9.4 

11.6 

10.2 

7.6 

4.4 

4.0  j  2.5    5  9J 

2      . 

2.5 

3.0 

8.3 

5.4 

6.8 

9.2 

11.3 

10.1 

7.5 

4.4 

4.0 

2.5  1  5.S 

3      „ 

2.5 

3.0 

3.2 

5.4 

e.7 

9.0 

11.1 

10.0 

7.5 

4.3 

4.0 

2.5    5.S 

1     *      , 

2.6 

3.0 

8.2 

5.4 

e.e 

9.0 

11.0 

9.7 

7.4 

4.4 

4.0 

2.5    5.7 

6      , 

2.5 

8.0 

3.2 

5.3 

6.7 

9.3 

10.9 

9.7 

7.4 

4.3 

4.0 

2.5    5.7 

6      „ 

2.5 

2.9 

3.2 

5.6 

7.4 

9.9 

10.9 

9.9 

7.6 

4.4 

4.0 

2.5    5.9 

7      . 

2.5 

2.9 

3.2 

5.8 

7.8 

10.4 

10.6 

10.0 

7.6 

4.4 

4.0 

2.5    6.0 

8      . 

2.5 

2.9 

S.4 

6.1 

8.0 

10.3 

10.5 

10.1 

7.5 

4.5 

4.1 

2.5  ;   6.0 

9      „ 

2.5 

3.0 

3.5 

6.3 

8.0 

10.0 

10.0 

9.9 

7.2 

4.5 

4.1 

2.5    6.0 

10      „ 

2.6 

3.1 

3.6 

6.4 

8.0 

10.3 

9.e 

9.8 

7.1 

4.5 

4.1 

2.5   6.0 

11      . 

2.7 

3.2 

3.6 

6.8 

7.7 

10.1 

9.7 

9.6 

7.0 

4.5  i  4.1  .  2.5 

b.9 

12      „ 

2.7 

3.2 

3.6 

6.2 

7.6 

10.1 

9.7 

9.7 

7.2 

4.4 

4.1 

2.5 

5.9 

1  p.  m. 

2.7 

3.2 

3.6 

6.1 

7.5 

10.0 

9.6 

9.6 

7.0 

4.4 

4.0 

2.6  '  5.9 

2      , 

2.7 

3.2 

3.6 

6.1 

T.4 

10.0 

9.8 

9.6 

7.1 

4.4 

4.0 

2.6    5.9 

3      . 

2.7 

3.1 

3.6 

6.0 

7.4 

9.8 

9.7 

9.8 

7.0 

4.4 

4.0 

2.6  !  5.S 

!  *    - 

2.7 

3.2 

3.5 

6.0 

7.4 

9.9 

9.8 

9.8 

7.1 

4.4 

4.0 

2.6    5.9 

5      , 

2.6 

3.1 

3.5 

5.8 

7.3 

10.0 

10.0 

9.8 

7.1 

4.4 

4.0 

2.6    5.9 

e      „ 

2.6 

3.1 

3.4 

5.6 

7.0 

10.0 

10.3 

10.2 

7.0 

4.4 

4.1 

2.5     5.9 

;    7    » 

2.7 

3.1 

3.4 

5.6 

7.2 

9.6 

10.2 

10.5 

7.2 

4.4 

4.0 

2.5  '  5.9 

8      „ 

2.6 

3.1 

3.4 

5.7 

7.3 

9.7 

10.7 

10.8 

7.5 

4.4 

4.1 

2.5  1  6,0 

9      , 

2.6 

3.2 

3.4 

5.7 

7.7 

9.9 

11.1 

11.0 

7.4 

4.3 

4.0 

2.5  !  6.1 

10      . 

2.5 

3.2 

3.3 

5.7 

7.6 

9.9 

11.7 

10.7 

7.5 

4.3 

4.0 

2.5     61 

1 

11      „ 

2.5 

3.2 

3.3 

5.6  '  7.5 

1 

9.8 

11.7 

10.6 

7.5 

4.3 

4.0    2.5  '  6.0  j 

'   1«      , 

2.5 

3.2 

3.3 

5.5 

7.4 

9.7 

11.6 

10.3 

7.5 

4.3 

4.0 

2.5 

6-0* 

Digitized  by  VjOOQIC 


—  463 


Die  mittleren  Tagesextreme  und  TagesampUtuden,  abgeleitet  аиз 
den  Werthen  der  vollen  Stunden,  lauten: 

Januar    ; 

Mittlere  Tages-    Mittlere  Tages- 
Maxima               Minima. 

.   .      3.1  mm.        2.0  mm. 

Mittlere  Tages- 
Amplituden. 

1.1  mm. 

Februar   . 

.    .      3.8 

2.5 

7) 

1.8 

ry 

März    .   .   . 

.      4.1 

2.8 

n 

1.3 

» 

April.  .   . 
Mai  .  .    . 

.    .      7.1 
9.0 

4.6 
5.9 

n 

2.5 
3.1 

n 

Juni  .  :  .  . 

.    11.8 

7.8 

n 

4.0 

n 

Juli.   .   .   , 

.    13.1 

8.5 

» 

4.6 

n 

August .  .    . 
September  . 
October  .   . 

.    11.8 
.      9.0 
.      5.1 

8.6 
6.0 
3.7 

» 

n 
n 

8.2 
3.0 
1.4 

n 

Ш 

n 

November  . 

.      4.7 

3.4 

n 

1.3 

n 

December.  . 

.      2.9 

2.2 

n 

0.7 

n 

Jabresmittol 

7.1  mm.         4.8  i 

nun. 

2.8 

mm. 

Die    Tages-Amplituden    unterlagen 
nfiebfolgenidM  Sebwaakungen: 


in   den  mzelfien   Monaten 


Grossie. 

Kleinste.     Differenz. 

Tages-Amplitude. 

Januar 3.4  mm. 

0.3  mm. 

3.1  mm 

Februar  ^ 

.      3.2     „ 

0.4     „ 

2.8     „ 

März    .   . 

.      2.9     „ 

0.4     „ 

2.5     „ 

April   .   .   , 

4.9     „ 

0.8     „ 

4.1     „ 

Mai.   .   .   . 

4.9-  . 

1.1     „ 

3.8     „ 

Juni    .   .    . 

7.5     „• 

2.1     , 

5.4     „ 

JuU.   .   .   . 

8.2  ■„ 

1.5     „ 

6.7     „ 

August.    .    . 

5.1     „ 

1.4     „ 

3.7     „ 

September  . 

7.8     „ 

•  1     » 

6.7     „ 

October  .  , 

5.0     „ 

0.4     . 

4.6     „ 

November  . 

2.7     ,. 

0.2     „ 

2.5     „ 

December  . 

1.«     „ 

0.2     „ 

1-7     , 

Jahresmittel   . 

4.8     „. 

0.8     „ 

4.0     „ 

Jabresextrei 

ne 

8.2     , 

0.2     „ 

8.0     . 

3* 
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Die  Monats-Extreme  erreichten  folgende  BetrSge: 

Maximum.      Minimum.      Differenz. 


Januar    .    . 

.    .      5.5 

mm. 

0.6 

mm. 

4.9 

mm 

Februar  .    . 

.    .      5.3 

n 

0.6 

t) 

4.7 

I» 

März  .    .    .    , 

.      6.5 

n 

1.1 

я 

5.4 

ff 

April  .    .    .    . 

.     10.7 

n 

2.7 

Г) 

8.0 

s 

Mai    .    .    .    . 

.     12.4 

n 

2.3 

99 

10.1 

n 

Juni    .    .    .    , 

.    15.7 

n 

5.5 

» 

10.2 

1» 

JuU 

.     18.5 

n 

6.2 

n 

12.3 

» 

August    .    .    . 

.    16.2 

w 

6.0 

n 

9.2 

» 

September  . 

.    .    13.0 

n 

3.8 

» 

9.2 

» 

October  ,   ,    . 

.      8.9 

n 

2.3 

я 

6.6 

1» 

November  .    . 

.      5.8 

n 

1.6 

1* 

4.2 

n 

December  .    . 

.      6.3 

rt 

0.8 

1» 

5.5 

я 

Jahresmittel 

.     10.3 

n 

2.8 

я 

7.5 

V 

Jahresextreme 

)   .    18.5 

» 

0.6 

1* 

17.9 

» 

In  der  ersten  Hälfte  des  Jahres  war  die  absolute  Feocbtigkeit 
durchweg  grösser,  als  die  normale,  in  der  zweiten  dagegen,  mit 
Ausnahme  Novembers,  kleiner. 

Die  relatiTe  Feuchtigkeit  wurde  nach  dem  Richardsoh^  Haar 
hygrographen  (grosses  Modell)  in  der  Art  bestimmt,  dass  die  R^ 
duction  in  den  Sommermonaten  nach  dem  Psychrometer,  in  dea 
Wintermonaten  dagegen  nach  dem  Haar-Hygrometer  ausg^üM 
wurde,  (siehe  S.  465) 

Die  Stundenmittel  orgeben  folgende  Monatsmittel  der  relatiren 
Feuchtigkeit: 

Januar 87Vt 

Februar     82  „ 


M8rz      .... 

.   .   .79 

April     .... 

.    .    .70 

Mai 

.   .   .67 

Juni 

.    .    .60 

JuU 

.    .    .65 

August  .... 

.    .   ,74 

September    .   . 

.   .    .73 

October     .   .    . 

.   .    .86 

November     .   . 

.    .    .88 

December    ..   . 

.    .    .89 

Jahresmittel 

77V.. 
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Täglicher  Gang  der  relativen  Feuchtigl(eit. 


STUNDE. 

1 

i 

i 

}_ 

'3 

p 

's 

i 

1 

Ф 

1 

о 

1 

1 1 

§ 

Q 

— i 

0* 

a.m. 

88 

84 

85 

78 

78 

71 

86 

88 

86 

87 

89 

89 

84 

1 

» 

88 

83 

86 

79 

79 

72 

87 

89 

87 

87 

89 

89 

85 

2 

» 

88 

83 

86 

80 

80 

74 

88 

90 

88 

88 

89 

90 

85 

3 

» 

88 

84 

87 

81 

81 

75 

89 

91 

89 

88 

89 

90 

86 

4 

» 

89 

83 

87 

82 

81 

75 

89 

91 

90 

89 

90 

90 

86 

5 

» 

89 

84 

86 

82 

81 

74 

86 

91 

91 

89 

90 

90 

86 

e 

V 

88 

85 

86 

82 

80 

71 

79 

88 

90 

90 

90 

90 

85 

7 

9 

88 

86 

86 

82 

77 

68 

71 

82 

84 

90 

90 

90 

83 

8 

» 

88 

85 

85 

78 

72 

62 

64 

76 

78 

89 

90 

91 

80 

9 

J$ 

88 

84 

82 

74 

67 

57 

58 

68 

69 

88 

89 

91 

76 

10 

» 

87 

82 

78. 

68 

62 

52 

52 

62 

61 

85 

86 

90 

72 

11 

n 

86 

79 

74 

64 

68 

49 

49 

58 

58 

82 

84 

89 

69 

12 

» 

85 

77 

70 

60 

56 

48 

47 

56 

57 

80 

82 

87 

67 

1* 

p.  m. 

85 

76 

68 

58 

53 

48 

45 

55 

54 

79 

81 

87 

66 

2 

» 

84 

76 

66 

57 

52 

46 

46 

55 

53 

80 

83 

86 

65 

3 

» 

85 

76 

65 

57 

53 

45 

45 

56 

54 

82 

84 

87 

66 

4 

» 

86 

79 

66 

57 

53 

46 

46 

56 

55^ 

84 

86 

89 

67 

5 

9 

87 

81 

68 

57 

52 

48 

49 

58 

58 

85 

88 

89 

68 

6 

Я 

88 

83 

73 

59 

66 

50 

52 

64 

62 

87 

89 

89 

71 

7 

Я 

88 

84 

77 

63 

59 

52 

53 

71 

68 

88 

89 

89 

73 

8 

9 

88 

85 

80 

69 

66 

57 

61 

78 

74 

8& 

89 

90 

77 

9 

9 

89 

85 

83 

72 

71 

62 

69 

84 

77 

89 

88 

90 

80 

10 

» 

88 

85 

83 

75 

75 

67 

78 

86 

80 

89 

88 

90 

82 

11 

9 

88 

85 

84 

76 

77 

69 

82 

87 

82 

88 

88 

89 

83 

12 

9 

88 

85 

85 

77 

78 

71 

85 

88 

85 

88 

89 

89 

84 
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Vom  Februar  bis  September  war  die  relative  Feuchtigkeit  kieiner, 
als  die  normale,  besonders  im  Juni,  in  welchem  Monate  die  Abwa* 
chung  9Ve  erreichte.  Das  Jahresmittel  war  um  2%  unter  dem 
normalen. 

Die  Monatsextreme  lauten: 

Monats-Maximam. 


Januar 99Vt 

Februar    ....    93  „ 

März 94  „ 

April 95  „ 

Mai 89  „ 

Juni 90  „ 

Juli 99  „ 

August 99  „ 

September  ...  97  „ 
October  ....  100  „ 
November  ...  98  „ 
December     .    .   .  100  „ 

Jahresmittel  .  .  96  , 
Jahres-Extreme  .  100  - 


Monats-Mmimum. 

63V, 

59  „ 
38, 
23, 
28, 
18, 
22, 
32, 
17, 
42, 
54, 
44„ 

37, 
17, 


Differeez. 

36V, 

34, 
56, 
72, 
61, 
72, 
77, 
67, 
80, 
58, 
44. 
56, 

59. 

83. 


Im  täglichen  Gange  wurden  folgende  Extreme  beobachtet: 


Maiima. 

Januar 92V, 

Februar    ....  91  „ 

März 89  , 

April 86  „ 

Mai 83  „ 

Juni      78  , 

Juli 93  „ 

August 94  „ 

September    ,    .    .  95  „ 

October    ....  94  , 

November     ...  95  , 

December     ...  94  ,, 


Jahresmittel 


90 


Mittlere  Tages- 
Hinima. 

80V, 

71, 

63, 

51, 

49, 

42, 

38, 

48, 

48, 

75, 

76, 

81« 

60, 


Amplitudei. 
12V, 
20, 
26, 
35, 
34. 
36. 
55. 
46. 
47, 
19, 
19, 
13. 

30, 
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Die  Tages-Amplituden  schwankten  in  den  einzelnen  Monaten  in 
den  nachfolgenden  Grenzen. 


Januar  . 

Februar 

März 

April 

Mai   . 

Juni  . 

JuU   . 

August 

September 

October    , 

November 

December 

Jahresmittel 

Jahresextreme 


Grösste. 

26V. 
32. 
50, 

60  „ 

61  „ 
68  „ 
73, 
60, 
78, 
48, 
41  „ 
34  „ 
53, 
78, 


Tages-Amplitude. 
Kleinste. 

5  . 

1  « 

■       4, 

5, 

4, 
36, 
14, 
11, 

1, 

4„ 

1„ 

7, 

1  » 


Differenz. 
28% 
27, 
49, 
56, 
56. 
64, 
37, 
46, 
67, 
47, 
37, 
33, 
46, 
77. 


Die  Bewölkung,  ausgedrückt  in  Zehnteln  des  ffimmelsgewi)lbes, 

betrug  in  diesem  Jahr  in  den  einzelnen  Monaten:  ' 

7*a.  m.  1*. p.  m.  9*.  p.m.  Mittel.  Nonnal. 

Januar     ....  9.4          9.3  8.7  9.1  7.7 

Februar    ....  9.1          8.9  8.6  8.9  6.9 

März 8.3          6.7  4.2  6.4  6.4 

April 7.4          7.2  5.0  "  6.5  5.8 

Mai 5.5          7.0  5.8  6.1  5.4 

Juni 5.9          7.3  6.0  6.4  5.3 

JuH 5.2          7.1  6,5  6.3  4.9 

August     .    .    .    .7.0          8.2  5.6  6.9  5.4 

September    ...  8.0         7.0  4.1  6.4  5.8 

October        ...  9.7          9.8  8.8  9.4  7.1 

November    .    .    ,9.5          8.7  9.2  9.1  8.5 

December    .   ,   .  8.1         9.1  8.4  8.5  8.1 

Jahr 7.8          8.0  6,7  7.5  6.4 

Im  Vergleich  zu  den  normalen  Wertben  ist  die  Bewölkung  auch 
in  diesem  Jahre  grösser  gewesen,  als  die  normale.  Es  sind  jetzt 
schon  1 1  Jahre,  dass  die  Bewölkung,  ohne  eine  einzige  Ausnahme, 
in  jedem  Jahre  grösser  ist,  als  die  sogenannte  „normale".  Im  Jahr- 
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gange  1900,  Seite  27  unserer  üebersicht,  ist  bereits  betont  wordoi, 
dass  die  normale  Bewölkung  für  Moskau  nicht  normal  ist.  leb  werde 
bei  anderer  Gelegenheit  auf  diese  Frage  zurückkommen,  b^^e 
mich  hier  nur  mit  der  Bemerkung,  dass  im  Jahrgange  1897  unsere 
Uebersichten,  Seite  7  u.  8,  bereits  durch  verschiedene  Auffassimg 
des  Himmelsgewölbes  und  persönliche  Schätzungsfehler  dieser  Wt- 
derspruch  erklärt  worden  ist. 

Wie  in  allen  vorhergegangenen  Jahrgängen  geben  wir  im  Nachste- 
henden eine  Zusammenstellung  der  Anzahl  der  wolkenlosen,  hàteren, 
mittleren,  trüben  und  ganz  trüben  Tage.  Dabei  wurden  zu  denheiterco 
in  Uebereinstimmung  mit  den  internationalen  Festsetzungen,  dicjje- 
nigen  Tage  gezählt,  deren  Summe  der  Bewölkung  fUr  alle  3  Te^ 
mine  5  oder  weniger  betrug,  zu  den  trüben  die  Tage  mit  einet 
Bewölkungssumme  von  25  oder  mehr,  zu  den  wolkenlosen  nur 
solche  Tage,  die  an  allen  drei  Terminen  die  Notiz  0  haben  und 
zu  den  ganz  trüben— Tage  mit  der  Bewölkung  10  an  allen  drd 
Terminen. 


Januar 
Februar 
März   . 
April   . 
Mai  .  . 
Juni .  . 
Juli  .  . 
August . 
September 
October  . 
November 
December 
Jahr.  .    . 


Wolkenlose. 
0 

0 

1 

3 

0 

0 

2 

1 

2 

0 

0 

1 

10 


Heitere. 
1 

0 

2 

5 

3 

1 

2 

1 

3 

0 

0 

1 

19 


Mitüere. 
5 

8 
19 
13 
17 
19 
21 
17 
16 

5 

8 

7 
155 


Wolkenlose . 
Heitere  .    . 
Mittlere  .    . 
Trübe  .  .    . 
Ganz  trübe . 


4 
10 
49 
33 
17 


3 

4 

57 

31 

16 


Tnibe. 
25 

20 

10 

12 

11 

10 

8 

13 

11 

26 

22 

23 

191 


Ganz  trabe. 
23 

16 

9 

6 

2 

4 

5 

7 

8 

22 

20 

22 

144 


Nach  den  Jahreszeiten  geordnet  hat  man 

Frohling.    Sommer. 


Herbst. 
2 

3 
29 
59 
50 


Winter. 

1 

2 

20 

68 

61 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  469  — 


Die  Dauer  des  Sonnenscheins  wurde  wohl  das  ganze  Jahr  hindurch 
registrirt,  doch  in  den  letzten  drei  Monaten  konnten  verschiedener 
Hindernisse  wegen  die  Registrirungen  nicht  lückenlos  geführt  wer- 
den. Die  Monate  Januar  bis  September  sind  im  Nachstehenden 
mitgetheilt,  wobei  jedoch  der  12.  September  eine  Lücke  bildet,  da 
das  Blatt  für  diesen  Tag  vom  Regenwasser  durchfeuchtet  und  dann 
von  Vögehi  zerstückelt  worden  war. 

Die  Stunden  sind  nach  wahrer  Zeit  und  nicht  nach  mittlerer  Zeit 
gezählt.  Die  Angaben  sind  in  Stunden  gemacht  und  geben  Summen 
der  Stunden  des  Sonnenscheins. 

Stunden  Sonnenschein. 


STUNDEN. 

%_ 

• 

1 

< 

'S 

a 

'S 

^ 

i 

s 

Von  6*— 6»a.m. 

~ 

— 

— 

— 

3.4 

2.2 

2.5 

0.9 

— 

»      6-7    . 

1 

- 

— 

2.1 

16.6 

18.3 

19.3 

11.0 

2.2 

.      7-8    , 

— 

— 

1.4 

7.3 

17.7 

19.4 

18.5 

13.4 

7.7 

.      8-9    . 

— 

8.0 

6.6 

11.4 

18.3 

18.9 

20.5     14.8 

11.9 

,     9—10   , 

0.4 

4.3 

8.7 

14.3 

19.5 

19.1 

18.7  ;  18.2 

13.8 

«    10-11  . 

1.6 

4.4 

11.2 

15.8 

17.8 

19.4 

19.3     18.3 

13.6 

»  11-12  . 

3.3 

5.2 

14.2 

15.6 

19.0 

19.5 

19.7      16.6 

14.7 

„      0—1  p.m. 

3.5 

5.3 

15.3 

13.9 

18.7 

16.9 

18.7  i  16.8 

15.3 

»      1-2    , 

2.2 

6.2 

15.6 

12.5 

18.5 

17.6 

20.6     18.4 

15.3 

.      2-3    » 

1.8 

5.3 

15.7 

11.4 

16.9 

18.5 

19.5     16.5 

15.7 

.       3-4    „ 

0.1 

3.8 

15.2 

11.5 

17.5 

19.0 

16.7     16.3 

15.8 

«      4-5    , 

— 

0.2 

6.1 

10.4 

18.7 

17.4 

17.2     16.1 

10.4 

n         6-6      . 

— 

— 

0.3 

4.8 

16.2 

15.8 

16.5 

13.2 

5.0 

»       6-7    . 

— 

— 

— 

0.7 

8.4 

13.9 

16.6 

3.5 

— 

.       7-8    , 

— 

— 

— 

— 

0.2 

2.3 

2.7  i    — 

1 

— 

donats-Samme. 

12.8 

1 

37.7 

109.3 

131.7 

227.4 

1 

238.2 

247.0 

194.0 

141.4 
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Zählt  man  die  Anzahl  der  Sonnenscheintage,  so  findet  man  nadi- 
folgende  mittlere  Dauer  des  Sonnenscheins  pro  Tag  mit  Sonnenschein. 


Januar 

Sonnenschein  an    5 

Tagen; 

Dauer  im 

Mittel  2.6StDndeii 

Februar 

Sonnenschein  an  12 

я 

n 

3.1     , 

März.  . 

Sonnenschein  an  23 

w 

у                      » 

4.8     , 

April   . 

Sonnenschein  an  27 

л 

n 

4.9     . 

Mai  .  . 

Sonnenschein  an  28 

n 

»                      w 

8.1     . 

Juni  .  . 

Sonnenschein  an  28 

» 

я 

8.5 

Juli  .  . 

Sonnenschein  an  31 

• 

» 

8.0 

August 

Sonnenschein  an  29 

я 

)                         f» 

6.7     , 

Septem. 

Sonnenschein  an  23 

w 

i                      fi 

6.1     , 

Die  NiederschlSge  nach  directen  um  7^.  a.  m.  ausgeführten  Mes- 
sungen ergaben  folgende  Monats-Suinmen  und  Maxima  in  24  Stun- 
den, gerechnet  von  7*.  a.  m. 

Januar  .  .   .   .    40.0  mm.,  davon 


Februar  . 

März    .   . 

April    .    . 

Mai  .    .    . 

Juni  .  .    .    , 

Juli  .  .    , 

August .  . 

September 

October  . 

November  , 

December . 

Jahr.  .    .    . 

7.5  mm.  an  1  Tage 

5.1  „ 

4.2  „ 
21.5  „ 
17.7  „ 
10.0  „ 
11.4  „ 

7.2  „ 

14.7  „ 

8.4  „ 

1.8  „ 


37.3  „  ,  „ 

140  „  ,  „ 

104.6  „  ,  „ 

46.7  „  ,  „ 
20.6  „  ,  . 

66.2  ,  ,  „ 

46.8  „  ,  „ 
15.8  „  ,  „ 
85.8  „  ,  „ 

40.3  „  ,  „ 

5."  я  >  я 

524.0  mm.,  davon  21.5  mm.  an  1  Tage. 


Nach   den   Tages-Summen  vertheilten   sich   die   NiederscHäge  in 


folgender  Weise: 

ют. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

ШВ- 

Von:    0.1 

1.0 

2.0 

3.0 

4.0 

5.0 

10.0 

üeber  20.0 

bis:     0.9 

1.9 

2.9 

3.9 

4.9 

9.9 

19.9 

Januar,  ...    12 

3 

5 

1 

2 

1 

— 

-Tig» 

Februar  ...      7 

7 

4 

3 

— 

1 

— 

—"      » 

März  ....      1 

— 

4 



1 

— 



1» 
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mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

mm. 

April  .    .    . 

.      4 

1 

— 

2 

— 

4 

4 

1  Tage 

Mai.  .    . 

.       6 

4 

2 

1 

— 

2 

— 

■"~       n 

Juni.  .    .    • 

.       2 

1 

2 

1 

— 

— 

1 

"""■        n 

Juli  .  .    .    . 

.       3 

— 

— 

1 

2 

e 

1 

*"""          Yf 

August    . 

.    .      5 

4 

2 

1 

— 

4 

— 

"""           Ï» 

September 

.    .      4 

1 

2 

— 

— 

1 

— 

"■"        Я 

October  .    , 

.      2 

4 

2 

2 

3 

3 

3 

~~        n 

November  , 

.     11 

1 

2 

2 

— 

3 

— 

n 

December 

.  ;  10 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

~~~       w 

Jahr.  .    . 

.    .    67 

28 

25 

14 

8 

25 

9 

1  « 

Summirt  man  diese  Zahl  von  Tagen  für  die  einzelnen  Monate, 
so  hat  man  die  Zahl  der  Niederschlagstage  im  Monat»  wie  die 
nachfolgende  Tabelle  sie  giebt.  Den  Niederschlagstagen  sind  die 
Schneetage  beigefügt  worden. 

Anzahl  der 
NiederscUagstage.      Schneetage. 


Januar  . 

24 

23 

Februar . 

22 

22 

März  .  .   . 

6 

3 

April  .  .    , 

16 

3 

Mai    .    . 

15 

— 

Juni  .    . 

7 

— 

Juli   .    . 

13 

— 

August  . 

16 

— 

September  .  , 

8 

— 

October  .  .   . 

19 

15 

November  ,  . 

19 

12 

December  .  . 

12 

12 

Jahr  ,    . 

1  ^ 

177 

^-1 ^-2 r 

90 

Besonders  auffallend  sind  die  sehr  geringen  Niederschlagsmengen  im 
März,  Juni,  September  und  December.  In  den  beiden  ersten  Monaten 
fiel  weniger,  als  die  Hälfte  der  normalen  Quantität,  im  September 
weniger  als  ein  Drittel  und  im  December  nur  ein  Siebentel.  Wenn 
dennoch  die  normale  Jahres-Summe  fast  erreicht  wurde,  so  geschah 
es  durch   reichliche    Niederschläge  im    April  und  October.  Ebenso 
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auffallend  ist  die  geringe  Zahl  von  Niederschlagstagen  in  denselbea 
niederschlagsarmen  vier  Monaten;  im  März,  Juni  und  September 
waren  nur  21  Niederschlagstage,  während  bei  normalen  WittwuDgs- 
Verhältnissen  40  gewesen  wären. 

Wie  früher,  functionirte  der  Hellmann-Fuss'sche  Pluviograph  iE 
den  frostfreien  Monaten  Mai  bis  September  und  ergab  die  nach- 
folgenden Resultate  für  den  täglichen  Gang  der  Niederschläge  im 
Sommer. 

Taglicher  Gang  der  Sommer-Niederschläge. 
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Das  Maximum  im  täglichen  Gange  fällt,  wie  im  vorigen  Jahr,  unge- 
ähr  auf  2  Uhr  Nachmittag,  das  Minimum  auf  4  Uhr  Nachts. 

Die  Verdunstung  wurde  in  diesem  Jahr  nicht  beobachtet. 

Die  Schätzungen  der  Stärke  des  Windes  ergaben  folgende  mittlere 
itärken,  denen  die  Anzahl  der  Windstillen  und  der  Stürme  bei- 
;efijgt  sind. 
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Die  Termine  ohne  Windstillen  ergaben  für  die  einzelnen  Richtun- 
gen die  folgenden  Häufigkeiten,  Summen  der  Windstärken  und 
rüttlere  Windgeschwindigkeiten. 

Häufigkeit  der  Richtungen. 
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Summen  der  Windetirken. 

Meter  pro  Secnnde. 
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Mittlere  Windgeschwindigkeiten.  Meter 

pro 
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Die  Windrichtungen  mît  drei  Buchstaben  wurden  in  diesem  Jahr 
320  Mal  beobachtet,  die  übrigen  dagegen  614  Mal,  also  fast  zwei 
Mal  so  häufig.  In  der  Ablesung  der  Zwischenrichtungen  ist  im  Ver- 
gleich zum  vorigen  Jahr  ein  bedeutender  Fortschritt  zu  verzeichnen, 
doch  ist  die  erwünschte  Genauigkeit  noch  nicht  erreicht  worden. 

An  Hydrometeoren  und  electrischen  Erscheinungen  sind  in  diesem 
Jahre  die  folgenden  beobachtet  worden,  wobei  nicht  Termine,  son- 
dern nur  Tage  gezählt  wurden. 
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An  optischen  Erscheinungen  sind  noch  zu  erwiUmen: 

Regenbogen:  2  Mal,  nämlich  Mai  1  und  August  1  Mal. 

Sonnenringe:  1  Mal  im  April. 

Mondringe:  3  Mal  und  zwar  je  ein  Mal  im  Januar,  Februar  und 
Mai. 

Mondhöfe  7  Mal,  nämlich  Januar  1,  Mai  1,  Juni  4  und  August 
1  Mal. 

Die  Luftelectricität  wurde  in  früherer  Weise  weiter  beobachtet, 
doch  wird  darüber  am  andern  Ort  berichtet  werden. 

Moskau,  Mai  1904. 
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lieber  Tertiäre  Rhinocerotiden  von  der  Insel  Samos, 

Von 

M.    Weber  in  München. 

Mit  3  Taf.  (XIV— XVI). 


GestCitzt  auf  einige  Notizen  früherer  Autoren  unternahm  Forsyth 
Major  1887  und  1889  bei  Mytüini  auf  der  Insel  Samos  Ausgra- 
)ungen,  welche  ein  reiches  Material  bes.  von  Säugetieren  zu  Tage 
Werten.  Der  Boden,  in  welchem  die  Reste  sich  befinden,  besteht 
m  abwechselnden  Lagen  von  Sandstein  und  vulkanischem  Tuff. 

Seit  Mitte  der  Neunziger  Jahre  haben  die  Herrn  Commerzien- 
at  SMtjsel  und  C.  Hentschel  weitere  systematische  Nachgrabungen 
orgenommen  und  die  reiche  Ausbeute  der  K.  bayr.  Staatssammlung 
um  Geschenke  gemacht. 

Der  erste  Conservator  der  paläontologischen  Sammlung,  Geheim- 
st von  Zitiel,  mein  verehrter  nun  leider  verblichener  Lehrer, 
berliess  mir  gütigst  die  Bearbeitung  der  Rhinocerotiden. 

Bei  der  Ausarbeitung  hat  mich  vielfach  Herr  Conservator  Dr. 
L  Schlosser  mit  seinem  erfahrenen  Rate  unterstüzt,  wofür  ihm 
ich  an  dieser  Stelle  bestens  gedankt  sei. 

An  Literatur  wurden  ausser  den  in  Zittel's  Handbuch  der 
aläontologie,  Bd.  IV,  pag.  281  ff.,  citierten  folgende  Werke  benützt: 

.  Cortesi,  Saggi  geologici  degli  Stati  di  Parmae  Piacenza. 
Piacenza,  1819. 
Cuvier,  Rech,  sur  les  oss.  foss.  Atlas  1834. 
I.  Depéret,  Faunes  des  Vertébr.  Miocènes  de  la  vallée  du  Rhône. 
Arch,  du  Mus.   d'hist.   natur.  de  Lyon,  Tome  IV.   Lyon, 
1887,  page  218. 

4 


Digitized  by  VjOOQ IC 


-  478  - 

Filhol,  Etud.  sur  Mammifères  foss.  de  Sansan.  Ann.  Soc.  Geol.  Paris. 
1891. 

С  I.  Forsyth  Major,  Gisements  oss.  foss.  de  Samos.  Compt.  rend. 
Acad.  Scienc.  Paris,  1887. 

—  Le  gisement  ossifère  de  Mytilinî,  Lausanne,  1894. 

A.  Gaudry,  Animaux  foss.  et  géologie  de  TAttique.  Paris,  1862. 

—  Animaux  foss.  du  Mont  Léberon,  Paris,  1873. 

—  Enchaînements  du  monde  animal.  Paris,  1878. 

E.  Kitll.  Zur  Kenntniss  d.  foss.  Säugetierfauna  von  Maragha.  Verh. 
K.  K.  geol.  R.  A.  1885. 

—  Beiträge  z.  Kenntn.  foss.  Säugetiere  v.  Maragha  in  Persien. 
Ann.  К.  К.  nat.  hist.  Hofmus.  Bd.  L  1886  und  Bd  П.  1887. 

Lydokker,  On  foss.  Mamnual.  from  Maragha.  Quart.  Joum.  Geol.  Soc. 

London.  Vol  42.  1886. 
H.  Osborn,   Extinc  Rhinoc.  Memoirs  Amer.  Mus.  Nat.  Hist  Vol  I 

Part  HI,  1898. 

—  Phylogeny   of  Rhinor.   Europ.   Bull.    Am.  Mus.  Nut.  Hist 
Vol.  XHI.  Art  XIX.  1900. 

M.  Pawlow.  Bull.  Soc.  Nat.  Moscou,  1896. 
Pethö,  Foss.  Säugetier-Ueberreste  von  Baltavur.  Jahr.  Вег.  К.  ung 
geol.  Anst.  1884. 

M.  Schlosser,  Beitr.  z.  Kenntniss  d.  Säugetierreste  a.  d.  süddeutsdi- 
Bohnerzen.  GeoL-paläont.  Abh.  v.  E.  Koken.  Neue  Folge 
Bd.  V.  Heft.  3. 

H.  Schröder,  Wirbeltierfauna  d.  Mosbacher  Sandes  I.  Abh.  K.  preuss. 
geol.  Ldsanst.  Neue  Folge.  Heft  18.  Berlin. 

Simoelli,  I  Rhinoc.  foss.  Mus.  di  Parma.  Paläontogr.  Ital.  Vol.  III. 
Pisa,  1897. 

E.  Stromer  v.  Reichenbacb,  Rhinoc.  Reste  im  Mus.  z.  Leiden.  Leiden 

&.  Berlin,  1899. 

F.  Toula,  Nashorn  v.  Hundsheim.  Abh.  K.  K.  geol.  Reichsanst  Bd. 

XIX.  Heft  L  1902. 
A.  Wagner,  Vorweltl.   Säugetier-Ueberreste  aus   Griechenland.  Abb. 
K.  bayr.  Ak.  Wiss.  Bd.  V,  1850,  pag  349-360. 
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—  und  /.  Bothy  foss.  Knochenüberreste  von  Pikermi;  Ebenda, 
Bd.  VU,  1855,  pag  431-434. 

—  Neue  Beiträge  z.   Kenntn.   der  foss.   Säugetierüberreste  v. 
Pikermi;  Ebenda  Bd.  VIII,  pag  132—140. 

A.  Weithofer,  Beitr.  z.  Kenntn.  d.  Fauna  v.  Pikermi.  Beitr  z.  Paläont. 
Oest.-Ung.  Bd.  VI,  Wien,  1888. 


Bbinoceros  pacbygnatbos  Wagner. 

Zu  dieser  Species  gehört  der  grösste  Teil  des  vorliegenden  Mate- 
liales;  es  sind  das  im  Ganzen  7  Schädel  von  ausgewachsenen 
Individuen,  darunter  3  sehr  gut  erhaltene  mit  zugehörigen  Unter- 
kiefern, dann  ein  isolierter  Oberkiefer  mit  relativ  wenig  abgekauten 
Zähnen  von  einem  erwachsenen  Tiere,  ferner  ein  Schädelbruchstück 
mit  Milchgebiss,  Reste  von  Unterkiefern  und  Skeletteile. 

1.  Schädel. 

(Taf.  XIV,  Fig.  1,  2,  3.) 

Die  Länge  der  Schädel,  von  welchen  3  ganz  senilen  Tieren  ange- 
hört haben  und  besonders  im  Gebisse  sehr  ruinös  sind,  schwankt 
zwischen  570 — 600  mm,  erscheint  also  durchschnittlich  kleiner  als 
von  den  durch  Gaudry  beschriebenen  Pariser  Exemplaren  aus 
Pikermi,  welche  Maasse  von  670 — 730  mm  aufweisen. 

Von  Nähten  sind  nur  an  dem  jüngsten  Schädel,  der  einen  fast 
idealen  Erhaltungszustand  repräsentiert,  Spuren  zu  erkennen  in  der 
Sutur  zwischen  den  beiden  Nasenbeinen,  welche  sich  bis  an  die 
Unterfläche  der  Nase  verfolgen  lässt;  die  Suturae  frontalis  und  sagit- 
talis  sind  nur  schwach  angedeutet. 

Ein  sehr  augenfälliges  Attribut  der  Schädel  ist  der  dicke,  gerun- 
dete Nasenteil,  der,  nach  den  Rauhigkeiten  auf  seiner  Oberfläche 
zu  urteilen,  ein  mächtiges  Horn  trug.  An  der  Unterfläche  verlaufen 
zu  beiden  Seiten  der  Sutur  flache  knöcherne  Wülste.  In  der  Nasen- 
höhle sind  meist  noch  die  Reste  der  knöchernen  Muscheln  ersicht- 
lich. An  der  oberen  Fläche  der  Processus  palatini  der  Oberkiefer 
verlaufen  von  hinten  nach  vorne  zwei  scharfe  Knochenleisten,  welche 
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jedenfalls  dem  knorpeligen  Septum  als  Basis  dienten  und  lateral- 
wärts  gegen  den  aufsteigenden  Oberkiefer  zu  auf  jeder  Seite  eine 
Rinne  bilden  helfen,  in  welcher  die  Gefässe  und  Nerven  für  den 
Zwischenkiefer  verliefen,  genau  wie  das  auch  bei  den  recenten  For- 
men noch  der  Fall  ist. 

Eine  breite  rauhe  Erhabenheit  auf  den  Stirnbeinen  zeugt  für  det 
Ansatz  eines  zweiten  Homes. 

Die  Entfernung  zwischen  der  Nasenbucht  und  der  Augenhöhle 
beträgt  120 — 135  mm;  das  Lot  vom  Nasenwinkel  fälltauf  den  Нш- 
t errand  des  2.  oder  in  die  vordere  Hälfte  des  3.  Prämolar,  d&s 
Lot  vom  Vorderrand  der  Orbita  auf  den  Vorderrand  oder  die  Mitte 
des  2.  Molar.  Ein  oder  zwei  Foramina  infraorbitalia  sind  fast  sie\s 
vorhanden. 

Das  Hinterhaupt  steigt  gegen  die  Verbindungslinie  der  beide: 
horntragenden  Tuberositäten  um  etwa  25*  an,  also  nicht  sehr  steil 

Die  Grenze  der  Oberseite  des  Schädels  gegen  die  Orbito-Tem- 
poralgrubenjst  durch  die  beiden  von  der  Augenhöhle  erst  conver- 
gierend,  dann  divergierend  zum  Steilabbruch  der  Parietalia  auftta- 
genden  Cristae  parietales  bei  einigen  Schädeln  sehr  gut  markiert, 
während  bei  den  älteren  Individuen  diese  Leisten  allerdings  mehr 
verschwimmen.  Eine  Vereinigung  beider  Cristae  in  ihrem  Verlaufe 
tritt  auch  bei  sehr  alten  Tieren  niemals  em,  vielmehr  beträgt  ihr 
geringster  Zwischenraum  mindestens  35  mm.  Doch  reichen  die 
Fossae  temporales  nicht  soweit  in  die  Höhe,  dass  diese  Cristas 
ihre  obere  Begrenzung  abgeben  würden,  wie  das  bei  andereo 
Rhinocerotiden  der  Fall  ist,  sondern  zwischen  die  beiden  Schläfen- 
gruben  schieben  sich  die  Frontalia  und  Parietalia  von  oben  in  stark 
convexer  Form  ein  und  nehmen  die  zum  Hinterhaupt  verlaufenden 
Cristae  parietales  in  sich  auf.  Die  Schläfengruben  steigen  demnad 
nur  sehr  wenig  nach  hinten  an;  das  hat  bereits  Osbom  konstatiert, 
der  das  hiesige  Material  aus  Samos  besichtigt  hat. 

Die  Jochbögen,  soweit  sie  erhalten  sind,  erscheinen  sehr  dünn 
und  an  ihrem  rückwärtigen  Ansätze  stark  gedreht. 

Die  Hinterhauptfront  bildet  im  Profile  gegen  die  ansteigenden 
Parietalia  zunächst  einen  spitzeren  Winkel  als  bei  Rh.  Schleienna- 
cheri  und  Aceratherium  incisivum,  im  weiteren  Verlaufe  nach  unten 
laden  aber  die  Gelenkköpfe  nicht  unbedeutend  nach  hinten  aus.  Die 
Crista  transversa  ist  in  der  Mitte  stark  eingebuchtet.  Da  die  grösste 
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Breite  des  Hinterhauptes  185 — 220  mm,  die  Gesammthöhe  aber 
185—200  mm  beträgt,  erscheint  das  Hinterhaupt  meist  breiter  als 
hoch.  Vom  Foramen  occipitale  magnum  steigen  drei  flache  Wülste 
zur  Crista  transversa  auf,  von  denen  der  mittlere  schwächere  sich 
in  deren  Indsur,  die  zwei  divergierenden  stärkeren  in  die  Tubera 
parietalia  verlieren. 

Die  Ohrregion  ist  an  den  meisten  Schädeln  gut  erhalten.  Gewöhn- 
lich erscheint  der  knöcherne  Gehörgang  nach  unten  vollständig 
geschlossen;  an  einem  Schädebruchstück  aber  ist  das  eingedrungene 
kalkige  Cement,  das  also  eine  derartige  Verlötung  des  Os  mastoi- 
deum  mit  dem  Processus  postglenoidalis  nur  vortäuschte,  entfernt, 
und  dadurch  eine  wenn  auch  schmale  Spalte  nach  unten  gebildet. 
Flower  giebt  nun  an  (pag.  456),  dass  die  Verwachsung  bei  allen 
aasgestorbenen  Arten  gegeben  sei,  dass  sie  dagegen  nicht  eintrete 
bei  den  recenten  Sumatra  und  afrikanischen  Species;  bei  letzteren 
sei  aber  die  Spalte  sehr  schmal.  Nach  den  Erfahrungen,  die  man 
schon  früher  bei  amerikanischen  Aceratherien  und  nunmehr  auch  bei 
Rh.  pachygnathus  gemacht  hat,  lassen  sich  Flower's  Angaben  kaum 
шеЬг  aufrechterhalten.  Die  Schmalheit  des  Spaltes  aber  bildet  vielleicht 
eia  neues,  wenn  auch  schwaches  Moment  für  die  zuerst  von  Gaudry 
betonte  Aehnlichkeit  unserer  Species  mit  den  jetzt  lebenden  afrika- 
nischen Arten. 

Die  Oberkiefer  enden  spitz  nach  vorne,  da  sie  die  relativ  hohen, 
aber  dünnen  Praemaxillaria  tragen,  welche  nach  vorne  convergieren, 
ohne  in  der  Mitte  zur  Vereinigung  zu  kommen.  Von  Zahnalveolen 
sind  an  den  Zwischenkiefern  kerne  Spuren  zu  finden.  Wie  schon 
oben  angedeutet,  zeigen  die  meisten  Schädel  noch  die  dünne  Platte 
des  harten  Gaumens,  wie  sie  sich  zwischen  den  Kiefern  und  Zwi- 
schenkiefern ausbreitet,  ohne  deren  vorderes  spitzes  Ende  zu 
erreichen. 

Auf  der  Unterseite  ergiebt  sich  der  Pikermi-Art  gegenüber  em 
eigentümlicher  Unterschied  darin,  dass  bei  all  den  vorliegenden 
Exemplaren  die  Choanen  in  der  Mitte  oder  sogar  am  Vorderrande 
der  zweiten  Molaren^  bei  ersteren  m  der  Mitte  der  letzten  Molaren, 
also  weiter  hinten  einsetzen. — Die  Processus  pterygoidei  sind  nur 
an  dem  besterhaltenen  Schädel  noch  sichtbar.  Zwei  Schädel  zeigen 
auf  dem  Basilare  eine  gut  ausgeprägte  mediane  Crista. 

Von  Unterkiefern  liegen  nebst  einzelnen  Bruchstücken  4  ziemlich 
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gut  erhaltene  ausgewachsene  Exemplare  vor,  von  denen  einige  voo 
den  zugehörigen  Schädeln  erst  lospräpariert  werden  mussten.  Sie 
zeigen  keinen  ausgesprochenen  Angulus  mandibulae,  was  schon 
Osborn  hervorhob,  sondern  nur  eine  allgemeine  convexe  Biegung, 
welche  von  dem  Ramus  horizontalis  zur  Pars  ascendens  hintiber- 
leitet.  Bei  den  vorliegenden  Tieren  ist  die  Entfernung  zwischen 
dem  letzten  Molar  und  dem  aufsteigenden  Ast  entschieden  geringer 
als  bei  Craudry's  Exemplaren  aus  Pikermi.  Die  dicken  Aeste  nehmen 
von  hinten  nach  vorne  an  Höhe  rasch  ab,  um  in  der  Symphyse  in 
einem  kurzen  schnabelartig  hohlen  Gebilde  zu  endigen.  Ein  Foramen 
mentale  ist  nirgends  sichtbar. 

Wagner  gründete  bekanntlich  seine  Species  auf  den  ünterkief» 
eines  jungen  Tieres,  der  sich  nicht  zum  Vergleiche  eignet.  Anders 
liegt  die  Sache  bei  Gaudry,  welchem  drei  Unterkiefer  von  ausge- 
wachsenen Tieren  vorlagen.  Gaudry  hat  nun  den  Hinterrand  der 
Symphyse  nach  seiner  Zeichnung  eiù  gutes  Stück  vor  den  zweiten 
Prämolaren  angesetzt.  Andererseits  hat  Simanelli  als  sicheres  Crité- 
rium für  Rh.  megarhinus  und  für  Rh.  pachygnathus  angegeben,  da^ 
eben  bei  diesen  beiden  die  Unterkiefer-Symphyse  nicht  die  \"erto- 
dungslinie  der  vorvorletzten  („antepenultimi*),  also  2.  Pränoolar^i 
erreiche.  Bei  den  vorliegenden  Unterkiefern  aus  Samos  liegen  пш 
die  Verhältnisse  insofern  anders,  als  die  Symphyse  meist  am  Vor- 
derrande der  3.  manchmal  sogar  schon  in  der  vorderen  Hälfte  der 
4.  Prämolaren  einsetzt,  also  viel  weiter  hinten,  als  Gaudry  und 
SimonelU  angeben.  Nachträglich  hat  aber  Gaudry  (Enchaînements 
du  monde  animal,  1878,  pag.  57)  einen  Unterkiefer  mit  der  Bezeich- 
nung „pachygnathus"  abgebildet,  bei  welchen  die  Symphyse  zwischen 
dem  2.  und  3.  Prämolaren  beginnt,  ein  Verhalten,  welches  also  ein 
intermediäres  Stadium  vorstellt.  Zur  Erklärung  dieser  nicht  unbedeu- 
tenden Schwankungen  muss  man  wohl  auf  Geschlechts-resp.  Rassen- 
unterschiede recurrieren.  Bei  Rh.  africanus  fällt  allerdings  der  Hin- 
terrand der  Symphyse  in  die  Höhe  oder  sogar  an  den  hinteren  Rand 
der  3.  Prämolaren,  soweit  sich  das  nach  den  wenigen  Schädeln 
in  der  hiesigen  Staatssammlung  beurteilen  lässt. 
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2.  Bezahnung. 

(Taf.  XIV,  Fîg.  3.  Taf.  XV,  Fig.  I.) 

Bei  den  ausgewachsenen  Individueo  ist  von  Inctsiven  und  Caninen 
nirg^ds  eine  Spur  Torhanden;  ebenso  fehlt  überall  der  1.  Prämolar. 
Die  Formel  bleibt  also  Р'Д,  М'Д. 

Fast  überall  an  den  oberen  Zähnen  zeigt  der  Schmelz  die  eigen- 
tümliche Querstreifimg  welches  als  primitives  Merkmal  angesehen 
wird  und  bei  Lophiodon  bekanntlich  die  schönste  Ausbildung  erreicht. 

Der  Schädel  aus  Pikermi,  den  Gaudry  in  Reproduktion  giebt» 
hat  sehr  abgekaute  2^ähne  und  ist  auch  anschauend  seitlich  compri- 
ïDierty  denn  bei  allen  uns  vorliegenden  Schädeln  aus  Sanros  convert 
gieren  die  zwei  Zahnreihen  nach  vorne,  d.  h.  die  Entfernung  der 
hinteren  Molaren  ist  grösser  als  bei  Gaudry.  Das  Zahnmaterial  ist 
an  4  von  den  vorliegenden  Schädeln  in  Folge  der  geringeren  Abkauung 
unvergleichlich  besser. 

Alle  Zahnreihen  lassen  sich  zwanglos  mit  einander  und  auch  mit 
dem  schlechten  Original  von  Pikermi  identificieren;  nur  muss  man 
bezüglich  des  inneren  Basalbandes  eine  gewisse  kleine  Variabilität 
gelten  lassen. 

Von  den  5  Gebissen  (denn  auch  das  eingangs  erwähnte  Oberkie- 
erbruchstück  gehört  hieher)  zeigt  der  2.  Pm  in  drei  Fällen  höch- 
stens schwache  Spuren  ^  in  zwei  Fällen  deutliches  Cingulum  internum. 
)er  3.  und  4.  Pm  haben  immer  starkes  inneres  Basalband,  mit 
inziger  Ausnahme  des  losen  Oberkiefersttickes,  an  welchem  auch 
lier  höchstens  Spuren  davon  sich  konstatieren  lassen.  Der  1.  M  hat 
lur  in  einem  Falle  dieses  Cüngulum  deutlieh  entwickelt,  in  einem 
nderen  treten  dafür  grosse  Schmelzzacken  auf,  sonst  ist  er  immer 
latt.  Am  2*  und  3.  M  ist  stets  ein  Uebergreifen  des  vorderen 
labialen)  Cingulums  wenigstens  auf  die  linguale  Seite  des  Protoloph 
rsichtUch. 

Aus  diesen  Beobachtungen  geht  als  ziemlich  sicher  hervor,  dass 
ei  Rh.  pachygnathus  fast  stets  ein  inneres  Basalband  am  3.  und 
.  Pm  auftritt,  dase  femer  am  2.  und  3.  M  das  Cingulum  anterius 
ündestens  sich  noch  um  den  Protoloph  herum  nach  innen  herum 
indet.  Es  bildet  demnach  das  innere  Cingulum  der  Pm  nicht,  wie 
Z.  V.  Meyer  angab,  ein  sicheres  Critérium  für  das   Genus    Acera- 
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therium  allein,  wodurch  sich  die  Verbindung  zu  Paläotheriuin  ergäbe; 
ja  nach  Cuvier  sei  eben  wegen  dieses  Cingulum  eine  Verwechslung 
dieser  zwei  Genera  leicht  möglich.  Auch  Falconer^s  Rh.  etruscos 
hat  ein  gleiches  Cingulum  an  den  Pm,  wie  C.  Peters  und  neuerdings 
H,  Schröder  hervorgehoben  haben,  und  von  den  recenten  afrikani- 
schen Arten,  mit  denen  sich  hierin  also  wieder  ein  verwandter  1щ 
ergiebt,  hat  es  schon  Каир  gekannt. 

Der  Crochet  ist  überall  kräftig  entwickelt,  der  Antecrochrt  Ш 
allenthalben  und  tritt  nur  einmal  ausnahmsweise  am  3.  M  d6 
besterhaltenen  Schädels  auf.  Bezüglich  der  Crista,  die  an  den  M 
niemals  zur  Beobachtung  gelangt,  herrscht  bei  den  Pm  eine  gevise 
Variabilität:  von  ganz  schwachen  Andeutungen  kann  sie  so  zuneh- 
men, dass  es  zur  Bildung  von  Medifossettes  kommt.  Bei  sUrk^ 
Abkauung  bilden  sich  nicht  nur  an  den  Pm,  sondern  auch  ал  d(ï 
M  Postfossettes.  Die  Querjoche,  anfangs  ziemlich  senkrecht  zur 
Ectoloph  gestellt,  erfahren  im  Vorlaufe  der  Abkammg  eine  zuneb- 
mende  Schweifung  nach  rückwärts.  In  einem  Falle  sitzt  auf<tef 
Rückwand  des  3.  M  ein  dornartiger  Schmelzzacken  auf. 

Wie  nun  Gaudry  erwähnt,  bleibt  die  Form  des  einzelnen  Zataes 
nach  den  verschiedenen  Graden  der  Abkauung  keineswegs  gleici- 
massig  prismatisch,  das  heisst  das  Verhältnis  von  Länge  zurftrrite 
variiert.  Ebensowenig  ist  die  Länge  der  ganzen  Zahnreihe  fiir  m 
einzelne  Species  konstant,  weil  im  Veriaufe  der  Abkauung  die  eis- 
zelnen  Zähne  zusammenrücken,  so  dass  niemals  eine  Lücke  entsteht 
Nimmt  man  noch  hinzu,  was  Gaudry  bei  recenten  Arten  beobachte 
hat,  dass  erstens  die  Beschaffenheit  der  Zähne  mit  dem  Alter  skb 
derart  ändert,  dass  die  Alten  den  Jungen  hierin  ganz  unäbnlid 
sind,  dass  zweitens  auch  bei  ungefähr  gleichem  Alter  sehr  viele 
individuelle  Verschiedenheiten  auftreten,  so  dass  z.  B.  oft  an  dem- 
selben Tiere  die  Zähne  der  einen  Seite  von  denen  der  anderen 
verschieden  sind,  so  ist  offenkundig,  dass  alle  in  den  Beschrdbnn- 
gen  gegebenen  Zahnmasse  nur  mit  gewissen  Cautelen  zu  Vergleicbefl 
werden  dürfen. 

Gaudry  selbst  konnte  nun  in  Folge  des  schlechten  Erhaltungs- 
zustands seiner  Exemplare  bezüglich  der  Bezahnung  ausser  Maass- 
angaben gar  keine  positiven  Daten  geben.  Diese  Lücke  ist  demmacb 
erst  durch  die  neuesten  Funde  aus  Samos  in  erfreulichster  Weise 
ausgefüllt  worden. 
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Anbei  folgt  eine  vergleichende  Maasstabelle  in  mm. 

Samos.  Pikermi. 

Länge  der  Schädel 570—600  670—730 

Distanz  zwischen  den  Proc.  zygom.  oss. 

front ca  205  205—290 

(?  Verf.) 
Distanz  vom  vorder.  Nasenbeinrand  zum 

Proc.  zyg.  oss.  front 280—330  360—400 

Vom  Winkel  der  Nasenincisur  zum  Vor- 
derrand der  Nasenbeine 135—140  155 — 210 

Vom  Nasenwinkel  zur  Orbita 125—140  138—160 

Vom  Vorderrand  d.  Orbita  z.  Crista  transv.  .  365 — 380  — 

Von  Foram.  occip.  zum  Proc.  pterygoid.  .  250  210 — 250 

Entfernung  der  Condyli  occip.  aussen     .  115 — 126  — 

Grösste  Breite  des  Hinterhauptes  ....  185—220  — 

Gesamthöhe         „               „               ...  185-200  180—220 

Gesamtlänge  der  ob.  Zahnreihe 240—250  255 

3.  Pm.  Länge 39—  44  34—  38 

n     n    Breite 45—  56  45-  50 

4.  Pm.  Länge 45-47  38—  45 

.      „    Breite 53—  59  38-  50 

1.  M.    Länge 47—  51  40-  55 

„    „     Breite 58-64  50 

2.  M.    Länge 53—  60  48—  60 

„    „     Breite .    .   .   .  • 49—  67  öO 

3.  M.    Länge 50—  58  50—  53 

.    .,      Breite 45-^  57  43 

Gesamtlänge  des  Unterkiefers 460  (Vor-  500-530 

derrand  fehlt) 
Vom  ob.  Ende  des  Proc.  coronoid.  zum 

Unterrande  des  Unterkiefers 270  290 

Breite  des  Ramus  ascendens 126—135  155—190 

Höhe  des  Unterkiefers  unter  2.  Pm.    .   .      50—  62  60—  65 

„       „             „               ,       3.  M.  .    .    .      95-  98  90-100 

Gesamtlänge  der  unteren  Zahnreihe  .  .   .  235—260  243 

2.  Pm.  Länge      27-  29  26—  30 

„     .      Breite 17  19 

3.  Pm.  Länge 36—  38  33—  34 
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Samos.  Pîkermi. 

^     „      Breite 25—  31  27—  31 

4.  Pol  Länge 36-42  36—  44 

^     „      Breite 29—  32  29-  30 

1.  M.    Länge 43—  49  41—49 

,     „      Breite 30—  35  31-  33 

2.  M.    Länge 51—  55  48-  55 

n     „      Breite 33—  36  29-  34 

3.  M.    Länge 50—  54  54 

Breite 28—  30  30 


n 


Hilcbgebiss. 

(Taf.  XIV,  Fig.  4  und  Taf.  XVI,  Fig.  2.) 

Ein  Milchgebiss  von  Rh.  pachygnathus  hat  wiederum  zuerst 
Gaudry  aus  Pikermi  beschrieben  und  abgebildet.  Es  unterscheidet 
sich  vom  dem  eines  Rh.  Schleiermacheri,  wie  es  Каир  aus  Б^р^ 
heim  wiedergiebt,  in  erster  Linie  dadurch,  dass  bei  letzterem  & 
vom  Metaloph  vorspringenden  Crochets  in  buccaler  Richtung  DÄch 
vorne  gegen  das  Tal  zu  verlaufen,  während  dieselben  bei  ersterem 
eine  mediane,  vielfach,  zumal  am  dritten  Zahn,  eine  mehr  linguale 
Richtung  einschlagen.  Das  wichtigste  Unterscheidungsmerkmal  ist 
aber  in  der  Form  des  2.  Milchzahnes  gegeben,  der  bei  Rh.  Schleier- 
macheri  ungefähr  oval-dreieckig  ist  mit  nach  vorn  gerichteter 
Spitze,  während  er  bei  Rh.  pachygnathus  eine  etwa  fünfeckige  Form 
aufweist,  ohne  dass  ein  Verjüngung  nach  vorne  einträte.  Dieser 
Unterschied  in  den  Contouren  wird  neben  der  Verschiedenheit  im 
Breiten-  und  Längenverhältniss  besonders  dadurch  herbeigeführt^ 
dass  bei  letzterer  Art  an  der  Aussenseite  des  Ectoloph  eine  einzige 
median  gelegene  Crista  sich  scharf  abhebt,  während  bei  ersterer 
an  dieser  Aussenwand  zw^ar  mehrere,  aber  sehr  verschwommene 
Cristae  einen  mehr  unregelmässig  gerundeten  Verlauf  der  Linie 
bedingen.  Eine  vom  Ectobph  in  das  mediane  Tal  vorspringende 
Crista  scheint  an  diesem  wichtigen  Zahne  nur  Rh.  pachygnatiius 
zuzukommen,  bei  welchem  sich  dann  auch  in  Folge  Abkauung  eine 
echte  Medifossotte  bildet,  die  bei  Rh.  Schleiermacheri  durch  die 
Verbindung  des    langen    Crochet    mit  dem  Protoloph  herbeigeführt 
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wird.  Während  mm  bei  den  auch  durch  starke  Rückwfirtsbiegung 
der  Querlophen  charakterisierten  Milchzähnen  von  Rh.  Schleier- 
macberi  eine  Crista  vollständig  fehlt,  ergiebt  sich  für  die  von  Rh. 
pachygnathus,  dass  in  den  meisten  Fällen  neben  dem  2.  auch  die 
beiden  folgenden  Zähne  eine  scharf  accentuierte  Crista  führen,  wäh- 
rond  in  anderen  Fällen  aus  der  Tiefe  des  Tales  hervortretende  koni- 
sche Schmelzzacken  vicariirend  einzutreten  scheinen.  Nur  in  seltenen 
Pällen,  wie  auch  an  einem  von  Oaudry^s  Exemplaren  aus  Pikermi, 
Ш1  am  3.  und  4.  Milchzahn  jede  Spur  einer  solchen  Crista.  Der 
richtige  2.  Milchzahn  trägt  bei  Rh.  Schleiermacheri  nach  den  we- 
ligen  Beobachtungen,  die  vorliegen— je  eine  aus  Eppelsheim  und 
5amos  (vergl.  später)  —  wohl  stets  ein  inneres  Basalband,  wie  ein 
;olches  gelegentlich  auch  an  den  beiden  folgenden  Zähnen  noch 
Iwrvortritt.  Wenn  auch  im  Allgemeinen  bei  den  Milchzähnen  von  Rh. 
pachypathus  das  scharf  accentuirte  vordere  Basalband  keine  Fort- 
setzung nach  der  inneren  Seite  findet,  so  ist  ein  derartiges  Cingu- 
1шп  iù  vereinzelten  Fällen  doch  wenigstens  am  2.  Milchzahn  deutlich 
ausgeprägt,  während  es  an  den  folgenden  Zähnen  nur  durch  Schmelz- 
ZÄcken  angedeutet  wird.  Oaudry  hat  alle  diese  Varietäten  des 
P^hygnathus-MOchgebisses  ebenfalls  beobachtet,  hält  sie  aber  für 
aecidentell,  weil  bei  der  gleichen  Species  im  Milchgebisse  sehr  viele 
!Jüancen  auftreten  können.  Gleichwohl  lässt  er  die  Frage  offen, 
)b  nicht  manche  Stücke  dem  Genus  Aceratherium  zuzuweisen  seien. 
äs  haben  sich  nun  unter  den  Funden  auf  Samos  zwei  Milchgebisse 
jpgeben,  welche  aus  seiner  Zeit  zu  erörternden  Gründen  wohl  nur 
Js  zu  Aceratherium  gehörig  betrachtet  werden  können.  Sie  diffe 
ieren  soweit  von  den  erwähnten  als  fraglich  angesehenen  Formen, 
lass  man  letztere  nicht  gut  von  der  näherstehenden  Species  pachy- 
liathus  abtrennen  kann. 

Aus  den  oben  betonten  Unterschieden  im  Milchgebisse  von  Rh. 
achygnathus  und  Rh.  Schleiermacheri  ergiebt  sich  somit  die  Mög- 
ichkeit  einer  scharfen  Trennung  beider  Arten.  So  ist  das  in  der 
lünchner  Staat.ssammlung  aufgestellte  Milchgebiss  aus  Pikermi  von 
Wagner  (1855)  irrtümlich  zu  Schleiermacheri  gestellt  worden,  wäh- 
end  es  doch  zu  Rh.  pachygnathus  gehört.  Der  Irrtum  ist  hier 
acht  erklärlich,  da  ihm,  der  die  neue  Species  schuf,  davon  nicht 
iel  mehr  als  ein  Unterkiefer  bekannt  war;  doch  hätte  er  bei  Ver- 
leich  mit  der   Abbildung   Kaup's   auf  den  Unterschied  wohl  auf- 
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merksam  werden  können.  Auch  Gaudry  ist  sich  nicht  ganz  konse- 
quent geblieben,  als  er  ein  Milchgebiss  vom  Mont  Leberon  der 
Species  Schleiermacheri  zuteilte.  Die  ausserordentliche  UebereinstiiD- 
mung  mit  seinem  Orginalexemplar  von  Pikermi,  besonders  im  2. 
Milchzahn,  lässt  nur  die  Deutung  als  pachygnathus  zu,  da  nach 
der  dortigen  Fauna  spätere  Arten,  wie  Rh.  etruscus  und  Merckü, 
welche  nach  H.  Schröder  ähnliche  Milchgebisse  haben,  wohl  aas- 
zuschliessen  sind.  Diesen  Umstand  scheint  bereits  Simoneüi  be- 
merkt zu  haben,  weil  er  angiebt,  dass  am  Mont  Léberon  audi  Ml 
pachygnathus  gefunden  sei;  Gaudry  selbst  spricht  das  aber  nirgenà 
aus,  wenn  er  auch  erwähnt,  dass  das  citierte  Milchgebiss  sebr 
ähnlich  einem  solchen  von  der  letztgenannten  Art  sei. 

Ausser  einem  verdrückten  Schädel  und  4  Oberkieferbruchstücken. 
welche  alle  mit  Milchzähnen  bewaffnet  sind,  liegen  noch  4  isolierte 
Unterkieferreste,  gleichfalls  von  jungen  Tieren  vor;  sie  summ« 
sehr  gut  mit  Gaudry's  Abbildung  überein  und  sind  alle  zi^nlid 
klein.  Eine  Ausnahme  bildet  ein  grosser  Unterkiefer  ohne  Rame 
ascendens,  den  man  bei  flüchtigem  Zusehen  wohl  als  von  eiteo 
ausgewachsenen  Tiere  herrührend  betrachten  könnte.  Hier  ist  te 
2.,  3.  un4  4.  Milchzahn  ziemlich  stark  abgekaut,  nach  hinten  sM 
eben  zwei  Molaren  durchgebrochen,  aber  noch  nicht  in  die  Kaoli- 
nie  eingerückt.  In  diesem  Durchbrechen  auch  des  2.  Molar  wäh- 
rend der  Persistenz  der  vorderen  Milchzähne  offenbart  sich  m 
gewisser  primitiver  Charakter.  Ausserdem  ist  hier  noch  der  1.  Рш 
in  tadelloser  Form  erhalten  (Taf.  XIV,  fig.  4),  der  meines  Wissens 
seit  dem  Orginalstück  von  Wagner  überhaupt  nicht  mehr  beobachtet 
wurde,  und  auch  dort  nur  in  ruinöser  Form.  Bei  erwadisenen  Tie- 
ren dieser  Species  ist  er  niemals  erhalten,  wie  schon  Gaudry  und 
Depéret  hervorheben. 

In  der  folgenden  Maasstabelle  giebt  die  erste  Reihe  die  Werte 
von  Samos,  die  zweite  die  von  Pikermi  nach  Gaudry^  die  dritte  die 
von  Pikermi  nach  Wagner's  Exemplar  in  mm  an. 


Obere  Reihe. 

Samos. 

Pikermi  (G). 

Pikennil 

2.  Milchzahn.  Länge  .   . 

32-37 

34 

34 

Breite    .   . 

31-36 

34 

34 

3.           „         Länge  .   . 

43-51 

39 

43 

Breite    .    , 

38-43 

41 

39,5 
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Obere  Reihe. 

Samos. 

Pikermi  (G). 

Pikerni 

4.  Milchzahn. 

Länge   .   . 

52- 

-58 

45 

47 

W                        55 

Breite   . 

41- 

-45 

45 

45 

Untere  Reihe. 

1.  Milchzahn. 

Länge  .   . 

17 

— 

17 

19                            W 

Breite   . 

9 

— 

10 

2. 

Länge   . 

18 

21 

— 

»                        55 

Breite    . 

9 

12 

— 

3. 

Länge   . 

.      20 

31 

.      42 

n                    n 

Breite  . 

.      16 

18 

21 

4. 

Länge  . 

.      40- 

-43 

43 

41 

1»                    n 

Breite   . 

.      21- 

-24 

22 

25 

3.  Sh 

eletknochen. 

Von  dem  reichen  Material  eignen  sich  nur  wenige  Stücke  in 
Folge  ihres  besseren  Erhaltungszustandes  zur  genaueren  Bestimmung. 
Diese  ist  bekanntlich  nicht  leicht  und  speciell  die  Abtrennung  von 
den  „schlankeren"  Knochen  der  in  folgendem  zu  beschreibenden 
Species  bietet  wegen  der  schwankenden  Grössenverhältnisse  grosse 
Schwierigkeiten,  wie  auch  schon  Gaudry  bemerken  musste.  Im 
folgenden  wurde  nur  das  als  sicher  angenommen,  wozu  die  Maasse 
der  irüheren  Autoren  ziemlich  genau  stimmen. 

Neben  einzetaen  schön  erhaltenen  opisthocölen  Halswirbeln  ge- 
hört wohl  auch  ein  verstümmelter  Atlas  hieher. 

Eine  gut  erhaltene  Ulna  hat  eine  grösste  Länge  von  500  mm, 
eine  Breite  von  vorn  nach  hinten,  in  der  Mitte  aussen  gemessen, 
von  49,  und  eine  Breite  der  Carpusfläche  von  50  mm. 

Ein  Radius  mit  grösster  Länge  380,  grösster  Breite  oben  122, 
grösster  Breite  unten  116  mm,  gehört  sicher  hieher. 

Ein  Scaphoid  hat  Länge  von  rechts  nach  links  88,  und  Höhe 
62  mm. 

Ein  Lunatum  hat  Breite  62  und  Länge  von  vorn  nach  hinten 
79  mm. 

Das  Capitatnm  hat  bei  einer  Breite  von  71  eine  Länge  von  vorn 
nach  hinten  von  100  mm. 

Ein  Metacarpale  IH'mit  grösster  Breite  unten  78,  und  ein  Meta- 
carpale  IV  mit  grösster  unterer  Breite  55  und  medianer  Länge  138 
sind  ebenfalls  hieher  zu  stellen. 
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Eine  verstümmelte  linke  Beckenhälfte,  an  welcher  der  obere  Тш1 
des  Os  ilii  und  die  Symphysengegend  fehlen,  hat  eine  grösste  Weite 
des  Acetabulum  von  95  mm.  {Qaudry  giebt  fiir  pachygnathus 
100  an). 

Eine  abgelöste  untere  Femur-Epiphysc,  bei  welcher  die  Höhen 
der  Condyli,  von  hinten  nach  vorne  gemessen,  181  resp.  141  mm. 
sind,  gehört  sicher  hieher. 

Desgleichen  auch  einzelne  TibiaBruchstücke  mit  folgenden  Di- 
mensionen: Durchmesser  von  der  Tuberos,  zum  hinteren  Ende  des 
Condyl.  int.  177,  grösste  Breite  über  den  Condyli  145  und  grösste 
Breite  unten  125  mm. 

Vier  Stücke  von  Talus  haben  über  die  Rolle  gemessen  an  Länge  78, 
an  Breite  95  mm. 

Von  Calcaneus  haben  zwei  die  Maasse:  Länge  am  äussere 
Rand  140,  Länge  der  Cuboid:Facette  55,  Breite  dieser  Facette  S 
und  grösste  Höhe  des  Calcaneus  84  mm.  Sie  sind  wohl  hieber  z. 
stellen. 

Ein  Naviculare  hat  60  mm  Breite  und  25  Dicke. 

Ein  Cubpid  hat  bei  einer  Totallänge  des  Knochens  75  eine  Bnite 
und  Höhe  der  vorderen  Facette  von  47  :  53  mm. 

Ein  mittleres  Metatarsale  mit  einer  medianen  Länge  170  uod 
«iner  grössten  Breite  gegen  unten  von  66  mm.  wäre  gleichUls 
hieher  zu  stellen, 

4.  Vergleichendes. 

Beschrieben  wurde  das  Rh.  pachygnathus  zuerst  von  Pikaim 
durch  Wagner^  der  die  Species  aufetellte.  Der  von  ihm  geschilderte 
Unterkiefer  mit  Milchzähnen  ist  verhältnismässig  gross;  die  Maasse 
der  Zähne  sind  oben  gegeben.  Zwei  Schädel,  die  er  später  beschrie- 
ben, sind  falsch  bestimmt;  der  eine  repräsentiert  ein  Miichgebiss 
von  Rh.  pachygnathus  (nicht  Schleiermadieri)  und  ist  oben  sdion 
zum  Vergleiche  herangezogen;  der  zweite  gehört  dem  Genus  Cäiali- 
cotherium  an. 

Auf  das  von  Gaudry  beschriebene  Material  aus  Pikermi  ist  eben- 
falls bereits  im  Texte  möglichst  Beziehung  genommen  worden.  Aus 
den  Maasstabellen  folgt,  dass  die  Schädel  der  Samos-Tiere  im  allge- 
meinen kleiner,  die  Zähne  aber  durchschnittUch  grösser  waren,  als 
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bei  jenen,  was  wohl  auf  Rassenunterscbiede,  bedingt  durch  die 
verschiedene  Lokalität,  zurückzuführen  ist. 

Von  Samos  wurde  diese  Species  zuerst  durch  die  in  den  Jahren 
1887—89  von  Forsyth  Major  betriebenen  Ausgrabungen  entdeckt 
und  in  dessen  Katalog  von  1894  angefOhrt. 

Maragha  in  Persien,  das  nach  einigen  Autoren  (Rodler  und  Ly- 
dekker)  vollkommene  Übereinstimmung  mit  der  Faune  von  Pikermi 
bieten  soll,  führt  diese  Species  nicht. 

Dagegen  ist  sie  nach  Obigem  am  Mont  Leberon  in  Frankreich 
nachgewiesen. 

Von  Baltavâr  in  Ungarn  beschreibt  PethÖ  ein  Kieferbruchstück 
und  isolierte,  wie  er  selbst  angiebt,  ziemlich  mangelhafte  Zähne, 
welche  er  dieser  Species  zuteilt;  eine  Abbildung  ist  nicht  beigefügt 


Bhlnoeerog  Sehleiermacherl  Каир. 

Von  dieser  Species  liegt  viel  weniger  Material  vor,  als  von  der 
ersteren.  Ausser  Skeletknochen,  welche  nur  mit  einer  gewissen 
Wahrscheinlichkeit  hieher  gestellt  werden  können,  kommt  in  Betracht 
ein  verstümmelter  Schädel  eines  ausgewachsenen  Tieres,  und  ein 
kleiner  Schädel  mit  zugehörigem  Unterkiefer,  welche  noch  die 
Milchzähne  tragen. 

1.  Schädel. 

(Taf.  XV,  Fig.  2.) 

Das  grosse  SchädelbruchstUck  zeigt  die  beiden  Zahnreihen  gut 
erhalten.  Von  oben  nach  unten  ist  es  etwas  platt  gedrückt,  so 
dass  der  Winkel  des  Nasenausschnittes  wesentlich  verkleinert  er- 
scheint; von  dem  Nasenwinkel  zur  Augenhöhle  zieht  sich  eine  Bruch- 
linie. Es  fehlt  die  ganze  Hinterhauptregion,  von  der  Mitte  der 
Schläfengrube  beginnend,  eben  so  das  vordere  Ende  der  Nasenbeine. 
Das  Präraaxillare  ist  nur  am  rechten  Oberkiefer  erhalten,  in  der 
ünteransicht  fitst  gerade  nach  vorne  gerichtet,  während  bei  Rh. 
pachygnathus  eine  bogenförmige  Krümmung  entgegen  dem  anderen 
Zwischenkiefer  hervortritt.  Auf  diesen  geradlinigen  Verlauf,  legt 
schon  Каир  grossen   Wert,  well    er  die  auch  anderweitig  hervor- 
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tretende  Analogie  von  Rh.  Schleiermacheri  mit  dem  recenten  Rh. 
sumatrensis  verstärken  hilft.  In  der  Seitenansicht  zeigt  das  Präma- 
xillare  nach  vorne  zu  beginnende  Verdickung;  das  Vorderende  mit 
den  zugehörigen  Zähnen  ist  leider  abgebrochen.  Eine  kleine  ovale 
Grube  an  der  Unterseite  nahe  dem  2.  Pm  lässt  sich  wohl  kaum 
als  Alveole  deuten.  Von  diesem,  bei  unserem  Exemplare  durch 
Verdrückung  etwas  nach  abwärts  gerichteten  Zwischenkiefer  steigt 
nun  der  Oberkiefer  langsam  nach  hinten  bis  zur  eigentlichen  Na- 
senincisur  an,  genau  wie  das  auch  Gaudry^s  (cf.  Textfig,  2)  und 
Wagner's  Exemplare  aus  Pikermi  zeigen,  während  an  Kaup's 
Originalschädel  von  Eppelsheim  (cf.  Textfig.  1)  der  Oberkiefer  bis 
an  den  Winkel  des  Nasenausschnittes  hori- 
zontal verläuft.  Es  liegt  also  beim  Eppelshei- 
mer  Exemplar  die  Nasenincisur  mit  ihreis 
Winkel  tiefer  und  hat  dadurch  auch  eine  ai- 
dere  Form  als  an  den  zwei  anderen  Fundor- 
ten. Diese  Differenz  erscheint  nichts  weniger 
als  irrelevant,  nachdem  es  sich  in  Pikermi  um 
dieselbe  Species  wie  in  Eppelsheim  handeb 
soll,  wie  die  Autoren  angeben. 

Die  Nasenpartie,  deren  vorderer  Teil  fehlt, 
ist  breiter  aber  dünner  als  bei  Rh.  paehygna- 
thus  und  zeigt  eine  deutliche  Längssutur.  Die 
Oberfläche  ist  nur  wenig  rauh.  Ob  die  Stirn- 
beine eine  besondere  Rauhigkeit  aufgewiesen 
haben,  lässt  sich  nicht  mehr  entscheiden,  da 
die  eigentliche  Knochenlamelle  an  dieser  Stelle 
ziemlich  zerstört  ist. 
Die  Orbita  beginnt  über  dem  2.  M,  wie  in 
Pikermi  und  auch  in  Eppelsheim.  Dagegen  setzt  die  Nasenincisur 
ein:  bei  unserem  am  Vorderrande  des  3.  Pm,  bei  den  Pikermitie- 
ren  nach  Gaudry  am  Hinterrande  des  2.  Pm,  nach  Wagner's 
Angabe  im  Text  in  der  Vorderhälfte  des  2.  Pm  (also  anders  als 
nach  seiner  Zeichnung),  bei  Каир  s  Exemplar  über  dem  2  Pm., 
nach  seiner  Zeichnung  sogar  am  Vorderrande  desselben.  —  Es  sind 
hierin  also  alle  möglichen  üebergänge  gegeben,  wobei  die  Extreme 
durch  den  Eppelsheimer-  und  den  Samos-Schädel  vorgestellt  werden 
Die  Choanen  beginnen  vor  der  Mitte  der  2.  M. 


Fig.  1. 


Fig.  2. 
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2.  Bezahnung 

(Taf.  XV,  Fig.  2.) 

Die  beiden  Zahnreihen,  hinten  relativ  welt  getrennt,  convergieren 
in  schwachen  Bogen  nach  vorne.  Die  Zähne  sind  massig  abgekaut. 
Die  1.  Pm,  die  nach  Depéret  bei  Rh.  Schleiermacheri  immer  vor- 
banden sein  sollen,  fehlen   hier,  wie  auch  an   Wagner^s  Exemplar. 

Alle  Zähne  haben  starken  Crochet  und  deutliche  Crista,  die 
manchmal  schwache  Andeutung  von  Zähnelung  aufweist.  Mit  zu- 
nehmender Abkauung  wendet  sich  der  Crochet  immer  mehr  dem 
Ectoloph  zu.  Zur  Bildung  von  Medifossettes  scheint  es  in  Folge  der 
Schwäche  der  Crista  auch  bei  stärkerer  Abkauung  niemals  zu  kom- 
men, wohl  aber  bilden  sich  dann  wenigstens  an  den  Pm  Postfos- 
settes. An  dem  2.  Pm  ist  von  der  Isolierung  des  Protocone,  wovon 
Каир  spricht,  in  Folge  der  Abkauung  wenig  mehr  zu  bemerken. 
Das  vorliegende  Gebiss  entspricht  im  Ganzen  nicht  schlecht  der 
zusammenhängenden  Reihe,  die  Каир  (ossem.  pl.  X,  fig.  5)  wie- 
dergegeben hat,  nur  dass  das  innere  Basalband  bei  unserem  Stücke 
total  fehlt,  während  es  in  Kaup^s  Zeichnung  noch  schwach  ange- 
deutet ist.  Der  letzte  M  trägt  den  fUr  Rh.  Schleiermacheri  als  ty- 
pisch erachteten  Dom  an  der  Hinterseite. 

Gaudry  giebt  von  der  Bezahnung  seines  Exemplares  aus  Pikermi 
ausser  Maassangaben  weder  Beschreibung  noch  Abbildung. 

Ein  Vergleich  mit  dem  Originalschädel  Wagners  aus  Pikermi  lässt 
in  der  Bezahnung  grössere  Aehnlichkeit  mit  diesem  als  mit  dem 
Eppelsheimer  ersehen.  Юeine  Unterschiede  ergeben  sich  nur  darin, 
dass  am  ersteren  der  2.  Pm  noch  ein  deutliches  inneres  Cingulum 
aufwreist,  dass  andererseits  das  von  Wagner  für  so  wichtig  gehaltene 
Cingulum  anterius  der  beiden  letzten  Pm  und  des  1.  M  bei  vorlie- 
gendem Stücke  etwas  deutlicher  zu  sehen  sind.  Am  TFa^ner'schen 
Schädel  treten  auch  an  den  M  Postfossettes  auf,  was  Osborn  an 
dem  echten  Eppelsheimertypus  verneinen  zu  müssen  glaubt  und  als 
Unterschied  gegenüber  Rh.  sansaniensis  hervorhebt. 

Von  Unterkiefern  liegen  zwei  Bruchstücke  von  älteren  Tieren  vor 
ohne  Symphyse  und  Ramus  ascendens.  Sie  sind  ziemlich  hoch,  nicht 
sehr  dick,  und  ihre  Höhe  nimmt  von  hinten  nach  vorne  nur  langsam 
ab.  Die  Zähne  sind  aussen  glatt. 
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Hilcbgebisâ. 

(Taf.  XIV,  Fig.  б  und  Taf.  XVI,  Fig.  1.) 

Der  kleine  Schädel  mit  Milchgebiss  ist  sehr  verstümmelt  erhalten, 
zeigt  aber  die  Bezahnung  sehr  schön. 

Die  Nasenincisur  beginnt  über  der  Mitte  des  3.  Zahnes,  bei  dem 
jungen  Schädel  von  Rh.  pachygnathus  über  der  Mitte  des  2.  Gaudry's 
Exemplar  vom  Mont  Leberon  (pl.  IV,  fig.  1)  zeigt  den  Beginn  schon 
über  dem  ersten  Zahn,  schliesst  sich  hierin  also  unbedingt  näher 
an  pachygnathus  an,  als  an  das  erstere,  worin  ein  neuer  Beweis 
für  unsere  abweichende  Auffassung  gegeben  ist. 

Von  den  4  Michzähnen  ist  der  1 .  länger  und  schlanker^  als  Кщ 
angiebt  (pl.  XII,  fig  1);  aber  Каир  sagt  in  den  Beiträgen  ап5- 
drücklich,  dass  dieser  erste  Zahn  nur  wahrscheinlich  zu  dem  Satt 
von  Milchzähnen  gehöre,  den  er  pl.  XI,  fig.  7  abbildet.  Der  la 
Bestimmung  und  zur  Abgrenzung  gegenüber  Rh.  pachygnatbc 
wichtigste  Zahn  ist  hier,  wie  bereits  oben  betont,  der  2.  und  dieser 
entspricht  bei  vorliegendem  Exemplar  mit  seiner  nach  vorne  sick 
verjüngenden  Contur,  den  stark  nach  rückwärts  gebogenen  Quer- 
lophen,  der  medianen  Grube  und  dem  inneren  Basalband  sehr  gai 
der  Zeichnung  von  Каир,  ist  aber  gleichfalls  etwas  länger  und 
schlanker  als  dieser.  Ebenso  stimmen  die  zwei  anderen  Zähne  mit 
ihrem  Mangel  der  Crista,  dem  nach  aussen  gedrehten  Crochet  und 
den  stark  nach  rückwärts  gebogenen  Querlophen  gut  mit  den  ent- 
sprechenden Formen  von  Eppelsheim  überein.  Ein  schwaches  inneres 
Basalband  am  4.  Zahne  unseres  Exemplars  kann  bei  der  bekannten, 
grossen  Variabilität  der  Milchzähne  wohl  nicht  schwer  in's  Gewicht 
fallen. 

Am  zugehörigen  Unterkiefer  zeigt  der  1.  Zahn  (Taf.  XIV,  Fig.  5i 
wenn  auch  mehr  abgekaut,  genau  die  Form,  wie  sie  Камр  (pl.  XI, 
fig.  10)  zeichnet,  er  hat  ebenfalls  einen  schneidigen  Vorderrand 
und  an  der  Innenseite  hinten  einen  hackenförmigen  Ausschnitt.  Die 
Zähne  haben  kein  Cingulum.  Von  Alveolen  für  die  Incisiven  ist 
wegen  des  schlechten  Erhaltungszustands  nichts  zu  bemerken. 
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yerglelehende  Maasstabelle  in  mm: 

Samos.         Pikermi  Pikenni  Eppelsheim. 

(W).  (G). 

Länge  des  Schädels  von  Crista 
transv.  bis  Spitze  d.  Nasenbei- 
nes           —              620  645  640 

Vom  Nasenwinkel  zur  Orbita        135            135  —  128 

Vom  Vorderrand  der  Orbita 

zmn  Meat,  auditor —              240  —  246 

Breite  zw.  den  Apophys  po- 

storbit.  oss.  front —         ca  210  —  200 

Höhe  des  Hinterhauptes  vom 

unt.  Rand  d.  For.  occip  magn.       —              198  —  200 

Distanz  der  2  letzten  M.  .           85         —  —  84 

Gesamtlänge  der  oberen  Zahn- 
reihe             240         —  —  245*) 

2.  Pm   oben.  Länge:  Breite   39:44    33,3:39  —  35:43 

3.  ^        „           „            ,40:56    37,5:48  46:50  41:56 

4.  „        „           „            „45:60    40:52,5  —  43:60 

1.  M       „           „           „       54:67    47,5:59  60:62  52:62 

2.  ^        „           „           „       57:71    54:62,5  62:65  54:65 

3.  „        „           ,            ,        52:64       56:56  —  56:62 

2.  Pm  unten       „           „       29  :  19         —  —  29  :  19 

3.  „        ,           „            ,29:26         —  -  37:26 

4.  „        ,           „           .40:29         -^  -  38:33 
1.  M        „           „            ^       47:(?)          -  -  46:33 

Milcbgebiss. 

1.  Zahn  oben     ,           ,23:75         —  —  22,5:20 

2.  „         ,         „            ,38:29         ^  —  42:35 

3.  ,         „         „            „40:35          -  —  45:40 

4.  ,         ,        „           ^46:38         -  50:45  51:52 

1.  „      unten    „           „        18:10         —  —  18:11 

2.  „          „        „            .       26:14,5       -  —  28:15,5 

3.  .          «        .            „40:24          -  -  42:24 

4.  ,          „        ,            „38:23          -  -  41:25 

*)  Nach  Каир  (Beitr.);  übrigens  ist  hier  der  1.  Pm  mitgerechnet,  bei  dem 
SamoB-Exemplar  aber  nicht;  es  entspricht  also  den  kleineren  Zähnen  (Eppels- 
heim) in  Wirklichkeit  auch  eine  geringere  Gesammtlänge  der  Zahnreihe.  Osbom 
(Phyl.,  pag.  261)  giebt  für  Eppelsheim  merkwürdiger  Weise  260  an. 

5* 
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Daraus  ergiebt  sich,,dass  bei  dem  Exemplare  von  Samos  die 
bleibenden  Zähne,  besonders  die  Molaren,  im  Allgemeinen  grössere, 
die  Milchzähne  dagegen  kleinere  Werte  haben  als  beim  Eppelsheimer. 
Bei  den  Milchzähnen  ist  stets  die  Länge  grösser  als  die  Breite, 
was  schon  Каир  bemerkt  hat. — Die  Tiere  von  Pikermi  zeigen  nach 
dem  Wagnerischen  Exemplare  kleinere  Verhältnisse  in  den  blei- 
benden Zähnen,  während  nach  Gaudry's  Angaben  wenigstens  die 
Molaren  bei  gleicher  Breite  etwas  grössere  Länge  aufweisen,  als 
bei  dem  Eppelsheimer.  Demzufolge  sind  die  bleibenden  Zähne  auch 
bei  den  Tieren  aus  Pikermi  entschieden  kleiner  als  bei  dem  Exem- 
plare aus  Samos. 

3.  Skeletknochen. 

Nur  wenige  Schädel  aus  dem  grossen  Materiale  gehören  der  Species 
Schleiermacheri  an;  dem  entsprechen  auch  verhältnismässig  wenig 
Skeletknochen,  die  sich  mit  einiger  Sicherheit  hieher  stallen  lassen. 

Ausser  einzelnen  Trochleae  scheint  hieher  ein  Radius  zu  gehö- 
ren, der  eine  Länge  von  320  und  eine  grösste  untere  Breite  von 
98  mm  aufveeist.  Von  den  vorhandenen  3  Exemplaren  von  Patella 
erreicht  keines  die  Dimensionen,  die  Gaudry  Шг  Rh.  pachygnatbus 
aagiebt  (150:110  mm),  so  dass  sie  wahrscheinlich  hiehergehören. 

Zwei  Stücke  von  Calcaneus  haben  folgende  Maasse:  Länge  am 
äusseren  Rande  130,  Länge:  Breite  der  Cuboid-Facette  50:25, 
grösste  Höhe  des  Knochens  72  mm;  sie  entsprechen  demnach  giit 
ziemlich  gut  den  Verhältnissen,  welche  Каир  für  Rh.  Schleiermacheri 
angiebt. 

Das  gleiche  gilt  auch  für  ein  Cuboid,  dessen  Gesamtlänge  62  ist. 
während  die  Breite  und  Höhe  der  vorderen  Facette  40,  resp.  43  mm 
messen. 

4.  Vergleichendes. 

Forsyth  Major  hat  in  seinem  Kataloge  diese  Species  von  Samos 
noch  als  zweifelhaft  angegeben. 

Gaudry  (Attique,  pag.  200  und  207)  bemerkt  bei  Vergleich  des 
Schädels  von  Pikermi  mit  dem  von  Eppelsheim,  dass  trotz  der 
geringen   Unterschiede   in   den    Maassverhältnissen   doch   ziemlich 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  497  — 

)edeutende  Differenzen  bestehen  bleiben;  spefciell  wegen  der  Form 
les  Hinterhauptes,  das  bei  dem  griechischen  Exemplare  einen  we- 
liger  offenen  Winkel  mit  der  Parietalfront  einschliesse,  sei  die 
\ehnlichkeit  mit  Rh.  sansaniensis  ^)  viel  grösser,  als  mit  Rh.  Schleier- 
nacheri  von  Eppelsheim.  Elf  Jahre  später  (Mont  Leberon,  pag.  27) 
reht  er  noch  weiter:  die  Form  von  Pikermi  stehe  gleich  weit  vom 
Cppelsheimer  und  vom  Mont  Leberon  -  Tiere  ab,  insofern  seine 
sasenöffnung  weiter  nach  hinten  reiche  und  seine  Gliedmassen  we- 
liger  schlank  seien,  so  dass  eine  Verwechslung  mit  Rh.  pachygna- 
hus  leicht  möglich  sei.  Wir  haben  oben  schon  nachgewiesen,  dass 
line  derartige  Verwechslung  bereits  wenigstens  teilweise  vom  Mont 
^éberon  sich  konstatieren  lasse,  weshalb  die  letzteren  Gründe  wohl 
ron  geringem  Belange  sind.  Was  speciell  die  Lage  des  Nasenwin- 
iels  anbelangt,  so  vergleicht  hier  Gaudry  den  Schädel  eines  jungen 
mit  dem  eines  ausgewachsenen  Tieres,  was  wohl  immer  schiefe 
Resultate  ergeben  wird. 

Weiterhin  drückt  sich  aber  Gaudry  noch  aus,  man  hätte  dasselbe 
Recht,  das  griechische  von  Wagner  beschriebene  Rh.  als  eine  Rasse 
von  pachygnathus  aufzufassen,  denn  als  Rasse  des  deutschen  Schleier- 
macheri. 

Dass  letztere  Ansicht  nicht  begründet  ist,  lehrt  eine  Vergleichung 
der  Zähne,  die  allerdings  erst  seit  den  neuen  Funden  von  pachygna- 
thus aus  Samos  recht  durchführbar  geworden  ist. 

Abgesehen  von  den  Differenzen  im  Bau  der  Zähne,  auf  welche 
oben  näher  eingegangen  wurde,  lassen  sich  die  Unterschiede  der 
Schädel  von  Pikermi  und  Samos  gegenüber  dem  Eppelsheimer  wie 
folgt  zusammenfassen: 

1.  Die  Form  des  Hinterhauptes  ähnelt  bei  den  griechischen  Exem- 
plaren mehr  derjenigen  von  Rh.  sansaniensis. 

2.  Die  Form  der  Nasenincisur  ist  bei  den  Pikermi  und  Samos- 
Tieren  eine  ganz  andere  (vergl.  oben),  worauf  auch  Osbom  (Phylog.) 
aufmerksam  machte. 

3.  Nach  allen  Abbildungen— brauchbare  Zahlenangaben  standen 
"^ir  zu  genauerem  Vergleiche  nicht  zur  Verfügung— ist  die  hintere 
Hälfte  des  Schädels  bei  den  griechischen  Tieren  mehr  in  die  Länge 
entwickelt,  die  Ohrregion  weniger  zusammengedrängt,  die  Augen— 

*)  Diese  Aehnlichkeit  wird  auch  von  Osbom  und  Toula  berührt. 
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Schläfengrube  länger  nach  hinten  gestreckt,  kurz  der  ganze  Typus 
mehr  dolichocephal.  An  einer  vorliegenden  Photografie  der  Unter- 
seite des  Eppelsheimer-Schädels  ist  die  Enfernung  der  Condyli 
occip.  vom  letzten  Molar  ganz  entschieden  relativ  kürzer,  als  bei 
Wagner^s  und  Gaudry's  Exemplar.— Auch  Toula  (pag.  84)  hat  auf 
Abweichungen  im  Verhältniss  der  Gesamtlänge  zur  Höhe  der  Schädel 
aufmerksam  gemacht. 

Gaudry  hat  sein  Exemplar  nach  dem  Vorgange  von  Wagner  als 
Rh.  Schleiermacheri  bestimmt,  weil  die  Nasenbeine,  von  oben  ge- 
sehen, ganz  an  die  von  Eppelsheim  erinnern.  Nach  den  Studien 
von  Toula  an  recenten  Schädeln  von  Rh.  sumatrensis  ist  aber  ge- 
rade hierauf  wenig  Gewicht  zu  legen. 

An  Rh.  sansaniensis,  welches  ganz  gleiche  Form  der  Nasenith 
cisur  und  des  Hinterhauptes  besitzt,  lassen  sich  die  Typen  vonb 
kermi  und  Samos  nicht  anschliessen,  wegen  ihrer  viel  zu  grosi 
Masse,  die  bei  ihnen  nicht  in  den  Verhältnissen  zugenommen  habet 
dass  sie  als  eine  grössere  Rasse  des  ersteren  betrachtet  werdei 
können.  Für  Rh.  simorrensis  und  steinheimensis  gilt  das  Gleiche. 

Eine  gewisse  Aehnlichkeit  der  Zähne,  die  Каир  für  das  Eppels- 
heimer  hervorhebt,  liesse  an  Rh.  leptorhinus  denken.  Aber  bei  dieseiD 
läuft  das  Hinterhaupt  sehr  spitz  nach  oben  zu,  die  Schläfab 
Augenhöhle  erweitert  sich  in  der  Orbita — bei  den  griechischen  Schä- 
deln ist  das  Umgekehrte  der  Fall — und  verläuft,  ähnlich  wie  bei 
Rh.  pachygnathus,  ziemlich  gerade  nach  rückwärts,  ohne  zmn 
Hinterhaupt  besonders  anzusteigen;  auch  ist  die  Form  der  Nasenin- 
cisur  mehr  gerundet. 

Rh.  megarhinus  Christol  käme  im  Profil,  abgesehen  von  der 
starken  Wölbung  der  Stirnbeine,  den  griechischen  Formen  näher. 
Aber  das  starke  innere  Basalband  der  Pm  und  das  allgemeine 
Fehlen  der  Crista  schliessen  wohl  engere  Beziehungen  aus.  Uebrigens 
hat  schon  Toula  hervorgehoben,  dass  der  Unterschied  de5  Rh 
megarhinus  von  der  Pikermi-Art  noch  viel  grösser  sei  als  тош 
Eppelsheimer  Rh.  Schleiermacheri. 

So  schliessen  sich  die  Formen  von  Pikermi  und  Samos  trotz  der 
Differenzen  im  einzelnen  immer  noch  am  nächsten  an  Rh.  Schleier- 
macheri von  Eppelsheim  an.  Man  wird  aber  vielleicht  gut  tun,  sir 
als  Bh.  affinis  Schleiermacheri  dem  eigentlichen  gegenüber  zu  stei- 
len. Zwischen  den  beiden  östlichen  Typen  selbst  ergeben  sich  dam 
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wieder    Rassenunterschiede,   wobei   speciell    die    Samos-Art   durch 
^rerhältnissTnässig  grosse  Zähne  absticht. 

Weithofer  führt  von  Pikermi  mir  eine  Scapula  an,  die  er  zu  Rh. 
Schleiermacheri  stellt. 

Aus  den  süddeutschen  Bohnerzen  kennt  man  durch  M.  Schlosser 
isolierte  Zähne  dieser  Species. 

Vom  Mont  Leberon  beschreibt  Gaudry  einzelne  Stücke,  wovon 
speciell  die  Extremitätenknochen  viel  besser  zum  Eppelsheimer 
stimmen  als  zu  dem  von  Pikermi.  Bezüglich  des'pl.  III,  fig  3  abge- 
bildeten Oberkiefers  mit  MUchzähnen  sei  auf  Früheres  verwiesen. 

Depéret  führt  von  Croix-Rousse  einige  Stücke  an,  die  er  trotz 
der  im  Vergleich  zum  Eppelsheimer  etwas  grösseren  Maasse  als  zu 
Schleiermacheri  gehörig  betrachtet.  Besonders  betont  er  die  voU- 
kommne  Congruenz  der  1.  Pm,  auf  deren  Form  er  überhaupt  zur 
Bestimmung  der  miocänen  Rhinocerotiden  grossen  Wert  legt.  Andere 
Knochen,  Axis  und  Calcaneus  stimmen  aber  in  ihren  Maassen  so 
gut  zu  pachyfenathus,  dass  man  sie  vermutlich  diesem  wird  zuzäh- 
len dürfen. 

Kiitl^  der  wie  Rodler  und  LydeJcker  grosse  üebereinstimmung 
:swischen  der  Faimen  von  Pikermi  und  Maragha  gefunden  hat,  führt 
auch  aus  letzterem  Fundort  Rh.  Schleiermacheri  an;  doch  fehlt 
eine  nähere  Beschreibung. 

Von  den  anderen  als  ungefähr  gleichzeitig  betrachteten  Lager- 
stätten Concud  in  Spanien  und  Baltavâr  in  Ungarn  sind  hieher 
gehörige  Reste  anscheinend  nicht  bekannt. 

Dagegen  beschreibt  M.  Pawlow  aus  den  Sauden  von  Balta  in 
Russland  einzelne  Zähne,  die  sie  zu  Rh.  Schleiermacheri  stellt. 
Den  Fundort  bezeichnet  sie  als  im  Pliocän  liegend. 


Bésmné. 


Die  neuen  Funde  aus  Samos  ermöglichen  zum  erstenmal  eine 
genaue  Beschreibung  wenigstens  des  Schädels  von  Rh,  pachygnathus 
Wagner. 

Der  Processus  postglenoidalis  ist  dem  Os  mastoideum  bis  auf 
emen  kleinen  Spalt  genähert,  wie  bei  den  recenten  afrikanischen 
Species,  aber  nicht  mit  ihm  verwachsen,  wie  dies  Flower  tiir  alle 
ausgestorbenen  Arten  behauptet  hatte. 
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Die  Symphyse  des  Unterkiefers  setzt  meist  am  Vorderrande  der 
3.,  manchmal  sogar  der  4.  Pm  ein,  niemals  vor  dem  2.  Pm.,  was 
Gaudry  und  SimoneUi  für  die  Pikermi-Art  angegeben  haben. 

Eine  inneres  Basalband  tritt  fast  konstant  am  3.  und  4.  Pm, 
ferner  wenigstens  noch  am  Protolaph  des  2.  und  3  M.  auf.  Bei  stets 
kräftigen  Crochet  fehlt  der  Antecrochet  durchwegs.  Eine  Crista  fehlt 
stets  an  den  M.,  kann  aber  an  den  Pm  so  gross  werden,  dass  me- 
diane Gruben  sich  abschnüren. 

Das  Oberkiefer-Milchgebiss  von  Rh.  pachygnathus  lässt  sieb 
hauptsächlich  durch  die  Form  des  2.  Milchzahnes  scharf  von  dem 
eines  Rh.  Schleiermacheri  unterscheiden;  Wagners  1855  beschriebene^ 
Exemplar  von  Pikermi  und  ein  von  Gaudry  abgebildetes  Milct- 
gebiss  vom  Mont  Leberon  gehören  beide  nicht  zur  Species  Schleier- 
macheri, sondern  zu  pachygnathus.  Diese  letztere  Art  kommt  dec- 
nach  am  Mont  Leberon  vor,  wie  sich  auch  Reste  davon  vermuti-: 
unter  den  Funden  Depérefs  aus  Croix-Rousse  befinden. 

Ein  ziemlich  grosser  Unterkiefer  zeigt  ausser  dem  Durchbnir. 
der  ersten  zwei  M  auch  den  1.  Pm  tadellos  erhalten,  der  sei; 
Wagner^s  Originalstück  überhaupt  nicht  mehr  zur  Beobg^chtung  ge- 
langte. 

Verschiedene  Differenzen  besonders  in  den  Maassen  gegenüber 
den  aus  Pikermi  bekannten  Schädeln,  sind  wohl  auf  Rassenunter- 
schiede  zurückzuführen. 

Eh.  Schleiermacheri  hat  in  dem  reichen  Material  viel  weniger 
Ueberreste  hinterlassen,  als  das  vorhergehende;  es  hat  fast  döi 
Anschein,  als  sei  diese  mehr  asiatische  Species  (nach  der  Verwandt- 
schaft mit  Rh.  sumatrensis  zu  schliessen)  in  dieser  Gegend  mit 
viel  weniger  bidividuen  nur  vertreten  gewesen,  als  das  mehr  afri- 
kanische Rh.  pachygnathus. 

Eigentümlich  ist  an  dem  vorliegenden  Schädel  die  Form  der 
Nasenincisur  mit  ihrem  nicht  sehr  tief  gelegenen  Winkel. 

Die  Zähne  haben  alle  starken  Crochet  und  eine  deutliche  nicht 
sehr  starke  Crista;  ein  inneres  Basalband  fehlt  vollständig. 

Das  Milchgebiss  entspricht  sehr  genau  dem  von  Eppelsheim,  nur 
sind  die  zwei  ersten  Zähne  etwas  länger  und  sclimäler;  ebenso 
zeigt  der  1.  Pm    genau  die  Form  von  Kaup^s  Zeichnung. 

Die  bleibenden  Zähne  sind  im  Vergleich  zu  denen  von  Pikernu 
und  Eppelsheim  auffallend  gross. 
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Die  Schädel  von  Pikermi  und  Samos  unterscheiden  sich  von 
Kaufes  Orginal-Schädel  aus  Eppelsheim  1.  durch  die  Form  des 
Hinterhauptes,  2.  durch  die  Form  des  Naseneinschnittes,  3.  durch 
einen  mehr  dolichocephalen  Typus.  Ein  Vergleich  mit  Rh.  sansa- 
iiiensis,leptorhinus  und  megarhinus  ergiebt,  dass  die  relative  Aehnlich- 
keit  mit  Rh.  Schleiermacheri  Каир  immer  noch  die  grossie  ist.  Aber 
wegen  der  obigen  Differenzpunkte  wird  man  vielleicht  gut  tun,  die 
griechischen  Typen  als  Bh.  affinis  Schleiermacheri  von  dem  eigent- 
lichen abzutrennen,  wobei  sich  dann  bei  der  Samos-Art  in  den 
grossen  Zähnen  wiederum  ein  Rassenunterschied  gegenüber  den 
Typen  von  Pikermi  ergeben  würde. 


Erklärung  der  Abbildungen. 

TAFEL  XrV. 

Fig.  1 . — Rhinoceros  pachygnathm  Wagner.  Schädel  in  Seitenansicht.  1/3  nat.  Gr. 
Fig.  2. — Idem.  Ansicht  des  Hinterhauptes.  V3  nat.  Gr. 
Fig.  3. — Idem.  Ansicht  von  unten.  Va  oat.  Gr. 
Fig.  4. — Idem.  1  Pm.  der  unteren  Reihe  von  oben  gesehen.  Nat.  Gr. 
Fig.  5. — Ehinoceros   SchleUrmacheri  Каир.    1  Pm.  der  unteren   Reihe  von 
oben  gesehen.  Nat.  Gr. 

TAFEL  XV. 

Fig.  1. — Bhinoceros  pachygnathus  Wagner.  Oberkieferzähne.  Nat.  Gr. 
Fig.  2.^ Bhinoceros   Schleiermacheri    Каир.   Schädel    in    Unteransicht.    «Д 
nat.  Gr. 

TAFEL  XVL 

Fig.  1. — Bhinoceros  Schleiermacheri  Каир.  Milchgebiss.  Nat.  Gr. 
Fig.  2. — Bhinoceros  pachygnathus  Wagner.  Milchgebiss.  Nat.  Gr. 
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Band.  VI.  №  1. 

Mittheilungen  der  Deutschen  Gesellschaft  fur  Natur  und  Tölker  Ostasieoi 
Tokio.  8*.  Bd.  IX,  1—3. 

Monatsschrift,  Omithologische.  Gera.  8.  1902.  }i  7,  9;  1903.  1-3. 
5-11. 

Monatsschrift  des  Gartenbauvereins  zu  Darmstadt,  in  8*.  1903. 

Nachrichten  von  der  K.  Gesellschaft  der  Wissenschaften  und  der  Im:- 
sität  zu  Göttingen,  in  16«.  8\  1902.  №  6;  1903.  №  1-5. 

Notizblatt  des  K.  botanischen  Gartens  u.  Museums.  Berlin.  8\  19Î3 
.>ê  30—32.  Appendix  XI,  April,  1903. 

Notizblatt  des  Vereins  fOr  Erdkunde  u.  verwandte  Wissenschaften.  Dam- 
stadt, in  8«.  1902,  IV,  H.  23. 

Naturae  Novitates.  Berlin.  8*. 

Rosprawy  i  Sprawozdania  z  Pasiedzen  mydziatu  mat-pyzyr.  Хойг^ 
Umeietnosei.  Krakow,  in  8*.  1876.  T.  III;  1880.  T.  VI;  Serie  H.1^-^ 
T.  XIX.  Serie  Ш.  T.  2.  A.  T.  2.  B. 

Rosprawy  Ceske  Akademie  Cis.  Fr.  Josefa.  Prag.  8*.  1902.  10, 11. 

Rovartani  Lapok.  Budapest.  8*.  1903.  №  1,  3,  4,  8,  9. 

Schriften  der  naturforsch.  Gesellschaft  in  Danzig,  in  4®,  in  8*.  1902. 
Band.  X,  H.  4. 

Schriften  (kleine)  der  naturf.  Gesellschaft.  Emden.  8*. 

Schriften  des  naturwiss.  Vereins  für  Schleswig-Holstein.  Kiel  in  S*- 
1902.  Bd.  ХП,  H.  2. 

Sitzungsberichte  der  K.  Preussischen  Akademie  der  Wissensch.  B^in- 
in  8».  1902.  №  41—53;  1903.  J&  1-40. 

Sitzungsberichte  der  Gesellschaft  naturforschender  Freunde  zu  Berlin. 
in  4\  1902.  7-12. 

Sitzungsberichte  und  Abhandlungen  der  naturf.  Gesellschaft  flsis»  и 
Dresden,  in  8«.  1902. 

Sitzungsberichte  der  K.  Boehmischen  Ges.  der  Wissenschaften  in  Prcj- 
in  8«.  1902. 

Sitzungsberichte  des  deutschen  naturwissenschaftlich-medicinischen  Tereic^ 
filr  Böhmen  f Lotos».  Prag.  1902.  XXII. 

Sitzungsberichte  der  Gesellschaft  für  Morphologie  u.  Physiologie.  Münek^ 
8*.  1902.  XVIII.  X  1,  2. 

Sitzungsberichte  der.  K.  Akademie  der  Wissenschaften,  math.-nitnr' 
Classe.   Wien,   in  8«.  1903.   №  1—6;  1902.  1—2.    3—4.  Bd.  CXI  ^ 
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—3;   1901.  ex.  Bd.  VIII  bis.  10-12.  б,  6,  7,  8,  9.  Abt.  На.  5— 10. 
Lbt.  IIb.  1902,  4-10.  Ш.  Ш.  1—10. 

Sitzungsberichte   der  Mathematisch-physikalischen  Klasse,   Akademie  Wis- 
enchaften  zu  München.  1903.  H.  1,  2,  3. 

Sitzungsberichte  der  K.  bayerischen  Akademie  der  Wissensch.  München. 
а  8«.   1902.  H  3. 

Sitzungsberichte  der  Niederrhein.   Gesellschaft  für  Natur  und   Heilkunde. 
Bonn.  8«.  1902—1903. 

Sitzungsberichte    der  phys.-medic.    Gesellschaft    in    Würjsburg.    in   8*. 
1902.  №  3-6. 

Societatum  Litterae.  FranJcf.  a.  d.  0.  8*. 

Verhandlungen  des   botanischen   Vereins  für  die  ProY.   Brandenburg  und 
lie  angrenz.  Länder.  Berlin,  in  8*.  1902.  Jahrg.  44. 

Verhandlungen  des  naturforsch.  Vereins  in  Brunn,  in  8*.  1901;  Bd.  XL, 
H.  1.   1903. 

Verhandlungen  des  naturwiss.  Vereins  zu   Hamburg-Ältona.  1902.  X. 

Verhandlungen  des  naturhist.  u.  medic.  Vereins.  Heidelberg.  8*. 

Verhandlungen   des  Vereins   für  naturwiss.  Unterhaltung  zu  Hamburg. 
1902.  X. 

Verhandlungen  der    deutschen  Physikalischen    Gesellschaft.    Leipzig.  8^. 
Jahrg.  4.  1902.  J&  18.  Braunschweig.  Jahrg.  5.  1903.  №  2. 

Verhandlungen  des  Vereins  der  preuss.  Rheinlande.  Bonn,  in  8^.  1902. 
59  Jahrg.  H.  2. 

Verhandlungen  des  Vereins  für  Natur-  und  Heilkunde  zu  Presburg.  in  8*. 

1902.  Neue  Folge  XIV.  Bd.  ХХШ. 

Verhandlungen  der  K.  K.  Geologischen  Reichsanstalt.  Wien,  in  8*.  1902. 
Je  11—18;  1903,  №  1—2—10,  12—15. 

Verhandlungen  der  zoologisch-botan.  Gesellschaft.    Wien,  in   8*.  1902. 
LH.  Band.,  Heft.  10;  1903.  Band.  LIII,  H.  1—4,  7—9. 

Verhandlungen   der  physik.-medicin.   Gesellschaft  in   Würzburg,  in  8*, 

1903.  Band.  XV,  №  4-7. 

Veröffentlichungen  des  K.  Preuss.  Meteorologischen  Instituts.  Berlin.  4*. 
1903.  Jahrg.  1891—1900.  H.  3. 

Viestnik  Hrwatskoga  Arkeologickoga  Druztva.  Zagreb,  in  8*.  1903. 

Wochenschrift,  Naturwissenschaftliche.  Berlin^  fol. 

Zeitschrift  der  deutschen  Geologischen  Gesellschaft.  Berlin,  in  8*.  1902. 
Bd.  54,  H.  3,  4;  1903.  Bd.  55.  H.  1,  2. 

Zeitschrift  (Berliner  u.  Deutsche)  Entomologische.  Berlin,  in  8*.  Band. 
^7,  1902,  Heft  3,  4;  1903.  Band.  48,  H.  1-3. 
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Zeitschrift  für  Entomologie,  herausg.  vom  Verein  fiir  scMesische  Insecteu- 
kunde  zu  Breslau,  in  8^   1903.  Neue  Folge,  H.  XXVIII. 

Zeitschrift  (Jenaische)  für  Naturwissenschaft.  Jena.  8*.  1902.  Bd.  37, 
H.  2,  3;  1903.  Bd.  37,  H.  4.  Bd.  38,  H.  1;  1903. 

Zeitschrift  für  Ornithologie  u.  practische  Geflügelzucht.  Stettin,  in  8*. 
1902,  №  12;  1903,  H  1  —  10. 

Zeitschrift  Bibliographische  für  Naturwissen,  u.  Mathematik.  Berlin,  4*. 
Vol.  III,  №  2. 

Zeitschrift  der  Gesellschaft  für  Erdkunde  zu  Berlin.  Berlin,  in  8*.  1902. 
.¥  10;  1903,  №  1-7—9. 

Zeitschrift  des  Mährischen  Landesmuseums.  Brunn.  8*.  1902.  Bd.  II. 
H.  1,  2. 

Zeitung  (Entomologische)  herausg.  von  d.  entomologischen  Vereine  л 
Stettin,  in  8*.  1903.  J.  64.  H.  1,  2. 

Zeitung  (Wiener  Entomologische).  Wien.  8«.  1903,  J.  ХХП.  Heft.l 
4—5.  J.  XXII.  H.  1. 

Tl.    Jonm&nx  italiens. 

Annali  di  Nevrologia.  Napoli.  8*. 

Annuario  Storico-meteorologico  Italiano.  Torino.  8*. 

Atti  dell'Accademia  Gioenia  di  Scienze  Naturali  in  Catania,  in  4*.  1902. 
Vol.  XV. 

Atti  e  Memorie  deirAccademia  d'Agricoltura,  Scienze,  Lettere,  Arti  e  Commer- 
cio  di  Verona.  8\  1903.  Vol.  I-LXXV,  I-III  Serie.  Serie  IV.  Vol.  Ш. 

Atti  della  Societa  Italiana  di  Scienze  Naturali.  Müano.  in  8*.  1903. 
Vol.  XLI.  Fase.  4.  Fogli  26—32,  Vol.  XLII.  Fase.  1.  FogU  67^  Fase. 2. 
Fogli  8.  Fase.  III.  FogD  6 Via- 

Atti  dell'Accademia  delle  Scienze  fisiche  et  matematiche.  Napoli.  in  4*. 

1902.  Vol.  XI. 

Atti  del  Istituto  botanico.  Padova.  8". 

Atti  e  Memorie  della  R.  Accademia  di  Scienze,  Lettere  ed  Arti  in  Padova. 
in  8«.  1900—1902.  Vol.  18. 

Atti  del  Istituto  botanico.  Pavia.  8*. 

Atti  della  Societa  Toscana  di  Scienze  Naturali   di  Pisa,  in  8*.  1902- 

1903.  Vol.  XIII,  Vol.  XIX. 

Atti  della  R.  Accademia  dei  Lincei.  Roma,  in  4*.  1902,  Vol.  XI,  *  1^ 
12;  1903,  Vol.  XII,  Fase.  1—11.  Anno,  CCC  (1903).  Vol.  II. 

Atti  dell'Accademia  Pontificia  de  Nuovi  Lincei.  Roma,  in  4*.  Anno  LV. 
1901—1902,  Sess.  2-7. 
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Âtti  délia  R.  Accademia  di  Scienze,  Lettere  et  Belle  Ârti  di  Palermo. 
902 — 1901,  Vol.  VI. 

Atti  della  R.  Accademia  di  Scienze  di  Torino,  in  8*.  Vol.  XXXVII, 
.901  —  1902,  №  11—15;  Vol.  XXXVIH,  1903,  №  1—7. 

Atti  della  J.  R.  Accademia  in  Rovereto,  in  8*.  1902,  Serie  Ш,  Vol.  VIII, 
'^asc.   3 — 4. 

Atti  dell'Instituto  Veneto  di  Scienze,  Lettere  ed  Arti.  Veneaia.  in  8*. 
1899—900.  Tome  LIX,  T.  LX,  1900,  1901;  Tome,  LXI,  1901—1902. 

Atti  della  Societa  Voneto-Trentina  di  Scienze  natural!.  Padova,  in  8^. 
1902,  Vol.  IV,  Serie  II,  Fase.  2;  Anni  1900,  1901,  1902. 

Atti  della  J.  R.  Accademia  di  Scienze  Lettere  ed  Arti  Legli  Aciati  in  Ro- 
vereto. Bovereto,  in  8\  1903,  Serie  III,  Vol.  9,  Fas  II. 

BoUetino  delle  Sedute  della  Accademia  Gioenia.  Catania,  in  8*.  Nuova 
série.   1902,  Fase.  74,  LXXV;  1903,  Fase.  LXXVI,  77,  78. 

Bolletino  della  Societa  Geografica  Italiana.  Firen£fe.  in  8®.  Ser.  IV, 
1902,  Vol.  Ill,  №  9—12;  1903,  Vol.  IV,  №  1—8. 

Bolletino  della  Societa  Entomologica  Italiana.  Fireme.  in  8*.  1903, 
T.  XXXW.  Trim.  Ш,  IV. 

Bolletino  della  sezione  Fiorentina  della  Societa  Africana  d'ltalia.  Fireme. 
in  8*.   1902,  №  24. 

Bolletino  delle  publicazioni  italiane  (Bibl.  Naz.  Centrale  di  Firenze). 
in  8«.   1903,  №  25,  26,  28,  35. 

Bolletino  della  Societa  Africana  d'ltalia.  NapoU.  in  8*.  1902,  An.  XXI, 
Fasc.  11,  12. 

Bolletino  del  R.  Comitato  Geologico  d'ltalia.  Roma,  in  8«.  1902,  №  3, 
4;  1903,  №  1,  2. 

Bolletino  della  Societa  dei  Naturalisti.  Napoli.  in  8».  1902,  Serie  I, 
Vol.  XVI. 

Bolletino  del  Laboratorio  ed  orto  botanico.  Siena,  in  8*,  1902,  Fasc.  IV. 

Bolletino  dei  Musei  di  Zoologia  ad  Anat.  comparata  della  R.  Universita 
di  Torino,  in  8«.  Vol.  IX,  №  182.  1902,  Vol.  XVII. 

Bolletino  dei  orto  botanico.  Palermo,  in  8®. 

Bolletino  deUa  Societa  Botanica  Italiana.  Firenee.  in  8*.  1902,  №7— 9; 
1903,  №  1-6. 

Bolletino  delta  Societa  Zoologica  Italiana.  Roma,  in  8^*  Serie  II,  Vol.  Ill, 
1902.  Fasc.  1-6. 

Bolletino  bibliografico  delle  pubblicazioni  mediche  Italiane.  Firenze,  in  8. 

Bolletino  della  Societa  Veneto-Trentina.  Padova.  in  8*. 

Giornale  (Nuoyo)  Botanico  Italiano.  Firenze-Pisa.  in  8".  1903,  Vol. 
X,  №  1-4. 
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Memorie  dell'Accademia  di  Scienze  del  Institnto  di  Bologna,  in  4*.  Ьш 
VUI,  Serie  V,  1899—1900. 

Memorie  del  R.  Institute  Lombardo  di  Scienze,  Lettere  ed  Arti.  Mäam 
in  40.  Vol.  XIX,  1902,  №  5—8. 

Memorie  della  R.  Accademia  di  Scienze,  Lettere  ed  Arti  in  Jfocfena. 
in  4«.  1901,  Serie  III,  Vol.  3;  1902,  Serie  П,  Vol.  XII. 

Memorie  di  Matematica  e  di  Fisica  della  Societa  Italiana  delle  Scleme. 
Napoli.  in  4«.  1902,  T.  XII. 

Memorie  della  Societa  Geografica  Italiana.  Roma,  in  8^. 

Memorie  della  Societa  dei  spettroscopisti  Italiani.  PaUrmo-Boma.  ii 
4^  Vol.  XXXI,  1902,  J^  11,  12;  Vol.  XXXU,  1903. 

Memorie  della  R.  Instituto  Veneto  di  Scienze,  Lettere  ed  Arti.  Ve/nm, 
in  4^  Vol.  XXVI,  1901,  №  6;  1900,  №  7. 

Memorie  della  R.  Accademia  di  Scienze  di  Torino,  in  4*.  1903. 1- 
nie  LII. 

Notarisia,  La  nuova.  Padova.  in  8*.  1903,  Serie  XIV.  Anno  XVIII. 

Publicazioni  del  R.  Osservatorio  di  Brera  in  Milano.  in  4*.  \Ш. 
Tom.  XLII. 

Rcndiconti  del  R.  Istituto  Lombardo.  Milano  у  in  8*.  1901,  Serie  IL 
Vol.  XXXIV,  Vol.  35,  36,  Pas.  1-IX. 

Rendiconto  della  R.  Accademia  delle  Scienze  dell'istituto  di  Bolopa. 
in  8«.  1899-1900.  Vol.  IV. 

Rendiconti  dell'Accademia  delle  Scienze  fisiche  e  matematiche.  Na^^- 
in  4«.  1902,  Vol.  8,  Fas.  11—12;  1903,  Serie  in,Vol.  IX,  Fasc.  1-7. 

Revista  Geografica  Italiana.  Roma,  in  8«.  1902,  Ann.  IX,  fasc.  1Ö: 
1903,  Ann.  X,  fas.  №  1—9. 

RcTlsta  Italiana  di  Paleontologia.  Bologna,  in  8*.  1902.  Anno  ТШ, 
Fasc.  IV. 


YII.  Journaux  espagnols,  portugais,  roumains,  japonais  ett 

Actes  de  la  Sociedad  Espafiola  de  Historia  Natural.  Madrid,  in  8*. 

Actes  de  la  Société  scientifique  du  Chili.  Santiago.  in8*.  1902,  Tom.  ffl. 
Je  1-2. 

Anales  de  la  Sociedad  Cientifica  Argentina.  Buenos-Aires,  in  8*.  1902, 
T.  LIV,  №  3—5;  1903,  T.  LV,   Ent.  №  1—6.  T.  LVI.  Ent.  .*  1^3. 

Anales  del  Museo  Nacional  de  Buenos-Aires.  fol.  1902,  Tcmo  >II. 
Ser.  2,  t,  IV.  T.  VUI,  Ser.  3,  t.  I,  en  1,  entr.  2. 

Anales  del  Museo  de  la  Plata.  La-Plata,  fol. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  25  — 

Anales  del  Museo  Nacional.  Montevideo,  in  S».  1903,  Tom.  IV,  P.  1—2, 
om.  V. 
Anales  de  la  Sociedad  Espanola  de   Historia  Natural.  Madrid,  in  8^. 

902,  Tome  XXX,  №  4. 

Anales  del  Museo  Nacional.  Mexico,  in  4^  1902,  T.  VII,  Ent.  Il,  12; 

903,  Ent.  13,  14.  Secunda  época.  T.  I,  №  2—3. 

Anales  de  h  Universidad  de  Lima,  in  8*.  1902,  Tome  XXIX. 

Annales    scientifiques   de   TUniversité  de  Jassy.    Jassj.    in  8*.  1903, 
'ome  II,  Facs.  1,  2,  3,  4. 

Авали  геолошки  Балванскаго  полуострова.  Бетрад,  in  8^.  1903,  6  ru. 
leo  1. 

Annuarîo  publicado  pelo  Imp.  Observatorlo  do  Rio-de- Janeiro,  in  36*. 
[903. 

Annuarîo  de  la  R.  Academia  de  Ciencias.  Madrid,  in  16<^.  1901. 

Annotationes  Zoologicae  Japonenses.  Tokyo,  in  8*.  1902,  Vol.  IV,  Past. 
IT,  V  (1903). 

Boletin  del  Museo  Nacional   de  Mexico.  Mexico,   in  8*.  Secunda  época. 
Tom.  I,  №  1,  1903,  3. 

Boletim  da  Sociedade  Broteriana.  Coimbra.  in  8*.  1902,  Vol.  XIX. 

Boletin  del  Cuerpo  de  Ingénieras  de  Minas  del  Perié.  Lima,  in  8*.  1902, 
Л  2-3. 

Boletim  da  Sociedade  da  Geographia  de  Lisboa.  in  8®.  1902,  №  9—12; 
1903,  21,  Serie  №  1,  19  Serie;  1901,  7—12;  1903,  №  1—7. 

Boletim  do  Museu  Paraense.  Tara,  in  8*.  1902,  Vol.  III,  №  3—4. 

Boletin  del  Institute  Geologico  de  Mexico.  Mexico,  in  4<>.  1902,  Ле  16. 

Boletim  mensal  do  Obseryatorio  do  Rio-de-Janeiro.  in  8^  1902,  J&  4—12; 
1903,  №  1—3. 

Boletin   del   institute   Fisico-Geografico   de   Costa   Riga,    in  4*,    1902^ 
^  21—28. 

Boletin  de  la  Real  Academia  de  Ciencias  y  Artes   de  Barcelona.  Barce- 
lona, in  4*.  1903,  Vol.  II,  №  5. 

Boletin  de  la  Academia  nacional  de  Cordoba,  in  8*.  1902,  Tom.  XVII, 
Ent,  2,  3. 

Boletin  de  la  Sociedad  geographica.  Lima,  in  8®. 

Boletin  de  la  Comision  del  Mapa  Geologica  de  Езрайа.  Madrid,  in  8«. 
1900,  T.  VII,  Secunda  Serie. 

Boletin  de  la  Sociedad   Espanola  de  Historia  natural.    MadriS:  in  8<>. 
1902,  Л?  10,  Tom.  Ш;  1903,  №  1-7. 

Boletin  mensual,  Meteorologia,  Buenos -Aires,  in  4*.  1900,  Ano  I,  №  4, 
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Aüo  II,  1901;  J«  6,  11,  12,  14.  Ano  Ш,  1902,  J«  20,  28— 30.  Anoïï. 
(1903),  jV  31—36. 

Boletin  mensual  del  Observatorio  Meteorologico  del  Collegio  Pio  de  Yilla 
Colon.  Montevideo,  in  8^  1902,  Ano  XIV,  №  1,  2,  3,  1903,  Ano  XT. 
Л?  4-12,  Ano  XVI,  }è  1-3. 

Boletin  del  Instituto  Geologico.  Mexico,  in  4*. 

Boletin  mensual  del  Observât.  Meteorologico  Magnetico  Central  de  Mexko. 
in  4».  1902,  1901,  №  12. 

Boletin  de  Agricultura,  Mineria  y  Industrias.  Mexico,  in  8^. 

Boletin  de  la  secretaria  de  Fomento,  in  8«.  1901,  11,  12;  1902,  Nbe 
6,  3,  4-6,  Num.  7,  1—6,  Num.  8,  1—6,  Num.  9.  1—5,  Num.  10, 
1-6,  Num.  11,  1—5,  12,  1—6;  Ano  II,  Num.  1,  1—5;  Num.  2,1-«. 
X.  3,  4—12;  1903,  N.  1—12;  Ano  П1,  Num.  2,  1-6;  Num.  Ш.  1-5, 
X.  1,  1—6,  N.  5,  1—6. 

Bulletin  de  la  Société  Khédiviale  de  Géographie.  Le  Caire,  in  S*,  fe 
VI,  1902,  №  1,  2.;  Série  V.  Supplément,  1903. 

Broteria,  Revista  de  siencias  naturaes  do  coUegio  de  8.  ü^boa.  fiel.? 

1901,  №  1;  1903,  Vol.  II,  Fasc.  I,  II.  III— IV. 

BuUetinul  observât,  meteorol.  din  Rumania.  Bucuresci.  in  4*.  in.  Я 
1902. 

Boletinul  Erbarului  Institului  Botanic.  Bucuresci.  in  8*.  1902,  }i  2. 

Comunicaciones  del  Museo  Nacional.  Buenos-Äires.  in  8^. 

Gaceta  Cientifica  publ.  de  la  sociedad  Amantes  de  la  Ciencia.  Xtne. 
in  8«.  1902,  Ano  XIV,  №  10—12. 

Journal  of  the  College  of  Sciences,  Imper.  Univers.  Japan.  Tokyo,  1903, 
Vol.  XVI,  Art.  15,  Vol.  17,  Ar.  11,  12,  Vol.  XVII,  Art.  1—4,  Toi.  19, 
1903,  Art.  1,  5,  8,  10. 

Memories  de  la  Sociedad  Economica  de  Amigos  del  Pais.  Habana.'mi*. 

Memories  de  la  R.  Academia  de  Ciencias.  Barcelona,  in  4®.  Vol.  П", 
1903,  }i  29-36. 

Memories  de  la  R.  Academia  die  ciencias  exactas,  fisicas  y  natur.  it 
Madrid,  in  8«.  1900-1891,  Tom.  XX;  1903,  Tom.  XXl. 

Memorias  de  la  Sociedad   Cientifica   «Antonio   Alzate».    Mexico,  in  S*. 

1902,  Tom.  XVII,  J*  1—6,   Tom.  XVIU,  №  1—2. 

Memorias  de  la  Sociedad  Espfiola  de  Historia   Natural.  Madrid,  in  $'• 

1903,  Tom.  II,  X  1—2;  Tom.  I,  №  1,  1903,  J*  2—4. 

Observatorio  Belloch,  Hojas  meteorologicas.  Barcelona^  fol. 
Publicatiunile   societatei    Naturalistilor  din  Romania.   Bucuresci.  in  8*. 
1902,  №  3. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  27  - 

Till.  Journaux  belges. 

Annales  de  la  Société  Entomologique  de  Belgique.  Bruxelles,  in  8«.  1902^ 
Готе  XLVI. 

Annales  de  la  Société  Royale  Malacologique  de  Belgique.  Bruxelles,  in 
}•.  1901,  Tom.  XXXVI. 

Annales  du  cercle  Hutois  de  Sciences  et  Beaux-Arts.  Huy.  in  8^.  1903, 
Pom.  XIV,  1.  1. 

Annales  de  la  Société  Géologique  de  Belgique.  Liège,  in  8^.  Tom.  XXV^ 
iTT.  2,  1901—1902,  T.  29,  livr.  4,  T.  30,  lirr.  1,  1902—1903. 

Annuaire  de  TAcadémie  Royale  des  Sciences  de  Belgique.  Bruxelles,  in 
16^  1903,  An.  69. 

Bulletin  de  l'Académie  d'Archéologie  de  Belgique.  Anvers,  in  8*.  1902^ 
Ш1;  1903,  Л  1—2. 

Bulletin  de  la  Société  Belge  de  Géologie,  de  Paléontologie  et  d'Hydrologie. 
Bruxelles,  in  8\  1903,  Tom.  XVn,  fasc.  Ш,  IV. 

Bulletin  de  la  Société  Belge  de  Géologie.  Bruxelles,  in  8^  1899. 
Tome  ХШ,  fasc.  3,  4;  1902,  T.  XVI,  fasc.  5. 

Bulletin  de  la  Classe  des  Sciences,  Académie  R.  de  Belgique.  Bruxelles. 
m  8*.  1902,  JE  6—12;  1903,  №  1—3,  5—8. 

Cellule,  La.  Recueil  de  cytologie  et  d'histologie  générale.  Louvain,  Gandy 
Lièvre,  in  8o.  1902,  Tom.  XIX,  XX,  fasc.  2. 

Hémoires  couronnés  et  autres  mémoires  publiés  par  l'Académie  Royale  de& 
Sciences  de  Belgique.  Bruxelles,  in  8^  1902,  T.LXI,  Fasc.  1—4,  1903^ 
Tome  LXII,  Fas.  1,  5-6. 

Mémoires  couronnés  et  mémoires  des  savants  étrangers  publiés  par  l'Aca- 
démie Royale  des  Sciences  de  Belgique.  Bruxelles,  in  8^  1902,  T.  LIX, 
fasc.  3,  T.  LX;  1903,  T.  LXH,  fasc.  1—3;  1903,  T.  LIX,  fasc.  4,  T.  LXL 

Mémoires  de  la  Société  Entomologique  de  Belgique.  Bruxelles,  in  8o. 
1902,  IX. 

Mémoires  de  l'Académie  Royale  des  Sciences  de  Belgique.  Bruxelles,  in 
4e.  1902,  Tom.  LIV,  fasc.  V. 

Mémoires  (Nouveaux)  de  la  Société  Belge  de  Géologie,  de  Paléontologie  et 
^'Hydrologie.  Bruxelles,  in  4^  1903,  Série  4,  fasc.  1. 

Mémoires  de  la  Société  Royale  des  Sciences  de  Liège,  in  8^.  1902,  S 
Série,  Tome  IV. 

Mémoires  des  extraits  du  Musée  R.  d'Histoire  Naturelle  de  Belgique.  Bru- 
celles,  in  4».  1903,  Tom.  II. 

Revue  de  l'université.  Bruxelles,  in  8^  8  Année:  1902—1903,  }i  1—10; 
1903-1904,  №  1. 
Recueil  des  mémoires   et  des  travaux,    publiés   par  la  société  G.  D.  de 
Luxembourg,  in  8^  1900—1901. 
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IX.  Journaux  suisses. 

Actes  de  la  société  Helvétique  des  Sciences  Naturelles.  Genève,  in  S«. 
1902. 

Bericht  über  die  Thutigkeit  der  St.  Gallischen  naturwissenschafflichвnC^ 
Seilschaft.  St.  Gallen,  in  8«.  1900—1901. 

Beobachter,  der  Ornithologische.  Bern,  in  4*,  1903,  Heft  1. 

Bulletin  des  Séances  de  la  Société  Vaudoise  des  Sc.  Naturelles.  Lausannt. 
in  8\  1902,  Vol.  38,  Série  4,  №  145-147. 

Bulletin  de  la  Murithienne  Société  Valaisanne  des  Sciences  Naturelles 
Sion.  in  8\  1903,  Fase.  32. 

Compte-rendu  des  travaux  présentés  aux  sessions  de  la  Société  ЫЩ^ 
des  sciences  naturelles.   Genève,  in  8^  1901—1902. 

Mittheilungen  der  Thurganischen  naturforschend.  Gesellschaft.  Fram- 
feld.  in  8^  1902,  №  5. 

Mittheilungen  der  naturw.  Gesellschaft.  Winterthur.  in  8*.  Ш 
Heft  4. 

Mittheilungen  der  Schweizerischen  Entomologischen  Gesellschaft.  Sekf 
hausen,  in  8^  1903,  Vol.  X,  Heft  10. 

Mittheilungen  der  Physikalischen  Gesellschaft.  Zürich,  in  S*.  1 902,. V 3,5. 

Mémoires  de  l'Institut  National  Genevois.  Genève,  in  4*.  1903,  Vo'-'^' 
Fase.  3. 

Verhandlungen  der  naturforsehenden  Gesellschaft  in  Basel,  in  8*.  1903. 
Band.  XV,  Heft.  1,  Band.  XVI. 

VerhandluDgen  der   Schweizerischen   naturforschenden  Gesellschaft,  ifl**« 

1901,  №  4-6. 

Vierteljahrsschrift  der  naturforschenden  Gesellschaft   in   Zürich,  in  S*. 

1902,  Jah.  47;  1903,  Jah.  48. 


X.  Journaux  russes. 

Архивъ  öioioFHHecKHXb  наукъ.    Спб.  in  4*.    1903,   Томъ  I,  вьиуА^ 
1—3. 

Временникъ  Центрад.   Статистичесваго  Комитета.   Спб.  in  4*.  1901, 
JÉ  49. 

В4стнивъ  Рыбопромышленности.  Спб.  in  8^.  1903,  Je  1—11. 

Приложеше  къ  В^стн.  Рыбопром.  1903,  Ч.  И,  Протоколы  зас1дши11 
доклады. 
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В'Ьстянкъ  сНародваго  дома».  Льеовь.  1903.  iu  8^.  Годъ  XXI,  Ч.  243^ 
244,  246-248. 

BicTHHR%  Золотооромышленностн.  Томскъ.  in  4*. 

Дневникъ  отд.  Ихтюлогш  И.  Р.  Общ.  АкЕлиматиэащн.  Моста,  in  8<». 

Ежегоднивъ   Зоол.  Музея  Акадвм1и   Наувъ.  Спб.  in  Ъ^.  1902,  Т.  VII, 
>è  3,  4;  1903,  Томъ  ТШ,  №  1,  2. 

Ежегодникъ  Волжской  Б1ологнчбской  станцш.  Саратоеъ.  in  8^.  1903» 

Ежегодникъ  по  Геолопн  и  Минералогии  Poccin.  Нов.  Александр1я.  la 
АУ  1902,    Томъ  V,  вып.  9,  10;   Томъ  VI,  1903,  вып.  2-6. 

Ежегодникъ  Тобольскаго  Губернскаго  Музея.  Тобольскь.  in  8®. 

Ежегодникъ  (Статистичесшй)  Вятской  губ.  Вятка,  in  8*^.  1900. 

Журнадъ  Мин.  Народнаго  11росвгЬщен1я.  Спб.  in  8^.  1902,  №  12; 
1903,  №  1  —  12. 

Журналъ,  Сельскохозяйственный.  Москва,  in  8о. 

Журналъ  Русскаго  Физико-Хнмическаго  Общества.  Спб.  in  8®.  Томъ 
XXXIV,  1902,  )û  9;  Томъ  XXXV,  1903,  №  1—8. 

Журналъ  (Горный).  Спб.  in  S\  1902,  №  12;  1903,  №  1—11. 

Журналъ  Опытной  ÂrpoHOMin.  Спб.  in  8^.  Годъ  3,  1902,  №  6;  Годь 
4,  1903,  №  1—5. 

Журналы  общихъ  собр.  Вятск.  кружка  любит.  естество8нан1я.  Вятка. 
in  8*. 

Записки  Ново-Алексавдр{йс1саго  Института  Сельскаго  Хоз.  и  Лесовод- 
ства. Варшава,  in  8*.  1902,  вып.  2,  3,  Томъ  XV. 

Записки  (Ученыя)  Имп.  Казанскаго  Университета.  Казань,  in  8^.  Годъ 
69,  1902,  №  11,  12;  1903,  Годъ  70,  №  1—12.  Пpилoжвнie  къ  Учен. 
Зап.  Каз.  Унив.  за  1902  г.  №  12;  1903,  №  9-11. 

Записки  Московскаго  Oтдtлeнifl  Импер.  Русскаго  Техническаго  Общества. 
Москва,  in  8*.  1902,  вып.  9,  10,  1903,  в.  1—8. 

Записки  (Ученыя)  Московскаго  Университета.  Москва,  in  8о.  Отд^лъ 
Ест.  Ист.  1900,  в.  15;  1901,  в.  16;  0тд4лъ  физико-математ.  1900, 
в.  17;  1901,  в.  18. 

Записки  Имп.  Общества  Сельск.  Хозяйства  Южной  PocciH.  Одесса,  in 
8».  1902,  №  9—12;  1903,  №  1—8. 

Записки  Крымскаго  Горнаго  Клуба.  Одесса,  in  8^  1902,  №  11—12; 
1903,  №  1—10. 

Записки  Новоросайскаго  Общ.  Естествоиспытателей.  Одесса,  in  8^. 
1902,  Томъ  XXIV,  в.  2. 

Запмски  Занадно-Сибирскаго  отд.  Имп.  Русскаго  Географическаго  Об- 
щества. Омекь.  in  8^  1903,  Кн.  XXX. 
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Записки  Русскаго  Бальнеоюгичесваго  Общестша.  Пятигарскь.  in  S«. 
lOOVs,  Томъ  V,  .V  1—7;  I9OV4,  Томъ  VI,  №  1—3. 

Записки  Имп.  Р.  Географ.  Общ.  по  отд.  Географ1И.  Спб.  in  8*.  1903. 
Томъ  XXXVIII,  №  1. 

Записки  Семипалатинскаго  подъотд(1а  Западно-Сибирскаго  отд.  Пуп. 
Русскаго  Географическаго  Общ.  Семипалатинскь.  in  8*.  Вып.  1,  1903. 

Записки  Военно-Топографическаго  отд.  Главнаго  Штаба.  Спб.  m  4*. 
1903,  Часть  LX. 

Записки  Ими.  С.-11етер6ургскаго  Минералогическаго  Общества.  Спб. 
in  80.  Т.  XL,  №  1  (1902);  J*  2  (1903). 

Записки  Кавказскаго  отд.  Ими.  Р.  Географическаго  Общ.  Тифлиа. 
m  8«,  40.  Кн.  XXIII  (1902);  Кн.  XXII,  в.  6  (1903);  Кн.  XXIV,  в.  1 
(1903). 

Записки  (Ученый)  Нмп.  Юрьевскаго  увиверситета.  ]Юрьевъ.  in  8^.  1903. 
.V.  1—3,  5,  6. 

Записки  AKaiCMiH  Наукъ.  Спб.  in  4*.  Томъ  VIII,  №  4;  Томъ  I,  i  - 
(1903). 

HsBtcTiH  (Bulletin)  Пмп.  AKaÄeMiH  Наукъ.  Спб.  in  4®.  1902,  Ы 
XVI,  №  4—5;  Томъ  XVII,  1902,  №  1-5. 

Изв^ст!я  Технологическаго  Института  Ими.  Николая  I.  Спб.  1901, 
Томъ  XIV;  1900,  Томъ  ХП1;  1903,  Томъ  XV. 

llaaicTia  Комитета  Шелководства  Н.  М.  Общ.  Сельсв.  Хоз.  Моет. 
in  4^  1903,  Томъ  I,  вып.  10. 

HsB'ibcTifl  Брасноярскаго  подъотд'Ьла  Вост.  Сибвр.  отд.  Русск.  Teorpaf 
Общ.  Красноярскъ.  in  8*^.  Томъ  I,  вып.  5. 

HaetcTifl  (BapmaBCKia  Университетск1я).  Варшава.  in8*.  1902, К  7- 
9;  1903,  .^  1—7. 

Hsffj^CTifl  Физико-Математ.  Общества  при  Ими.  Каз.  Универ.  Казань. 

1901,  Томъ  XI,  Свр1я  П,  У^  2-4;  Т.  XU,  1902,  №  1—3;  Томъ  ХШ, 

1902,  Л  1—3. 

HsBicTifl  Шевскаго  Политехническаго  Института.  К4евъ.  in  8^.  1901, 
годъ  I;  1902,  годъ  П,  кн.  1,  2;  1903,  годъ  Ш,  кн.  2. 

HsB'ibcTiH  Любителей  H3y4eHifl  Кубанской  области.  Екатеринодарь. 
in  8^ 

HsBtcTifl  (Шевсия  Университетсюя).  Егееь.  in  8*.  1902^  №  12;  1903, 
№  1,  2,  4—11. 

IIsBtcTifl  Московскаго  Сельскохозяйственнаго  Института.  Москва,  in  S* 
1902,  №  4;  1903,  №  1—3. 

IIsBtcTia  Ими.  Общ.  Любителей  Ёстество8ван]я.  Москва,  in  4*.  1902. 
Томъ  U1,  №  4,  5;  1903,  Томъ  XXI. 
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H3BtcTifl  Оренбургскаго  отд.  Имп.  Р.  Географ.  Общества.  Оренбургъ. 
m  8\  1903,  вып.  18. 

Изв*ст1я  Геологическаго  Комитета.  Спб.  in  8^  Томъ  XXI,  1902,  Ле  1  — 
10;  Томъ  XXII,  1903,  №  1-4. 

Изв*ст1я  Имп.  Спб.  Ботаническаго  Сада.  Спб.  in  8®.  1902,  Томъ  II, 
вып.  7;  1903,  Томъ  Ш,  вып.  1—7. 

HsBicTia  Имп.  Русскаго  Географическаго  Общества.  Спб.  in  8«.  1901, 
в.  6;  1902,  в.  3—5;  1903,  в.  1—3. 

HsBicTifl  С.-Петербургскаго  Лесного  Института.  Спб,  in  8^  1903, 
вып.  9. 

Изв^Ьст1я  Кавказскаго  отд.  И.  Р.  Географическаго  Общ.  Тифлисъ.  in 
80.  Томъ  XVI,  (1903),  J«  1-3. 

Изв^ст1Я  Кавказской  шедководственной  стаыц1И.  Тифлисъ,  in  8^  1898, 
вып.  12;  1899,  вып.  10;  1901,  вып.  6—11.  Прилож.  къ  трудамъ  Кавкан. 
шеллов,  cxannin  за  1901  г.,  вып.  7 — 10;  1902,  вып.  1;  1903,  вып.  1; 
1899,  вып.  7,  11—12;  1900,  вып.   12;  1902,  вып.  12. 

Пзв*ст1я  Императ.  Томскаго  Университета.  Томскъ.  in  8^  Кн.  21,  22, 
1902. 

Изв^сия  Томскаго  Технодогическаго  Института.  Томскъ.  in  8^  1903, 
Кн.  1. 

Пзв*ст1я  Туркестанскаго  отд.  И.  Р.  Географич.  Общества.  Ташкентъ. 
in  8«.  1903,  вып.  3,  4. 

Климатъ.  Спб.  fol. 

Календарь  (Русск1й  Астрономичесшй).  Ниоюиш-Новюродъ.  in  8®. 
1902,  вып.  2;  1903,  вып.  1. 

Календарь  Кубанск1й.  Екатеринодарг.  1093. 

Летописи  Главной  Физической  0бсерватор1и.  Спб.  in  4^.  1900,  при- 
бавл.;  1901,  ч.  I,  П. 

Матер{алы  по  Археолопи  Кавказа.  Москва^  fol. 

Матер1алы  для  Геолопи  Poccin.  Спб.  in  8^  1903,  Томъ  XXI,  вып.  1. 

Матер1алы  для   Геолопи  Кавказа.    Тифлисъ.   in  8®.    1902,  Cepin  3, 
книга  4. 
Научное  Слово.  Москва.  1903,  .Л-  1 — 10. 
Наблюден1я  Вахтинской  Метеорологической  Обсерватор1и.  Москва,  in  8^. 

Наблюден1я  Метеорологической  Обсерватор1и  Моск.  Университ.  Москва. 

in  8о. 

Наблюдешя  Метеорологическ.  Обсерватор1и  Имп.  Юрьевскаго  Университ. 
Юрьевг.  in  8^  1901,  1902. 

Ooosptflie  Метеорологическое.  Одесса,  in  4^  Труды  метеорол.  с^ти 
Юго-Запада  Poccin.  1901—1902,  вып.  VI— ТП. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  32  — 

Обзоръ  сельсвохозяИств.  Вятской  губ.  за  1903  г.,  вып.  2. 

Отчеты  и  р^чи  въ  торж.  собран1яхъ  Московск.  Уняверсятета.  Мост. 
in  8^  1903. 

Отчеты  и  р^чн  въ  годичн.  со6ран1яхъ  Моск.  Седьсвохоз.  Инспттп. 
Москва,  in  8^  26,  IX,  1903. 

Отчеты  Московскаго  Публнчнаго  и  Румянцевскаго  Нузеевъ.  Пост. 
in  8».  1902. 

Отчеты  Одесской  Городской  Публнчной  6if л!етеки.  Одесса,  in  S«. 
1902. 

Отчетъ  о  д'Ейств{яхъ  мавнаго  Гидроюгяческаго  управлев1я.  Спб.Ы*. 
1901. 

Отчеты  Имп.  Русскаго  Географнческаго  Общества.  Спб.  in  8*.  \Ш. 
.^  1,  2. 

Отчеты  о  деятельности  Кавказскаго  фидоксернаго  комитета.  Тифш 
in  8\ 

Отчеты  по  Минусивскому  музею.  Минусинекъ.  in  8^.  1902. 

Отчетъ  Астрах,  увравл.  рыбными  и  тюленьими  промыслами.  Jenp 
хань.  in  8®. 

Отчетъ  Кавказскаго  филоксерваго  комитета.  Тифлись.  in  8*. 

Отчеты  Александровской  Публичной  бнбл1отекн  въ  Самара.  Самщ^- 
in  8^  1900—1901. 

Отчетъ  Вятской  Губ.  Публ.  библioтeки.  Вятка,  in  %^.  1901. 
Отчетъ  о  деятельности  Севастопольской  морской  офицерской  öiöiioTiu. 
Севастополь,  in  8*.  1901. 

Отчеты  Петровскаго  Общества  Изсл^дователей  Астраханскаго  i^ 
Астрахань.  1899. 

Отчетъ  по  Ёстеств.-Историч.  музею  Таврическаго  Губернскаго  Земства. 
Симферополь,  in  8*.  за  1902—1903. 

Отчетъ  о  деятельности  Губернскаго  Энтомолога  Таврическаго  Земств. 
Симферополь,  in  8*.  за  1902—1903. 

Отчетъ  Полтавскаго  кружка  любителей  физико-математнческихъ  щ^ 
Полтава,  in  8^  1901—1902. 

Отчетъ  Лохвицкаго  Общества  сельскихъ  ховяевъ.  Лохеица.  is  ^ 
1900—1901. 

Отчеты  о  деятельности  Имп.  Виленскаго  Медицинск.  Общества.  jBium<^ 
1902. 

Отчетъ  библioтeки  Московской  Духовной  Акадбм1и.  Св.  Тр.  Cei^ 
Лавра,  in  8^  1900—1901. 

Памятная  книжка  Уральской  области.   Уральскь.  in  8*.  1903. 
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Il04B0B*ÄiHie.   Спб.  in  8\  1902,  №  4;  1903,  №  1—3. 

Памятная  книжка  Ковстантиновскаго  Межевого  Института.  ЛГобк^а.  in 
8«.  1901  —  1902. 

QpoTOKOibi  Комитета  Касшйскихъ  рыбныхъ  и  тюленыхъ  промысдовъ. 
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процессами.   Спб.^  1898.  8*. 

Галацеръ,  М.  Н.  Полюстровск1я  минеральный  воды  и  игь  зн1чен1е  щ 
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эедрныхъ  маседъ.  Спб.у  1900.  8®. 

Руо1сицп%йу  Ж.  Ю.  О  химвческомъ  состав!  гемина  и  его  эеврахъ. 
Спб.,  1899.  8^ 

3aepieea,  Я.  (Лбо-Заврадзе).  MaiepiaiM  къ  физюлопи  и  патолопн 
желудочныхъ  железъ  собаки.  Спб.^  1900  г.  8®. 

Войтяцкгй,  И.  И.  О  вначеш!  пространственнаго  угла  для  суждеяи 
о  степенв  ocBin^eHin  жилищъ  разс^ннымъ  дневнымъ  св^томъ.  бпб.^  1900. 8®. 

Hellmann^  G.  Begeukarte  der  Provinz  Westfalen.  BerUn,  1903.  8®. 

Stieda^  Z.  T.  Bericht  über  die  Anatomisctie,  Histologisctie  und  Embryo- 
logisclie  Literatur  Russlauds  (1900—1902).  Band  XI.  1901.  Wiesba- 
den.  8«. 

BelUngshausenSy  F.  Forschungsfalirten  im  Südlichen  Eismeer  1818 — 
1821.  Leipzig,  1902.  8^ 

Lachiche  Hugues.  Un  seul  champignon  sur  le  Globe!  PortJanis.  Maurige^ 
1902.  8*. 

Briosi,  G.  Estrato,  Degli  Atti  del  R.  Instituto  Botanico  deD'Uniyersita 
di  Paria,  Rassegna  crittogamica  pei  mesidi  marzo  a  luglio  1900.  MilanOy 
1902.  4^ 

Angela  Magnaehi.  Estratto  Contribuzione  alio  Studie  délia  Micologia 
Ligustica.  Мгким,  1902.  4^ 

Montemartini,  L.  Estratto  Uredo  Aurantiaca  n.  sp.  Nuoya  Uredinea 
parassita  délie  orchidée.  MilanOy  1902.  4*. 

Briosie^  G.  R.  Farneti  Intorno  ad  un  Nuovo  Tipo  di  Licheni  a  T'allo 
Conidifero  che  rivonosulla  yill  Sinora  Ritenut  per  funchi,  Ricerche.  MilanOy 
1902.  4^ 

Fini,  E.  R.  Osservatorio  Astronomico  di  Brera  in  Milano,  1902.  4'. 

Annuario  publicado  pelo  Obseryatorio  do  Rio  de  Janeiro  Anno  ХУШ. 
1902.  8*. 

El  Ano  Meteorologico  1900—1901.  Montevideo.  8\ 

Vautier-Bufour  et  Schaer.  Le  Telephot  rapide.  Genèvôy  1902.  8*. 

Le  opera  di  Galileo  Galilei.  Firemey  1801.  4*. 

International  Report  of  schools  for  the  Deaf.  January  1901.  8®. 

Proceedings  23-d  Annual  Meeting  of  Society  for  Promotion  Agricultural 
«cience.  Albany,  New-York^  1902.  8\ 

Fifth  Report  of  the  Home  for  the  Traning  in  Speech.  Philadelphia^ 
1900.  8». 

ProdromuSy  Flora  Batayae.  Nieuwe  lijst  der  Nederiandsche  phanero- 
gameu  en  yaatkrypt.  Botaniche  yereeniging.  Vol.  I,  Part  II  Editio  altera. 
Щтедепу  1902.  S\ 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  38  — 

A  CkUalogue  of  rare  and  ?aluable  books  on  Natural  History.  Part  L 
London,  1903.  8». 

Busehhaupty  WdUher.  I.  lieber  Abkömmlinge  des  m-Biscydohenns  Ы 
deren  Constitution.  П.  Beitrag  zur  Boyerschen  Dihydropyridinsynthese.  ^inm, 

1897.  8*. 

Schumacher  у  T.  lieber  die  Einwirkung  primärer,  secondärer  imd  ter- 
tiärer Basen  auf  o-  Xylylenbromid.  Bonn^  1898.  8*. 

Amorty  Emil,  üeber  die  Einwirkung  von  Arsenwasserstoff  auf  Queck- 
silberchlorid und  ueber  nezaalkylirte  Diarsoniumyerbindungen.  Bonn^  1898.8*. 

Kufferafh^  August  Das   Hydrazid  der  (3)  Pyrazolonessigsäure.  Ват, 

1898.  8«. 

Baenelf  Htms.  Die  psyctiischen  Wirkungen  des  Trionals.  Leipsig^  1897.8*. 

Gutmann,  S.  üntersuctiungen  Baker's  über  die  Nichtyereinigong  т« 
trocknem  Chlorwasserstoff  und  Ammoniak  und  die  Dampfdichte  des  trodm 
Sahniaks.  Leipsig,  1898.  8^ 

Bodenstem,  Max.  Gasreaktionen  in  der  chemischen  Kinetik.  Leip^ 
1898.  8\ 

Нсшаепу  Emil,  üeber  Morphologie  und  Anatomie  der  Aloineen.  Berlin.^* 

Böhrigy  Hans.  I.  Ueber  einige  neue   oxyazokörper  und  Triphendioxi- 

zine.  IL  üeber  einige  Deriyate  der  Paraozybenzoesäure.  München,  1897. 8'. 

Solcher  у  В.  Studien  über  die  Aminolyze.   TFten,  1899.  8*. 
РаЪеГу    Willg.   üeber  Kondensationen   acidylierter  Malonsäureester  Ш 
benzyüdenacetessigester.  Magdeburg^  1900.  8*. 

Petersen,  W.  üeber  Immunisirung  und  Serumtherapie  beider  Staphylomy- 
koze.  Tübingen,  1897.  8*. 

ОЪегЫпаеГу  Otto,  üeber  Löslichkeitsprobleme  der  organischen  Chenw. 
Kaiserslautern,  1899.  8*. 

SchaiUe,  F.  Physiologische  Experimente  über  das  Wachstum  und  ^ 
Keimung  einiger  Pflanzen  unter  yermidertem  Luftdruck.  Stuttgart,  1899. 8*. 

Loebj  Arthur.  Zur  Kenntnis  der  aromatischen  Sulfon  und  Sulfinsäoreo. 
Köln,  1898.  8\  • 

Pfaff,  Alfred,  üeber  die  elektrische  Leitfähigkeit  organischer  Sanrefl. 
Kaiserslautemy  1897.  8^ 

Feurstem,  C.  E.  Erster  Teil.  Beiträge  zur  Kenntnis  der  aromatiscliefl 
Sulfinsäuren.  Zweiter  Teil.  Beiträge  zur  Kenntnis  der  Friedel-Crafls'scben 
Reaction.  Grefeld,  1897.  8«. 

Feith,  Hermann,  üeber  Esterbildung.  Köln,  1897.  8*. 

Harold  de  Haven-Boyd.  üeber  Methylallyhnilchsäure  und  ihre  Ürnla- 
gerung  in  Dimethylhydrofurancarbonsäure.  Strassburg^  1898.  8^. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  39  - 

Manoedely  G.  Die  morphologischen  Yeränderungen  der  Enochenmarks- 
zellen  bei  der  eiterigen  Entzündung.  Hamburg^  8«. 

Veü,  Hermann.  I.  Beiträge  znr  Kenntnis  der  Mesitylen  Diketone.  II.  Ueber 
die  Ealischmelze  des  Diphenylindons.  Qreifswald.  1898.  8*. 

Berlety  F.  Der  gegenwärtige  Stand  der  schleich'schen  Lokalanästhesie. 
Neustadt,  1898.  8*. 

Allendorfff  Hugo,  üeber  Dibrommesitolbromid  und  seine  ümwandlungs- 
prodQcte,  Göthen,  1898.  8K 

Bu8$,  F.  Dynamische  Untersuchungen  über  die  Bildung  топ  Amidoazofarb- 
stoffen.  Darmstadt,  1898.  8*. 

Kretaer j  H.  1.  üeber  die  Constitution  der  Ortho« Jodosobenzo6säure.  II.  Zur 
Kenntnis  des  Mesitylens  und  seiner  Deriyate.   Wiesbaden,  1898.  8\ 

Diensibach,  Max.  Ueber  Jodoso-Jodo  und  Jodonium- Verbindungen  des 
m-Xylols.  Karlsruhe,  1897.  8«. 

Oberländen,  F.  I.  Zur  Kenntnis  der  aromatischen  Sulfinsäuren.  П.  Beiträge 
zur  Kenntnis  der  Eriedel  Grafischen  Reaktion.  Heidelberg,  1897.  8«. 

StaehUf,  Christian.  Die  wirtschaftliche  Entwickelung  der  im  Ostpreussischen 
Kreise  Labiau  belegenen  Moorkolonien  Alt-Heidlauken,  Julienbruch^  Schen- 
kendorf, Grünheide,  Friedrichsdorf,  Schöndorf,  Alt-Heidendorf  und  Alt-Sus- 
semilken  mit  besonderer  Berücksichtigung  der  finanziellen  und  Yerschuldungs- 
Terhältnisse  der  Kolonisten.  Merseburg,  1897.  8^. 

Phul,  Heinrich.  Beiträge  zur  Constitution-Bestimmung  auf  kryoskopi- 
schem  Wege.  Heidelberg,  1898.  8«. 

MoU^  W,  I.  Ueber  das  cMesitylen  aus  Aceton»  und  über  angebliche 
Umlagerungen  in  der  mesitylenreine.  II.  Ueber  y.  Durolcarbonsäure.  Heidel- 
berg, 1898.  8\ 

Keppder,  G.  Die  Bildung  der  oxyazofarbstoffe.  Heilbronn  G.,  1898.  8*. 

Paradeis,  Ä.  Zur  Kenntnis  der  Sulfin  und  Sulfosäuren  des  Naphtalins. 
Heidelberg,  1898.  8«. 

Sachsse,  Hans.  Einige  Versuche  über  den  synthetischen  Aufbau  топ 
Brückenringen.  Heidelberg,  1898.  8*. 

Dederiehs,  Wilhelm.  Ueber  p.  Oxymathylbensolsäure  und  einige  De- 
rivate derselben.  Heidelberg,  1898.  8*. 

Schuhe,  H,  Zur  Kenntnis  der  топ  den  Sulfosäuren  des  arNaphtols  bezw. 
des  а  -  Naphtylamins  sich  ableitenden  Azofarbstoffe  nebst  einem  Anhang. 
Ueber  Thioketone.  Heidelberg,  1897.  8\ 

Kaschau,  Ä.  Ueber  Diphenylselenid  und  Diorthophenylendiselenid  (Sele- 
nantheren).  Heidelberg,  1897.  8^ 

ScMer,  P.  Ueber  Citrylidenacetessigester.  Heidelberg,  1897.  8*. 

Boureart,    E.    Ueber  die   Ueberführung  des   Pyrazolin  3,    4,    5-Tri- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  40  — 

carbonsäure  Triathylesters    in   Pyrazolin    3,    4^    S-Triamin.    Heiddberg, 
1900.  S\ 

НаадеТу  E.  lieber  die  Reduktion  von  Metaxylobenzalazin.  ЕеШНЬег^^ 
1900.  8«. 

Weber  у  H.  A.  Ueber  die  AufecHiessung  der  SUikate  durch  BorId- 
reanhydrid  und  über  eine  neue  Methode  zur  Bestimmung  des  Rnois  im 
Kryobith.  Heidelberg,  1900.  8*. 

ЕЬпеГу  Albert.  Ueber  das  Oxydationsprodukt  des  Pseudocumenoltribro- 
mids.  Heidelberg,  1899.  8^. 

Hinierskirch,  W.  Eintritt  von  Chlor  aus  der  Seitenkette  in  den  Ы 
bei  der  Zersetzung  von  aromatischen  Jodidchloriden.  II.  Derivate  топ  Ше- 
oxydiphenyl.  Heidelberg,  1899.  8*. 

Stevensy  Henry  P.  Ueber  Tolyl-und  Benzyl-Derivate  des  PurodiMé 
und  Thiodiazols.  Heidelberg.  1899.  8«. 

Qansen^  J.  Ueber  das  Hydrazid  der  Asparaginsäure  and  der  р-Ашн 
benzoesäure.  Heidelberg,  1899.  8*. 

Theodor  von  Horlacher.  Ein  Beitrag  zur  Synthese  von  Oiyaldehjë 
der  Naphtalinreihe.  Heidelberg.^  1899.  8». 

Müller,  Max.  1.  Ueber  die  quantitative  Bestimmung  des  Selens  ü 
des  Teblars  durch  Hydroxylamin  und  Hydrazin.  II.  Ueber  die  quantiiitm 
Trennung  des  Arsens  von  Baryum  Strontium  und  Calcium  im  SalzslDK- 
Strome.  Heidelberg,  1899.  8*. 

JRapp,  F.  Ueber  abnorme  Nitroderivate  топ  Phenolen  und  deren  ümiani- 
lungsprodukte.  Heidelberg^  1898.  8*. 

Rosing,  Wilhelm.  Beiträge  zur  Kenntnis  der  hochmolekularen  Slureau- 
hydride.  Heidelberg^  1898.  8\ 

Scriba,  H.  Ueber  die  Einwirkung  des  alkoholischen  Kalis  auf  Bibromide. 
Heidelberg,  1898.  8^ 

Schmidt,  W.  Ueber  Esterbildung.  Heidelberg,  1898.  8*. 

Wegner,  Max.  Ueber  Derivate  des  Amidotetramethyl  m-phenylendiimins. 
Heidelberg,  1898.  8o. 

Herz,  Albe^i.  Ueber  Kondensationen  von  Zimmtaldehyd  mit  Acetessigeste- 
Heidelberg,  1898.  8^ 

Buttner,  Gr.  Ueber  Bromierungsprodukte  des  Saligenins.  Heidelberi, 
1898.  8^ 

Devin,  G.  Quantitative  Trennungen  mit  salzsaurem  Hydroxylamin  ^ 
Analyse  des  Pyroxengaarzporphyr.  Heidelberg,  1898.  8*. 

Mayer,  F.  Beiträge  zur  Kenntnis  alkylierter  Bernsteinsäuren.  Eeiätl- 
berg.  1898.  8«. 


Digitized  by  VjOOQ IC 


-  41   - 

Zeinibach^  В.  Ueber  das  Hydrazid  der  Breuzschleimsâure.  Heidelberg^ 
1900.  8». 

Bode,  Kanrad.  Ueber  Jodosoverbindungen  aus  den  beiden  isomeren 
Jodphtalsâuren.  Heidelberg,  1898.  8^. 

diese,  Fritjsf.h  Ueber  aromatische  Ketone  und  Ketonsuuren.  II.  Beiträge 
zur  Kondensiation  топ  Acetessigester  und  Malonester  mit  aromatischen  Alde- 
hyden. Heidelberg,  1898.  8\ 

Pemsel,  W.  I,  Ueber  die  Einwirkung  топ  Halogen  auf  ungesättigte 
aliphatische  Halogenverbindungen.  П.  Zur  Kenntnis  der  m-Toluolsulfosäure. 
Heidelberg,  1898.  8*. 

Л1гоау,  JP.  Y.  Ueber  die  elektrolytische  Reduktion  der  Nitrobenzolaldehyde. 
Heidelberg,  1897.  8». 

Bartsch,  W.  Kryoskopische  Untersuchungen.  Heidelberg^  1899.  8^. 

Lessen,  F,  Beiträge    zur  Kenntnis    des   p-Diäthylbenzols.   Heidelberg, 

1898.  8^ 

Koclitz,  E.  I.  Ueber  Halogenbestimmungen.  IL  Versuche  zu  einer  neuen 
quantitativen  Phosphorsäurebestimjnung.  III.  Kondensationsversuche  mit 
Kolüenoxysurfid  und  Darstellung  von  Dimethoxydiphenyl.  Heidelberg,  1898. 8*. 

Kjellbom,  Carl  H.  Beiträge  zur  Kenntnis  der  Friedel-Crafts'schen 
Reaktion.  Heidelberg,  1897.  8^ 

Ficher,  Armin.  Ueber  die  isomeren  Carvylamine.  Heidelberg,  1897.  8®. 

Wolliveber,  Otto.  I.  Ueber  Condensationen  mit  Hilfe  lactonartiger  Ver- 
bindungen. П.  Methode  zur  Gewinnung  aromatischer  Alkylidenmalon  und 
Acrylsäuren.  Heidelberg,  1897,  8*. 

Bottomley,  Y.  F.  Ueber  das  Verhalten  der  Di  und  Tri-halogen- 
substitutions  Produkte  des  Benzols  bei  der  Ketonsynthese  nach  Friedel- 
Crafls.  Heidelberg,  1897.  8^ 

Heimann,  W,  I.  Ueber  Azofarbstoffe  aus  Methylphenylglycin.  II.  Ueber 
die  quantitative  Trennung  der  Selensäure  und  Tellursäure  von  Schwefelsäure 
und  Phosphorsäure.  Heidelberg,  1898.  8*. 

Saam  Ernst.  I.  Ueber  den  zeitlichen  Verlauf  der  Einwirkung  des  Ka- 
liumpermanganats auf  Wasserstoff,  Kohlenoxyd  und  einige  organische  Gase. 
IL  Ueber  die  beiden  allotropen  Formen  des  Monochlorjods  und  über  das 
Jodtrichlorid.  Heidelberg,  1898.  8^ 

Wolff,  W.  Untersuchungen  über  Bromierungs  und  Oxydatiousprodukte 
des  as  o-xylenols.  Heidelberg,  1899.  8^. 

Brauer,  Bobert,  Versuche  über  Anilidbildung  und  Nitrierung.  Heidel- 
berg, 1899.  8^ 

Cooper,  H.  С.  I.  Versuche  über  die  Löslichkeit  der  Carvoxime.  П.  Zur 
Kenntnis  der  Benzhydrylamine.  Heidelberg,  1899,  8^ 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  42  — 

Skita  Aladar.  Beiträge  zur  gynthetischen  Yerwendang  des  Gyanvuser- 
stofiisesquicHorhydrates.  Heidelberg ^  1900.  8». 

Darapshyy  A.  L  Ueber  das  Hydrazid  der  ScMeimsäure.  Heiddberg, 
1899.  8\ 

Reichel  Johannes.  Synthetische  nnd  analytische  Versuche  über  te 
Pseudocumenoltribromid  nnd  seine  Derivate.  Heidelberg,  1899.  8«. 

Erggdet,  В.  F.  Beiträge  zur  Kenntnis  des  as.  0Z7lenUpentabn)iBi& 
Heidelberg,  1899.  8\ 

Dürselen,  H.  Trennung  des  Quecksilbers  von  Kupfer,  Cadmium,  km, 
Antimon,  Zink,  Eisen  oder  Aluminium  im  Bromströme  oder  in  einer  апшмь 
niakalischen  Hydrazinhydratlösung.  Heidelberg^  1899.  8^. 

ЕдеГу  Ernst.  Zur  Kenntnis  der  aromatischen  Sulfinsäuren.  Anhang,  lés 
die  Einwirkung  von  Maleinsäureanhydrid  auf  Phenoläther.  Heiddberj, 
1897.  8«. 

Jerdam,  Dawid  Smüs.  I.  Ueber  die  direkte  Vereinigung  des  Koto 
Stoffs  mit  Wasserstoff.  II.  Ueber  einige  Kondensationen  mit  Acetondicarti- 
Säureester.  Heidelberg j  1898.  8*. 

Messer  Schmitt  y  Anton.  Die  Reaktionsgeschwindigkeit  in  heterogos 
Systemen.  Heidelberg,  1900.  8«. 

Kahn,  Robert.  Ueber  Azofarbstoffe  aus  Methylphenylglycin  und  Phenjl- 
glycin.  Heidelberg,  1898.  8«. 

Wedemeyer,  Konrad.  Ueber  Kondensationen  mittelst  organischer  B^e 
und  Beiträge  zur  Kenntnis  hydroaromatischer  Verbindungen.  Heidelberj, 
1897.  8\ 

Ercklentz,  H.  Ueber  p-Xylo-p-oxybenzylalkohol  und  seine  Umwandlung^ 
Produkte.  Heidelberg,  1898.  8«. 

Nowizhi,  Alexander.  Ueber  den  Einfluss  der  Temperatur  auf  die  Imà- 
drängung  der  Löslichkeit  schwer  löslicher  Salze  durch  Zusatz  eines  giei(^ 
ionigen  Elektrolyten.  Heidelberg^  1898.  8*. 

Mautner,  Alfred.  Zur  Kenntnis  der  perhalogenierten  TelephtebuDren 
und  Phtalsäuran.  Heidelberg,  1897.  8«. 

Ceerny^  H.  Versuche  über  Indazol  und  Indoxazenbildung.  Heidelbergs 
1897.  8^ 

Kreuder,  W.  Zur  Kenntnis  der  aromatischen  Sulfin  und  Sulfoeâorefl- 
Heidelberg,  1898.  8^ 

Schwarte,  R,  Synthese  hydroaromatischer  Verbindungen  mit  ungesitt^^ 
Seitenkette.  Heidelberg,  1897.  8«. 

Knüttel,  D.  Ueber  die  Einwirkung  von  Phenylsenfol  auf  Phenottther. 
Heidelberg,  1898.  8^ 

Beck,  Karl.  Beiträge  zur  Kenntnis  der  aromatischen  Sulfinsäuren.  üebff 
s-Dimethyläthylbenzol.  Heidelberg,  1898.  8^ 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  43  — 

Sehaar  Bosenberg^  Fr.  I.  Zur  Kenntnis  der  Jodosobenzoesäure.  II.  Ueber 
die  Einwirkung  топ  aromatischen  Senfolen  und  Thiophoegen  auf  Phenoläther 
bei  Gegenwart  топ  Aluminiumchlorid.  Heidelberg^  1898.  &. 

Weng^  W.  I.  Ueber  quantitative  MetaUrennungen  in  ammoniakaüscher 
Lösung  durch  WasserstofEsuperoxyd.  II.  Ueber  die  quantitative  Trennung 
des  Quecksilbers  топ  anderen  Metallen  durch  Destillation  im  Sauerstoffstrome. 
Heidelberg,  1898.  8«. 

Douglas,  Alfred,  l.  Beiträge  zur  FriedebCrafts'schen  Reaktion.  П.  Anhang: 
Ueber  die  Einwirkung  топ  Citraconsäureanhjdrid  auf  Phenoläther  bei  Gegen- 
wart Ton  Albuminiumchlorid.  Heidelberg,  1898.  8*. 


Shinkichi  Hara.  Eingeleitet  J.  Brinckmann.  Die  Meister  der  Japanischen 
Schwertzierathen.  Hamburg,  1902.  8^. 

SarSf  Q.  An  Account  of  the  Crustacea  of  Norway.  Vol.  IV.  Part  XI— ХП. 
Bergm,  1902.  8*. 

Sehwendener,  S.  Ueber  Spiralstellungen  bei  den  Florideen,  Berlin. 
1902.  8*. 

—  Ueber  den  gegenwärtigen  Stand  der  Descendenzlehre  in  der  Botanik. 
Jena,  1903.  8\ 

Stresnewshjfj  B.  Einige  geometrische  Sätze  über  die  Krümmung  eines 
Luftstroms  in  atmosphärischen  Wirbehi.  St.-Petersbourg,  1902.   8*. 

Romanoff,  N.  M.  Mémoires  sur  les  Lépidoptères.  Tome  VII,  1893; 
Tome  IX,  1897;  Tome  VIII,  1901.  St-Pétersbourg.  4*. 

lunetciu,  B.  И.  Горная  Бухара.  Часть  2.  Спб.,  1902.  4^ 
Kaptêumciu,  Л.  О.  О  крови  здоровыхъ  д^теВ.  Kieeb^  1901.  8^. 
БутурмшЬу  С.  Л.  Кулики  Российской  импер1и.  Тула,  1902.  8^. 

Мосоловг,  Н.  А.  Жуки.  Списокъ  жуковъ,  собранныхъ  въ  Пододьскомъ 
уЬзд*.  Москва,  1902.  8*. 

Museum  Caucasicum.  Археолопя.  Тифлиеь,  1902.  4^. 

БетлинакЬу  Р.  Р.  О  взаимномъ  количественномъ  oiHomeHiH  н^ко- 
торыхъ  азотистыхъ  веществъ  мочи  у  животныхъ  при  полномъ  голодав{1. 
Спб.,  1901.  8«. 

Кнохъ,  В.  А.  Къ  вопросу  о  вл1ян1и  покоя  и  работы  на  кислотность 
и  количество  желудочнаго  сока  и  двигательную  способность  желудка.  Опб., 
1901.  8*. 

Окербломъ,  И.  Къ  вопросу  о  ксантиновыхъ  т^лахъ  надпочечной  же- 
ши  и  находящемся  въ  ней,  повышающемъ  давлен{е  крови,  вещества.  Спб.. 
1900.  8*. 

R>eaAeecKiu,  В.  А.  Материалы  для  сравнительной  оценки  н^которыхъ 
способовъ  опредЬлешя  сырости  сгЕнъ. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  44  — 

Чичулинъ,  Г.  И.  Анатомяческ!я  особенностн  мочевого  пузыря  i  росп 
мочеточннковъ  у  д1тей.  Спб,^  1901.  8*. 

Фризеръ,  И.  А.  Къ  вопросу  о  saMtei  сероводорода  TioyEcycHofi  uc- 
лотой  при  судебно-хнмическнъ  взсл^дованЫхъ.  Спб.^  1901.  8^ 

Крепсъу  Б.  Ж.  Способы  открыт!«  фосфора  при  судебно-химичеш)]» 
изсхЬдоваши  и  критическая  оц1нка.  Спб.^  1901.  8^ 

ИлмнитовЪу  А.  М.  О  ълхятш  мышьяковистой  кислоты  на  жявопы! 
обм*нъ.  Спб.,  1901.  8\ 

Ивановъ,  П.  Г.  Оценка  н^которыхъ  способогь  опредклешя  доброп- 
чественной  муки.   Спб.^  1901.  В*. 

Гельферъу  А.  Л,  Ввутреинее  давлен1е  утробнаго  плода  при  проведа- 
Hii  головки  щипцами  черезъ  уз1ий  тазъ.  Спб,у  1901.  8*. 

БулатовЪу  В.  А.  О  задержка  мертваго  плода  въ  полости  матки.  (Ы„ 
1901.  8«. 

Скробанскгйу  К.  К  Къ  вопросу  о  захивлен1и  некоторыхъ  paidf 
яичника.  (Ы.,  1901.  8*. 

Лоноюинскш^  М,  В.  Къ  вопросу  о  м^стныхъ  И8м1нешяхъ  подкожм! 
соединительной  ткани  и  блмжайшихъ  лимфатическнхъ  яселезъ  при  вк|(- 
н1и  подъ  кожу  крови  у  голодающихъ  животныхъ.  Опб.у  1901.  8*. 

ВигиневскШ,  J.  М.  Къ  вопросу  объ  изм1нен1яхъ  въ  стенкахъ  брм- 
ной  полости  при  ея  pacmnpeniH  подъ  вл!ян!емъ  беременности  и  Hisoro- 
рыхъ  патологическнхъ  состоян1й.  Сг^б,^  1901.  8*. 

Акацашоеь,  Н.  Е.  Къ  вопросу  объ  обе8пложиван1и  рукъ.  Спб,, 
1901.  8«. 

Ивановъ,  А.  Н,  О  зависимости  между  изм1нбн1ями  стойкости  i  ко- 
личествомъ  минеральныхъ  составныхъ  частей  красныхъ  кровявыхъ  iten* 
Спб.у  1901.  8^ 

Кушевъ,  Н,  Е,  О  Боталловомъ  проток*  у  д*тей.  Опб.^  1в01.  8*. 

ФедоровичЪ'ВедерЪу  И.  М.  Натер1алы  къ  вопросу  объ  оживш! 
асфиктическихъ  новорожденныхъ.  Спб,,  1901.  8^ 

ИвановЬу  И.  А.  Къ  вопросу  о  нрогоркаши  жировъ  въ  присутстм 
скипидара.  Спб,у  1900.  8®. 

БродскШу  С.  А.  О  вл1ян1и  различнаго  состоян1я  яичниковъ  ва  вци- 
жен1е.  Спб.у  1900.  8«. 

Вальтеръ^  Ю.  Л.  Къ  вопросу  изсл*дован1я  и  ооредЬлен1я  достегает 
зеирныхъ  маслъ.  Спб.^  1900.  &. 

Зильбергъ^  Я.  М.  Гипсовый  методъ  ■8влечен1я  алкалоидовъ  въ  ipi* 
м^ненш  къ  судебно-химическому  изсл^довашю.  Опб,^  1901.  8*. 

Принць,  О.  О  д'Ьйств1и  гидразина  на  хроматическ1е  оксикетоиы.  (М, 
1900.  8^ 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  45  — 

ЖазурскШ^  Ä.  в.  О  вл1ян1|  мышечныхъ  дввженШ  на  черепно-мозговое 
кровообращеше.  Спб,^  1900.  8*. 

Адрееь'календарь  и  справочная  Бннжка  Оренбургеко!  губернШ.  Орен- 
бурп,  1902.  8\ 


Бихнеръ,  Е.  Л.  Лошадь  Пржевальскаго  въ  обработка  акад.  В.  В.  За- 
ленскаго.  Спб.,  1903.  8«. 

Стрижовъ^  И.  Возникающ!й  новый  нефтяной  районъ.  Грозный^ 
1903.  16«. 

Зыковъ,  В.  П.  MaTepiajbi  по  фаун'Ь  Волги  и  гидрофаун-Ь  Саратовской 
губерши,  съ  2  табл.  Москва,  1903.  8®. 

Статистика  Росс1йской  импер1и.  LIV.  1)  Урожай  1902  года.  2)  Яровые 
àiôa  и  картофель.  Спб.^  1903.  8®. 

Favier^  J.  Table  alphabétique  des  publications  de  TAcadémie  de  Sta- 
nislas. iVancy,  1902.  8». 

Atlas  Météorologique,  Paris,  1902.  4«. 

Leverett,  F,  Monographs  of  the  United  States  Geological  Survey.  Vol.  XLI. 
Washington,  1902.  4o. 

Le  opère  dl  Galileo  Galilei.  Vol.  XII,  1902.  4*.  Firenze. 

Dardenney  J,  Les  empyèmes  doubles,  loulouse^  1902.  8^ 

Philippe,  L.  Appendice  xiphoïde.  Toulotisey  1902.  8®. 

Malinvaud,  E.  Du  Myicedème  fruste  chez  Tenfant.  Toulouse,  1901.  8». 

Xechy  J.  Contribution  ä  l'étude  du  traitement  des  abcès  froids  par  des 
injections  d'un  mélange  d'ether  iodoformé  et  de  naphtol  camphré.  Toulouse^ 
1902.  80. 

Lipliawshy,  S.  und  Weissbein^  S.  Russische  Medicînische  Rundschau. 
B&rlin,  1903.  8*. 

Fraufeher,  K.  Carinthia.  II,  1903. 

Calendario  del  Santuario  di  Pompei  Basilica  Pontificîa  del  ss.  Rosario. 
Pompei,  1903.  16^ 

Sarsy  G.  0.  An  account  of  the  Crustacea  of  Norway.  Vol.  IV,  Part 
XIII  et  XIV.  Bergen,  1903.  8«. 

Sivorij  F.  et  Lecler,  E.  Le  surra  américain  ou  mal  de  Caderos.  7  pL 
Buenos-Aires  y  1902.  8*. 

Contributions  to  Canadian  Palaeontology.  Vol.  III.  Ottawa,  1902.  4*. 

Heredia,  N.  Discurses  Leides.  Habana,  1901.  8*. 

Mudie's  Catalogue.  London,  1903.  8^ 

The  Proper  Handling  of  Compound  Locomotives.  Philadelphia,  1903*.  16*» 
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Am.  kir  orszàgos  meteorologiai  intézet  FeUegyzései,  Bodapesten,  1903. 
Janu4r  hôban. 

Itinéraires  des  excursions  à  l'occasion  de  la  IX  sesnon  dn  Congrès  géo- 
logique international.  Vienne,  1903. 


Bepuadcfciu^  B.  И.  0  научномъ  шровоззрШш.  Москва,  1903.  8*. 

МаевскШу  Ив.  Практика  болшого  орошешя  ■  орошеше  ди  пересе- 
левческихъ  участковъ,  крестьянъ  и  аетевладАлцевъ.  Ткфжисъ,  1903. 8*. 

Б1ографвческ{|  словарь  профессоровъ  в  преподавателе!  Имп.  Юрьевешо, 
Лывш.  Дерпсваго,  унвверсвтета  за  100  жЬтъ  его  существовав!«  (1802- 
1902).  Т.  I,  подъ  редавщей  Леввцкаго,  Г.  В.  Юрье&ъ,  1902.  8^ 

СистеиатвческИ  катаюгъ  шашгь  библотекв  Москов.  духовной  axajpii. 
BflöiioieBa  высокопреосввщеннаго  Саввы,  в.  I.  Borocioaie,  фнJOCO<iшI,  с» 
вестнось.  Составленъ  Поповымъ,  К.  Мосшео^  1900.  8^ 

Пгыпуховъ,  Е.  В.  Императорски  ЮрьевсжЛ,  бывш.  ДердтскЛ,  ]» 
верситетъ  за  100  л1тъ  его  существовашя  (1802 — 1902).  Т.  I:  вер^ 
в  второй  nepioAU  (1802 — 1865).  Истор.  очеркъ.  Съ  фототиввчесав 
прж10жев{вми.  Юрьееъ^  1902.  8*. 

Статиствческ1я  таблвцы  в  лвчвые  спвсхи  по  Императорскоиу  Юров- 
скому, бывшему  Дерптскому  унвверсвтету  (1802 — 1901).  Приожев1в1К 
исторвческому  очерку  Б.  В.  О^тухова.  Юрьевъ^  1902.  8^. 

Обзоръ  деятельности  Импер.  Кавкааскаго  общества  сельсваго  xositcm 
за  пятьдесятъ  л1тъ,  в.  I.  Составвлъ  секретарь  общества  1оссел1аш1.  Гв^ 
лись,  1901.  8«. 

Рейнке,  М.  М.  Объ  охрав!  водвыхъ  богатствъ.  Обворъ  работа 
юридической  части  за  1898—1901.  Опб.^  1902.  4*. 

Бассейны  Савалы  и  Витюка,  изсл^довашя  л1соводственнаго  отдела  1899. 
Оъ  четырьмя  нартами  бассейновъ  Савалы  н  Ввтюка.  Москва,  1902.  4*. 

МитрофановЬу  Я.  И.  О  перввчной  пластвнк!  въ  разввт1и  peoTUili 
птицъ  (Sanropsida),  съ  16  рисунками  въ  тексгЬ.  Варшава^  1902.  8*. 

Туръу  И.  Я.  Отчетъ  о  заграничной  по^здк^  въ  1902  году.  Варта»^ 
1903.  8V 

Эйсмондъу  0.  П.  Отчетъ  о  заграничной  командировка  въ  течев1в  Jl^ 
няго  вакащоннаго  времени  1902.  Варшава^  1903.  8^ 

Туръу  И.  Я.  Къ  KasyHCTHKt  и  теор1и  многозачатковыхъ  уродствъ  (а 
9  рвсунками  и  I  таблицею).  Варгиава,  1903.  8^. 

Геологичбск1я  изсл1дован1я  въ  золотоносныхъ  областяхъ  Сибири.  Амурска 
üpHMopcKifi  золотоносный  районъ,  в.  Ill  (съ  2-мя  картами).  Спб.,  1902. 8*. 

The  Danish  Ingolf-Expeditiou.  Vol.  IV,  p.  I.  Contents:  Th.  MortenseD, 
Echinoidea.  Copenhagen,  1903.  4*. 
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Weinekj  L.  Defioitiye  Resultate  aus  deu  Prager  Polhöhen-Messungeu  von 
1889  bis  1892  und  von  1895  bis  1899.  2  Taf.  Prag^  1903.  4». 

Mayer,  A.  O.  The  Atlantic  Palolo.  1  pl.  New-York,  1902.  S\ 

Tassin,  W.  Directions  for  collecting  minerals.  Washington,  1895.  8*. 

Covitte,  T.  V.  Directions  for  collecting  specimens  and  information  illustra- 
ting the  aborigind  uses  of  plants.   Washington,  1895.  8®. 

Merrill,  G.  P.  Directions  for  collecting  rocks  and  for  the  preparation 
of  thin  sections.  Washington^  1895.  8*. 

Needham,  J.  G.  Directions  for  collecting  and  rearing  dragon  flies,  stone 
tties  and  may  flies.   Washington,  1899.  8o. 

Miller,  J.  and  Gerrit,  S.  Directions  for  preparing  study  specimens 
of  small  mammals.  Washington,  1901.  8^ 

Salvatore  lo  Bianco,  The  methods  employed  at  the  Naples  Zoological 
Station  for  the  preservation  of  marine  animals,   Washington,  1899.  8*. 

Cockerell,  T.  D.  A.  Directions  for  collections  and  preserving  scale 
insects  (Coccidae).  Washington,  1897.  8*. 

Schuchert,  C.  Directions  for  collecting  and  preparing  fossils.  Washington, 
1897,  8«. 

Yyrocni  sprâva  Itràlovské  Geské  spoleJnosti  nàuk  za  rok  1902.  v  Frage, 
1903.  8\ 

Gaudry,  A.  Contribution  à  l'Histoire  des  hommes  fossiles.  Paris,  1903.  8o. 

lApliawsky,  S.  und  Weissbein,  S.  Monatsschrift  fui*  die  gesamte  rus- 
sische medicinische  Wissenschaft  und  Litteratur.  Unter  Mitwirkung  hervor- 
ragender russischer  Gelehrten  und  Aente  herausgegeben  und  redigiert.  Ber- 
lin, 1903.  8*. 

Elogio  del  Dr.  Nicolas  Heredia  y  Mota  professor  de  historia  de  la  lite- 
ratura  espanola  é  historia  de  las  literaturas  modernas  extranjeras  Leido  por 
el  de  lingüstica  filologia  Dr.  Juan  Miguel  Dihigo  en  la  sesion  colemne  del 
claostro  universitario.  Habana,  1902.  8o. 

Beilageheft  zur  Garteuflora,  Vollständiges  register  zu  den  fünften  10  Jahr. 
der  Gartenflora  1892—1901.  Band.  XLI— L.  von  Dr,  Buchwald,  J. 
Berlin,  1903.  8». 

List  of  papers  published  in  the  BuUetin  and  Memoir  ot  the  American 
Museum ofNatural History.  Vol.  I— XVI.  188 1 --1902.  New. -York,  1902.  8o. 

Brédikhine,  Th,  Sur  le  rôle  de  Jupiter  dans  la  formation  des  radiants 
simples.  St.'Pétersbourg,  1902.  4«. 

Списокъ  растеши  гербар1я  русской  флоры.  Спб.,  1902.  8*. 
Статистика  PocciflcKOfl  импер1и.  LV.  Военно-конская  перепись.  1899— 
1901.  Слб.,  1902.  4^ 
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ГизелЬу  Ф.  О  рад!актнвныхъ  вещеспахъ  н  ихъ  лучахъ.  Москва,  1903.  S*« 
KaBKaacKifl  мвнеральныя  воды.  1903.  Илюстрировавный  путеводитеп. 
1903.  8». 

МейерЪу  Э.  По  поводу  возрахен1я  проф.  Остроумова  в  пр.-дод.  1ш- 
ввна  на  мою  критичесвую  статью  о  работа  Е.  П.  Головвна,  I.  Набль 
ден1я  иадъ  вематодамв.  П.  Экскреторный  аппаратъ.  Казань,  1903. 8^ 

Срезневскгй^  Б.  Влин1б  клнматовъ  на  человека.  Юрьевъ,  1902. 8*. 

Таблицы  ежедневныхъ  осадковъ,  вьшавшихъ  на  Bctib  метеорологе- 
скнхъ  стацц1яхъ  ПрибалтШсваго  края  въ  1900  г.  Юрьевъ^  1903.  8^ 

Тарнанпу  И.  К.  Нас^комыя,  вредныя  для  плодоводства  i  огородЕь 
чества  въ  губер.  царства  Польсваго  i  мЪры  борьбы  съ  этимв  Bidsv 
мыми.  135  рис.  Варшава,  1903. 

Положенге  о  3-мъ  съ'Ьзд'Ь  русск.  деятелей  по  техническому  i  и 
фесс1ональному  образована  въ  PocciH.  Спб.,  1903.  8^ 

Сборникъ  статистическвхъ  св(д^н{й  о  горноваводсвой  промышлен№71 
PocciH  въ  1900  г.  Сост.  горн.  них.  Робукеу  К.  Спб.  1903.  В*. 

Отчетъ  Петровскаго  общества  изсл^дователей  Астраханскаго  крта 
1892  годъ.  Астрахань,  1903.  8^ 

Правила  13  археологнческаго  съезда  въ  Екатерннославл!  въ  19№:. 
Москва,  1903.  4^ 

Résultats  d.  campagnes  scientifiques  accomplies  sur  son  yacht  par  Ы 
I-er  prince  souverain  de  Monaco,  publiés  sous  sa  direction  атес  le  cofi№ 
de  M.  J.  Richard.  Fas.  XIX,  XX,  XXI,  XXII.  Monaco,  4*.  19O1-1902. 

Nort\  A.  J.  Special  Catalogue,  J&  1.  Nests  and  eggs  of  birds  Ы 
breeding  in  Australia  and  Tasmania.  Sydney.  4®.  1903. 

Boas,  F,  Tsimshian  texts.  Washington,  1902.  4*. 

Donitch,  M.  N.  Sur  l'état  des  enveloppes  du  soleil  ä  Tepoqae  du  der- 
nier minimum  de  son  activité.  St.-Pétersb.,  .^  1903.  4*. 

Wadsworth,  F.  L,  0,  On  the  optical  conditions  required  to  seer 
maximum  accuracy  of  measurement  in  the  use  of  the  telescope  and  spectri- 
scope.  Chicago,  1903.  8\ 

Albert  I-er  Prince  de  Monaco.  La  quatrième  campagne  scientifique  ie 
la  „Princesse- Alice  IP.  Paris,  1903,  4*. 

Shopp,  H.  Beiträge  zur  Kenntnis  der  diluvialen  Plussschotter  im  f^ 
chen  Rheinhessen. 

Erster  Nachtrag  zum  Katalog  der  Bibliothek  der  Wetterauischen  GesellsdiaE 
fur  die  gesammte  Naturkunde  zu  Hanau.  Hanau,  1903.  8^. 

Koto,  В.  and  Kanazawa^  S.  A  catalogue  of  the  Romanized  geognfb- 
cal  Names  of  Korea.  Tokyo,  1903.  8». 

Wilhocks,  W.  The  Restoration  of  the  ancient  irrigation  works  od  ^ 
Tigris  or  the  Recreation  of  Chaldea.  Cairo,  1903.  8^ 
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Catalogue  der  Handschrifteu.  IL  Bibliotheck  der  üniTersiteit  тап  Amster- 
dam. Amsterdam,  1902.  8^ 

Graff  (Grajsf)f  D.  L.  Die  топ  D-r  E.  Modigliani  in  Sumatra  gesam- 
melten Landplanarien.  Genova,  1902.  8*. 

Packard^  A.  S.  Hints  on  the  classification  of  the  Arthropoda;  the  group 
ti  polyphyletic  one.  Philadelphia,  1903.  8«. 

De-Toni^  J.  Bart,  Sylloge  Algarum  omnium  hucusque  cognitarum.  Vol. 
IV,  1903.  8^ 

Pascale^  G.  La  sinorchidia  nelle  operazioni  conservatrici  del  testicolo. 
Napoli,  1903.  8^ 

Katalog  Literatury  Naukowej  Polskiej.  Tom  II,  1902.  Kraltôw,  1903.  8». 

Dowson,  Walter^  M.  A.  The  wellcome  Physiological  Research  Labo- 
ratories founded  1894.  London.  8®. 

Indice  generale  dei  lavori  dal  1889 — 1900.  Con  le  aggiunte  e  correzioni 
alllndice  generale  1803—1888.  Milano,  1902.  8^ 

Rodakiewiczj  A.  Die  Galizischen  Bauern  unter  der  Pohlischen  Republik. 
Brunn,  1902.  4». 

II  primo  Secolo  dell  АЬггьео  di  Brescia,  1802 — 1902.  Brescia, 
1902.  4«. 

A  Magyar  kir.  Foldtani  intézet  kônyrés  Altalânos  térkétdrânak  V.  Pöt- 
czinuegyzéke.  1897—1901.  Budapest,  1903.  4*. 

Elrod,  Morton,  J,  A  biological  reconnoissance  in  the  vicinity  of  Flathead 
Lake.   1902.  8«. 


БушЪу  H.  A,  Ranales   флоры  Кавказа.   Критическое  систематическо- 
географическое  изсл^дован1е.  Юрьевъ,  1903.  8®. 

БогословекШ,  Н.  А.   Maiepiaibi  для  изучешя  нижнем'Ьловой  аммони- 
^OBofi  фауны  центральной  и  северной  Poccin.  Съ  18  табл.  Спб.,  1902  4®. 

Геологическ1я  излiдoвaнiя  въ  золотоносныхъ  областяхъ  Сибири. 

—  Енисейск1й    золотоносный    районъ,    вып.  IV,   съ   двумя  картами. 
СПб.,  1903.  8«. 

—  JlencKifl  золотоносный  районъ,  вып.  2,  съ  картой.  Спб.,  1903.  8ф. 

ЛаскаревЪу  В.  Фауна  бугловсвихъ  слоевъ  Волыни.  Съ  5-ю  таблицами. 
СПб.,  4». 

ЛюбавинЪу  Н.  Н.  Техническая  хим1я.   Томъ  Ш.   Тяжелые  металлы. 
1  часть.  Москва,  1903.  8*. 

Обзоръ  Эстлянской  губерв1и  за  1902  г.  Ревель,  1903.  4®. 

Шипоеъ,  Н,  И.  О  матерннскомъ  инстннкгЬ.  Смоленскъ,  1903.  8®. 
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Söderbavm,   H.    G.   Joe.    Berjgelius,    Själfbiografiska    Anteckningar. 
Stockholm,  1901.  8^ 

Namen  und  Sachregister  der  Bibliothek  des  königl.  und  meteorolofisch- 
magnetischen  Observatoriums  in  0-Gyalla.  Budapest,  1903.  8*. 

Duner,  N,  C.  Tal  vid  k.  Vetenskaps-Akademiens  minnesfest  den  24 
Oktober,  1901.  Trehundraarsdagon  af  Tycho  brahes  död.  Stockholm,  1901. 8». 

Boroström,  L.  H,  Die  Meteoriten  von  Hvittis  und  Maijalahti.  Helsing- 
f(»rs,  1903.  8«. 

Galileo  Galilei.  Le  Opère.  Vol  XIII.  Firenze,  1903.  8®. 

Boulanger,  E,  Germination  de  L'ascospore  de  la  Truffe.  Paris,  1903.  S*. 

Belfast,  1902.  A  Guide  to  Belfast  and  the  Counties  of  Down  and  Antrim. 
Belfîtst,  1902.  S^ 

Nielsen,  К.  Die  Quantitätsverhältnisse  im  Polmaklappischen.  HelsinsfoN 

1902.  8^ 

Löfqvist,  R.  Zur  Pathologie  der  Mucosa  corporis  uteri.  Berlin,  1903.^ 

Andrej  E,  Species  des  Hyménoptères.  Tome  VII,  bis.  Paris,  1903.  S». 

Bergholm,  A.  H.  Studier  öfver  С  J.  L.  Almqvist.  Helsingfors,  1902.  S'. 

Hultin,  A.  Torsten  Rudeen  ett  bidrag  tili  karolinska  tidens  litteratur- 
och  Lärdomshistoria.  Helsingfors,  1902.  8*. 

Jenny  et  Forselles,  A.  N.  Glewberg-Edelcrantz  och  hans  omgiMnf. 
Helsingfors,  1903. 

Davy,  J.  B.  The  native  vegetation  and  crops  of  the  Colorado  delta  in 
the  salton  Basin.  Berkeley,  1902.  8*. 

Barus,  Carl,  Bodgkins  Fund.  The  structure  of  the  nucleus,  a  continni- 
tion  of  experiments  with  ionized  air.  Waschington,  1903.  4*. 

Joseph,  E.,   Guthrie,  M.  S.  The  CoUembola  of  Minnesota.  8^  1903. 

Webber,  H.  J.  Influence  of  environment  in  the  origination  of  Plant 
Varieties.  8^ 

Minnes festen  öfver  Berzelius^  den  7  October  1898.  Stockholm,  1901.8*. 

Commentari  dell'  Ateneo  di  Brescia  per  Гаппо  1902.  Brescia,  1902. 8*. 

Eaton,    G.  F,  The  characters   of  Pteranodon.  New-Haven,  1903.  8«. 

Monographs  of  the   Ü.  S.  Geological   Survey.   Vol.   42.    Washington, 

1903.  4^ 

Monographs  of  the  Ü.  S.  Geological  Survey.  Vol.  43.  Washingtoflt 
1903.  40. 

Cujander,  A.  K.  Beiträge  zur  Kenntniss  der  Vegetation  der  AUuvionen 
des  Nördlichen  Eurasiens.  I  Die  AUuvionen  des  unteren  Lena-Thales.  Mit  4 
Kart.  Helsingfors,  1903.  4«. 
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ÄleniuSy   С.  Л,  От  Jodaflänkningen  i  latitud  i  omgifningen  af  Helsing- 
rs.  Kuopio,  1902.  8o. 


Клоссовскгй,  Ä.  Разборъ  способа  предсказанШ  погоды  H.  А.  Демчин- 
:аго,   Одесса.  1903,  8». 

КриштафовичЪу  Н.  I.  Гидро-геоюгичсское  onHcanie  тврритор1и  го- 
да Люблина  и  его  окрестностей.  Съ  3  картами,  1  табл.,  24  чертеж,  и 
1сунками.  Варшава^  8®.  1902. 

К1иматъ  Перми  и  Прикамья.  Пермь,  1903,  4®. 

Лермантоеъ,  В.  В.  Объиснешя  практическихъ  работъ  по  физика, 
ыа.  I.   Спб.,  1903.  8\ 

Ревуцкой,  Е.  Д.  О  кристаллической  форм^  шавелевоквслаго  аммов1я.^ 
Ъсква,   1903,  8^ 

Отриоюоеь,  И.  Н.  Разведки  на  острова  Челекен-Ь  и  новый  видъ  че- 
екенской  нефти.  Спб.,  1903.  8*. 

Brédikhine,  Th,  Études  sur  l'Origine  des  météores  cosmiques  et  la 
ormation  de  leurs  courants.  Avec  6  pi.  S.-Pétersb.  1903.  4®. 

Krctatz-Koschlau  K.  und  Jacques  Huber.  Zwischen  Ocean  und  Guamà. 
Beitrag  zur  Kenntniss  des  Staates  Paru.  Mit  1  Karte  und  10  Tafeln.  Parä^ 
Brazil,  1900.  4^ 

Chaffaty  P.  L'infralias  et  le  sinémurien  du  Portugal.  Avec  1  pl.  Dé- 
^UTerte  du  Terebratula  Renierii  en  Portugal.  Lisbonne,  1903.  8^ 

Andrej  Ed.  и  Em.  Species  des  Hyménoptères  d'Europe  et  d'Algérie. 
Fase.  84.  Paris,  tab.  2. 

Résultats  d.  campagnes  scientifiques  accomplies  sur  son  yacht  par  Albert 
1-er  prince  souverain  de  Monaco,  publiés  sous  sa  direction  avec  le  concours 
ie  M.  J.  Richard.  Fas.  ХХШ,  XXIV,  Monaco,  1902-1903.  4o. 

Sandberg,  G.  und  Heyde^  A,  W.  A.  Tibetan-English  Dictionary  with 
sanskrit  synonyms.  Calcutta,  1902.  4«. 

Trumbull,  J.  H.  Natick  dictionary.  Washington,  1903,  4«. 

Goeldiy  E,  Estudes  sobre  о  desenvotvimento  da  armaçâo  dos  veados  gaJ- 
heiros  do  Brazil.  Bio  de  Janeiro,  1902.  4*. 

KalecsirzJcy,  A.  Die  Mineralkohlen  der  Länder  der  Ungarischen  Krone 
mit  besonderer  Rücksicht  auf  ihre  chemische  Zusammensetzung  und  praktische 
Wichtigkeit.  Mit  1  Karte.  Budapest,  1903.  8«. 

Taylor.  J.  R.  Chief  of  the  Laboratory  Las  Aminas  Hospital.  Havana. 
1903.  8\ 

Strand,  E.  Theridiiden  und  Argiopiden,  gesammelt  von  Mr.  H.  Seebohm 
iu  Krasnojarsk  (Sibirien),  1878.  Kristiania,  1903.  4^ 
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Catalogue  of  the  collection  of  Birds'eggs  in  the  British  Husemo.  Yol.  1. 
^,  3.  London,  1901-1903.  8^ 

Bawdier  Sharpe,  E.  A.  Hand-List  of  the  Genera  and  Species  of  Biri>. 
Vol.  Ill,  London,  1901.  8^ 

—  Vol.  IV,  1903.  London.  8\ 

Woodwardy  A,  S.  Catalogue  of  the  Fossil  Fishes  in  the  British Ншешг 
{Natural  History).  Part  IV.  London,  1901.  S*. 

Thorn,  J.  P,  Die  Periodischen  Schriften  der  Senckenbergischen  Bi- 
bliothek zu  Frankfurt  am  Main.  Frankfurt  a.  M.  1908.  8*. 

Müller,  G.  u.  Weber,  С  Ä.  üeber  ältere  Flussschotter  bei  Bad  (V;^ 
hausen  und  Alfeld  und  eine  über  ihnen  abgelagerte  Vegetationsschichi  Ber- 
lin, 1903.  8\ 

А  Catalogue  of  the  Publications  of  the  UnlTersity  of  Chicago  Press.  Л- 
<:ago,  1903.  8^ 

Fritsche,  H.  Atlas  des  Erdmagnetismus  für  die  Epochen  1600,  P 
1780,  1842  und  1915.  Riga,  1903.  4o. 

Talbot,  M.  A  contribution  to  a  list  of  the  Fauna  of  the  Staffonil* 
mestone  of  New- York.  New  lork,  1893. 

Beecher,  C.  E.  Observations  on  the  Genus  Romingeria.  5  pi.  New-T«l 
1903,  %\ 

Beecher,  C.  E,  Palaeozoic  phyllocarida  from  Pennsylvania.  Witb  3  pi. 
New- York,  1903.  8^ 

—  Note  on  a  new  Xlphosuran  from  the  upper  deYonian  of  Решку1шо. 
New  Haven,  1903.  8^ 

Wadsworih,  E.  L,  On  the  Aberration  of  the  concave  Grating.  Wki 
aised  as  an  objective  spectroscope.  London,  1903.  8*. 

—  On  convergents  and  arithmetical  series  whose  terms  approiimat«  the 
value  of  w;  and  on  their  application  to  the  construction  of  computiK 
machines.  Philadelphia,  1903.  8«. 


Алибеговъ.  И,  Г,  Народное  обра80ван1е  на  Кавказ.  Тяфлсъ,  1903. 
in  8^ 

Васильевь,  И,  В.  Боярышница  и   ея  паразиты,  съ  16  рисун.  Ci^ 
1902.  8^ 

Кокуевъ,  Н,  Къ  фаун*   браконидъ   Poccîh  и  центральной  Asii.  PöJ^ 
Yipio  (Latr.)  Thoms.   Спб.  1898.  8*. 

—  II.  Родъ  Phanerotoma  Wesm.  Спб.,  1899.  8*. 

—  III.  Subfamilia  Dorictynae.  Спб.,  1900.  S*. 
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Красильщикъу  И.  M.  Къ  вопросу  о  д1йств1н  ядовъ  на  нас^ЕОмыхъ. 
пб.,  1903.  в\ 

Литвиновъ,  Д.  О  флор'Ь  Маньчжурш.  Харбвнъ,  1903. 

Пачоскш^  L  К  Обзоръ  враговъ  сельскаго  хозяйства  ХерсонсЕой  гу- 
ерши  и  отчетъ  губернскаго  энтомолога  за  1903  годъ.  Херсонь,  1903. 

а  8^ 

Пуанкаре,  А.  Наука  и  гипотеза.  Перев.  съ  франц.  Бачинскаго,  А.  I., 
оловьева^  Н.  Н.  и  Соловьева,  Р.  М.  съ  порт,  автора  и  предислов1е11Ъ- 
роф.  Умова,  Н.  А. 

Саакоеъ.  Объ  исвусственномъ  ра8множен1и  паразита  яичекъ  хлЬбнаго^ 
лона.  Спб.,  1903.  8«. 

Ссмковг^  А*  И.  О  необходимости  введен!я  земсвихъ  учреждена  въ 
(акавкавь^.  Тифлисъ,  В®.  1903. 

Щербина,  А.  Сыворотка,  вакъ  Учебное  средство  при  укусахъ  кара* 
курта.  Спб.,  1903.  8». 

Статистика  Рошйской  имперш.  Урожай  1903  года  1.  Озимые 
xjt6a  и  сЬно.  Спб.,  1903.  4*. 

Годичный  актъ  въ  Императорскомъ  Казанскомъ  Университета.  5  ноября 
1903  года.  Казань,  1903.  8«. 

BrediehMs,  Th.  Mechanische  Untersuchungen  über  Cometenformen.  In 
systematischer  Darstellung  топ  JB.  Jägermann.  Mit  5  Taf.  St.-Petersburg, 
1903.  8*. 

Lupsa,  L  F.  Die  Nordpolsphinx  oder  Frage  der  modernen  Nordpolar- 
Forschung.  Laibach,  1803.  4«. 

Hooher^s  Icônes  plantarum.  7oI.  VIII.  London,  1903.  8®. 

Кокуееъ,  H.  Матер!алы  для  фауны  нерепончатокрылыхъ  FoccIh.  Яро- 
славль, 1903.  8*. 

—  Новые  3aKacDificRie  виды  подсемейства  Agathidinae  (Hymenoptera, 
Braconidae).  Спб.,  1903.  8». 

—  Doryctes  petrowskii,  sp.  n.  (Hymenoptera,  Braconidae).  Ярославль, 
1903.  80. 

—  Syntomomelus  rossicus.  gen.  et  sp.  пот  (Hymenoptera,  Braconidae). 
Ярославль,  1903,  8*. 

—  Celor  semenowi,  gen.  et.  sp.  noY.  (Hymenoptera,  Ichnenmonidae). 
St..Petersb.  1901.  80. 

—  Braconides  noureaux  d'Australie.  St.-Pétersbourg,  1901.  8*. 

Kokùuyew,  N.  Sur  quelques  noms  préoccupés  de  braconides.  Jaroslawl. 
1899.  8«. 

—  Fragments  braconologiques.  1 — VII.  St.-Pétersbourg,  1895 — 1898^ 
in  8*. 
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List  of  the  Linnean  society  of  London.  London,  1903.  8*. 

Catalogue  of  the  Canadian  Birds.  Part.  П.  Ottawa,  1903.  8* 

Arsbok  Eungl.  srenska  Vetenskaps-Akademiens  for  ar  1903.  StockbeliL 
1903.  8^ 

Berzelius,  J.  Reseanteckningar.  Stockhobn,  1903.  S«. 

Kokujew,  N.  Revisio  speciemm  Rossicarum  ad  Ichneumonidanim  geBns 
Paniscus  grar.  pertinentinm.  Petropoli,  1899.  8*. 

Соколовъ,  В.  Л.  Пустыня.  (Физико  -  географически  очеркъ.)  Съ  П 
рис.  Москва,  1903. 

Мосоловъ,  Н.  А,  Жуки.  Списокъ  жуковъ,  собранньиъ  въ  11одо1ьсш 
у-ЬздФ.  Москва,  1902.  8«. 

KiBMaTOiOFKHecRift  атласъ  PoccificKofi  RnnepiB,  ивланпый  Нвишеквш 
Физическою  Обсерватор{ею  въ  память  50-лкт1я  ея  д^ятелности  1S49- 
1899.  89  картъ  и  15  графическт  таблцъ.  Спб.,  1900,  fol. 
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ПРОТОКОЛЫ  ЗАС-БДАНга 

ИИПЕРАТОРСКАГО  МОСКОВСКАГО  ОБЩЕСТВА 

ИСПЫТАТЕЛЕЙ  ПРИРОДЫ. 


1903  года,  января  16  дня,  въ  зас4дан1и  Императорскаго  Иосковскаго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  предс^дательствомъ  г.  вице-пре- 
зидента Â.  П.  Сабанеева,  въ  присутстЫи  гг.  секретарей  Э.  Е.  Лейста  и 

B.  Д.  Соколова,  гг.  членовъ:  А.  I.  Бачинскаго,  С.  П.  Беликова,  В.  И. 
Вернадскаго,  М.  И.  Голенкина,  В.  А.  Дейнеги,  В.  9.  Капелькина,  П.  И. 
Карузина,  И.  А.  Кожевниковой,  0.  В.  Леоновой,  М.  А.  Мензбира,  А.  Б. 
Мнесувы,  В.  Д.  М'Ьшаева,  М.  В.  Павловой,  А.  П.  Павлова,  С.  М.  Пе- 
реясдавцевой,  П.  В.  Преображенскаго,   С.  А.  Р-Ьзцова,   П.  П.  Сушкина,. 

C.  А.  Усова,  А.  0.  Флерова,  В.  М.  Цебрикова,  П.  В.  Циклинской,  Н.  И. 
Чнстякова,  Л.  А.  Чугаева,  П.  К.  П1тернберга,  и  сторонихъ  пос^^тителей^ 
происходило  следующее: 

1.  Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  dac^Aanifl  Общества,  19  декабря,, 
1902  года. 

2.  Г.  Предс^дательствуюш1й  Ä,  П.  Сабашьевъ^  доложивъ  о  кончннй 
д.  чл.  Общ.  Ä.  О.  Шнейдера  въ  Москва,  предложилъ  почтить  память 
его  вставан1емъ. 

3.  О.  В.  Леонова  сд1и[ала  сообщбн1е:  €Изм4нен1я  центральной  нервной 
системы  при  уродства  глаза,  изв^стномъ  подъ  именемъ  сциклоши». 

4.  Я.  П.  Сушкинь  сд*лалъ  сообщен1е:  «Результаты  шАздки  на 
Саяны  и  въ  Урянхайскую  землю».  По  поводу  сообщен1я  г.  Сушкина, 
М.  А.  Мензбиръ,  отм1&тивъ  его  заслуги  какъ  въ  области  спец1альныхъ 
кабинетныхъ  и  преподавательскихъ  занят!й,  такъ  и  въ  отношеши  его 
зоогеографическихъ  работъ,  связанныхъ  съ  личнымъ  пос^щев!емъ  различ- 
ныхъ  частей  РоссШской  Импер1и,  указалъ  на  то,  что  П.  П.  Сушкинь 
всегда  работалъ  въ  Д'Ьятельномъ  общенш  съ  Обществомъ,  ч1мъ  и  заслу- 

1 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  2  — 

жАваетъ  особой  признательности  отъ  него.  Прнсутствовавпие  въ  %гЛп- 
в1и  Общества  прив^тствоваи  П.  П.  Сушкина  единодушным!  рукоше- 
СБашями. 

б.  Ä.  L  БачинскМ  и  Б.  Н.  Гс^бричевскШ  демонстрировал!  доющуг 
керосиновую  лампу.  Демонстрац1я  гг.  Бачинскаго  и  ГабричевстюьШ' 
вала  живой  интересъ  и  рядъ  вопросовъ  со  стороны  присутствовавшт 
въ  дас'Ьдан1и. 

6.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Соколовъ  доложилъ  письмо  г.  состоящио 
при  Его  Императорскомъ  Высочества  Государе  Насл^днмкЪ  и  Велкоп 
KHflst  МихаиА  Александрович'Ьу  Д.  Дашкова,  отъ  7  январи  сего  щ 
ва  №  11,  на  имя  Президента  Общества,  сл1дующаго  содержашя:  сйкЬ 
честь  уведомить  Ваше  Превосходительство,  что  доставленные  boi^ 
Бюллетеней  Московскаго  Общества  Испытателей  Природы  за  1901 1 190! 
года  представлены  Его  Императорскому  Высочеству  Государю  Haciipu; 
и  Великому  Князю  Михаилу  Александровичу.  При  зтомъ  Его  Инпе|«1^- 
ское  Высочество  повелеть  соизволилъ  выразить  Вашему  Превосходив 
ству  искренюю  свою  признательность  за  лредставлеше  означенныхъ  iu- 
летенеЦ.» 

7.  Г.  управляющ1й  Иинистерствомъ  Народнаго  ПросвЬщешя  6iaiit 
ритъ  за  доставлеше  издан!й  Общества. 

8.  Г.  Товарищъ  Министра  Народнаго  Просв4щен1я  благодарить» 9* 
<;тавлен1е  И8дан1й  Общества. 

9.  Г.  Директоръ  Департамента  Народнаго  Просв1щен!я  благодаршй 
доставлен1е  И8дан11  Общества. 

10.  Главное  Управлен!е  Уд'Ьловъ  отношешемъ  отъ  9  января  сего  го^ 
за  .^  416,  ув'Ьдомляетъ,  что,  согласно  приказанш  Его  С1ятельства,  пк- 
подина  исправляющаго  должность  начальника  Главнаго  Управлени  Ы- 
ловъ,  разр'Ьшено  Управлешю  Нижегородскаго  Уд'Ьльнаго  Округа  шдт^ 
свидетельство  на  право  стр'Ьльбы  и  ловли  птнцъ,  оленей  и  друпп 
зверей  съ  научною  ц^лью  въ  уд1льныхъ  дачахъ  Костромской  rjöepaii 
въ  текущемъ  году,  на  имя  Ä.  А.  Смецкаю,  и  что  за  полуяешеп 
означеннаго  свидЬтельства  сл^дуетъ  обратиться  въ  Управлеше  Hize^ 
родскаго  Уд'Ьльнаго  Округа,  въ  г.  Нижн!й-Новгородъ. 

П.  Канцеряр1я  г.  Попечителя  Московскаго  Учебнаго  Округа,  npi  w* 
ношевш  отъ  15  января  сего  года,  за  X  739,  препровождаетъ  пюв^ 
къ  ассигновка  за  №  12,  на  получеше  изъ  Московскаго  Губернсваго  Каз- 
начейства суммы,  причитающейся  на  содержание  Общества  въ  явварсЕо! 
трети  1903  года. 

12.  П.  чл.  Общ.  Van  der  Waals,  благодарить  за  полученное  VR 
отъ  Общества  прив'Ьтств1е  по  случаю  чествован1я  двадцатипятвлМ  &^ 
профессорской  дЬятельности. 

13.  Г.  Кутаисск1й  Военный  Губернаторъ  препровождаетъ  эшшшр^ 
обзора  Кутаисской  губерв1я  за  1901  годъ. 
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14.  ЭстляндшА  Губернсшй  Статистически  Комиметъ  препровождаетъ 
экзешшръ  придожен1л  ко  всеподанв^Ашему  отчету  Эстдяндскаго  Губер- 
датора  за  1901  годъ. 

15.  П,  П.  Сушкинъ  доложилЪу  что  потомственвый  почетный  граж- 
данннъ  И.  И.  Макридинъ  въ  Минусинска  приносить  въ  даръ  Обще- 
ству образцы  самороднаго  золота.  Постановлено:  жертвователя  благода- 
рить, а  означенные  образны  передать  въ  Минералогически  Кабинетъ 
Имоераторскаго  Московскаго  Университета. 

16.  Prof.  Enrico  Cannaviello  въ  Неаполе  благодарить  за  избран1е 
его  въ  члены-кореспонденты. 

17.  Königl.  Uniyersitâts-Bibliothek  въ  Greifewald'i,  редакц!я  «Labora- 
torimn  und  Musemn»  въ  Берлина,  универснтетъ  въ  Колумбш  (Миссури), 
Geological  Survey  въ  Мерилзвд^  и  Société  Linnéenne  въ  Бордо  просятъ  о 
Аополнен1и  недостающихъ  въ  ихъ  библ1отекахъ  иддан1й  Общества.  11оста- 
вовлено:  по  возможности,  удовлетворить  эти  просьбы. 

18.  Универснтетъ  въ  Колуиб1и  (Миссури)  изв^щаетъ  о  высылка  Об- 
ществу Bcixb  своихъ  издан]й.  Постановлено:  принять  къ  св1дЬн1ю. 

19.  Главный  директоръ  i  личный  составь  почты  въ  Мексика,  прези- 
дентъ  и  личный  составь  академ1и  въ  Пуэбло,  директоръ  и  личный  со- 
ставь Центральной  Метеорологической  Обсерватор!и  въ  Мексика,  поз- 
дравляютъ  Общество  съ  новымь  годомь. 

20.  Комисс1я  по  международному  обману  нзданАй,  при  отношен1и  отъ 
17  декабря  1902  года,  за  №  928,  препровождаетъ  14  пакетовъ,  доста- 
вленыыхъ  по  адрессу  Общества  Американскою,  Итальянскою  н  Француз- 
скую ROMHCciflMH  и  Итальянскимь  правительствомь. 

21.  Благодарность  за  доставлен1е  издан1й  Общества  получена  отъ  10 
лицъ  и  учрежден1й. 

22.  Изв'Ьщешй  о  высылка  И8дан!й  Обществу  получено  13. 

23.  Книгъ  и  журналовь  въ  библштеку  Общества  поступило  419  назван1й. 

24.  Г.  Казначей  Б.  А.  Дейнега  представилъ  ведомость  о  состоян!и 
кассы  Общества  къ  16  января  1903  года,  изъ  коей  видно,  что  1)  по 
кассовой  книгЬ  Общества  на  приход*  состой  тъ  остатокъ  отъ  1902  года  — 
^42  р.  10  к.,  2)  по  кассовой  книгЪ  неприкосновеннаго  капитала  Обще- 
ства состоить  въ  Vo  бумагахъ— 1100  р.  и  въ  наличности — 22  р.  15  к., 
3)  по  кассовой  khhi^  капитала,  собираемаго  на  прем1ю  имени  К  И. 
Рсяара,  состоить  въ  7о  оумагахъ  —  3000  р.  и  4)  по  кассовой  книг* 
капитала,  на  прем1ю  имени  А.  Г.  Фишера  фонгВальдгейма  состоять 
въ  Vo  бумагахъ  —  3700  р.  и  въ  наличности  —  249  р.  22  к.  Членск1й 
взносъ  въ  4  р.  за  1902  годъ  посту  пиль  отъ  Л,  К.  Штернберга.  Въ 
капиталь,  сибираемый  на  прем!ю  имени  if.  И.  Ренара^  отъ  лица,  по- 
желавшаго  остаться  неизв^стнымь,  поступило  дв*  A^ji^l^  облигац1и  Мо- 
сковскаго Городского  Кредитнаго  Общества  по  100  руб.  каждая  и  налич- 
ными деньгами — 47  р.  41  к. 

1* 
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25.  Въ  /гЬйствнтедьные  члены  избранъ  Даеидъ  Иеаневичь  Якк 
вайскгй  въ  HocRst  (do  предюжешю  А.  П.  Павлова  и  В.  Д.  Соеоюп). 

26.  Къ  избравш  въ  действительные  члены  нредложенъ  Началыип 
Анадырскаго  Округа,  Николай  Павловичъ  Ойкольникояъ  (оо  ipwo- 
жен1ю  М.  А.  Мензбира  и  Q.  Q.  Сушвнна). 


1903  года,  феврала  20  дня,  въ  засЬданк  Императорскаго  Моссов- 
csaro  Общества  Испытателей  Природы,  нодъ  предсЬдательствомъ  г.  Vl^ 
зидента  Н.  А.  Умова,  въ  присутств1и  г.  Вице  -  Президента  А.  П.  Саба- 
неева, гг.  секретарей  Э.  Е.  Лейста  и  В.  Д.  Соколова,  гг.  членовъ.АЛ. 
Бачинскаго,  С.  П.  Беликова,  М.  И.  Голенкнна,  В.  A.f Дейнегш,  Н.  Д. 
Зелинскаго,  В.  П.  Зыкова,  И.  А.  Каблукова,  0.  В.  Леоновой,  М.  А.  lei- 
збира,  А.  Б.  Миссуны,  В.  Д.  М1шаева,  А.  П.  Павлова,  С.  Н.  Переясш- 
цевой,  Д.  Н.  Прянишникова,  Г.  К.  Рахманова,  С.  И.  Ростовцева,  1.  Ф. 
Самойлова,  А.  В.  Сперанскаго,  П.  П.  Супшина,  В.  М.  ЦебрнковаД& 
Цекдннской,  Н.  И.  Чистякова,  П.  К.  Штернберга  и  стороннихъ  soctn* 
телей,  преисходило  следующее: 

1.  Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  заседан1я  Общества,  16  1иц| 
1903  года. 

2.  Г.  Президентъ  Н.  А.  Умоеъ^  доложивъ  о  кончине  Поч.  4i.0(ii. 
G,  G.  Stoces  въ  Кембридже  и  действ,  чл.  Общ.  гр.  В.  В.  Бурдш\ 
де-Монтрезора  въ  Kieae  и  Н.  Н.  Ново\д?ещенныхь  въ  UepMi^npei- 
ложилъ  почтить  память  ихъ  вставан!емъ. 

3.  Г.  Секретарь  В,  Д.  Соколовъ  доложнлъ  отношеше  г.  cexpenpt 
Ея  Императорскаго  Высочества,  почетнаго  члена  Общества,  прпцессн 
Евген1и  Мавсимнл1ановны  Ольденбургской  съ  выражешемъ  искренне!  npi- 
знательности  Ея  Высочества  за  доставлен1е  нздан1й  Общества. 

4.  А.  В,  СперанскШ  сделалъ  сообщен1е:  «Объ  упругости  пароп 
твердыхъ  растворовъ». 

5.  СИ.  Ростовцееъ  сделалъ  сообщен1е:  «О  новомъ  роде  лохяо- 
мучнеросвыхъ  грибовъ». 

6.  В.  П.  Зыковг  сделалъ  сообщеше:  «Зимней  планктонъ  Вот  у 
Саратова».  Сообщен1е  г.  Зыкова  вызвало  замечашя  со  стороны  Л.  0- 
Павлова, 

7.  А.  П.  Павловь  доложилъ  статью  Л,  С,  Берга:  «О  геологечесип 
изследовац1яхъ  на  берегахъ  Аральскаго  моря»,  которая  при  сень  особо 
прилагается. 

8.  Департаментъ  Земле дел1я  при  отн(]^шен1и  отъ  6  февраля  сего  года, 
за  Лё  3403,  препровождаетъ  свидетельство  на  право  охоты  съ  научдок 
целью,  выданное  А.  А.  Смецкому,  съ  препараторомъ,  на  1903  годь. 

9.  Управлен1е  Нижегородскаго  Удельнаго  Округа  при  отношеши  on 
IS   января   сего  года,   за   №    411,  препровождаетъ    свидетельство  ва 
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право  охоты  съ  научною  ц^аю,  выданное  на  имя  Л.  Л.  Смецнаго,  на 
1903  годъ. 

10.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Саколоеъ  додожыъ  просьбу  Е.  В.  Цвтьт- 
icoeay*  объ  исходатайствоваши  отъ  г.  Министра  Земдед'кЕи  и  Государст- 
венныхъ  Им}ществъ  свидетельства  на  право  стрельбы  и  ловли  птицъ  и 
зверей  съ  научною  ц^лью  въ  текущемъ  1903  году  въ  пред1лахъ  Ели- 
саветпольской  и  Тифлисской  губериЦ.  Постановлено:  удовлетворить  просьбу 
г.  Цв1ыпкова, 

11.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Соколоеъ  доложилъ  просьбу  д.  чл.  Общ. 
А.  в.  Флерова  объ  исходатайствоваиш  отъ  г.  Влади1с1рскаго  Губер- 
натора открытаго  предписашяу  а  отъ  Владим1рской  Губернской  Земской 
Управы  открытаго  листа  для  производства  научныхъ  работъ  въ  пред&1ахъ 
Владим1рсБой  губернш  въ  текущемъ  1903  году.  Постановлено:  удовлетво- 
рить просьбу  г.  Флерова, 

12.  Общество  любителей  изсл1дован1Я  Алтая  въ  г.  Барнаула,  Томской 
туберн!и,  извещая  о  своемъ  присоедииен!и  къ  Императорскому  Русскому 
Географическому  Обществу  подъ  именемъ  Алтайскаго  Подъ-отд^ла  За- 
падно* Сибирскаго  отдела  этого  Общества^  проситъ  въ  качества  назвав- 
наго  Подъ-отд'Ьла  о  пополнен!и  недостающихъ  въ  его  6H6xioTeKt  изданий 
Общества.  Постановлено:  по  возможности,  удовлетворить  эту  просьбу. 

13.  American  Philosophical  Society  at  Philadelphia  и  Accademia  di  Sci- 
enze,  Letteri  ed  Arti  di  Boyereto  благодарятъ  за  высылку  имъ  издан1й 
Общества. 

14.  Dr.  Karlinsky  въ  Cajnica,  въ  Bocnin,  съ  глубокою  благодарностью 
возвращаетъ,  высланный  ему  на  время,  одинъ  изъ  р^дкихъ  томовъ  Bul- 
letin Общества. 

15.  Г.  ректоръ  университета  въ  Соф1и  благодарить  за  доставлен1е 
1здаи1й  Общества  и  проситъ  о  пополнеши  ихъ  некоторыми  томами  за 
время  съ  1870  по  1893  годы.  Постановлено:  по  возможности,  удовлетво- 
рить эту  просьбу. 

16.  Oberhessische  Gesellschaft  für  Natur- and  Heilkunde  въ  Giessen,  Ме- 
dicinisch-Naturwissenschaftliche  Gesellschaft  въ  Jena  и  библ1отека  Л1опскаго 
университета  просятъ  о  пополнеи1и  имеющихся  у  нихъ  издан1й  Общества. 
Поотановдено:  по  возможности,  удовлетворить  просьбы  означенныхъ  учреж- 
дешй. 

17.  Зоологическая  станщя  въ  Cette  предлагаетъ  вступить  въ  обм'Ьнъ 
вздан1ями.  Постановлено:  принять  это  предложен1е. 

18.  Г.  Секретарь  Э.  Е,  Лейстъ  доложилъ  циркулярное  И8в1щен1е 
Организащоннаго  Комитета  предстоящаго  въ  1905  году  международнаго 
ботаническаго  конгресса  въ  Bini.  Постановлено:  известить  названный 
Комнтетъ  о  томъ,  что  делегатомъ  Общества  на  этомъ  конгресса  назна- 
ченъ  д.  чл.  Общ.  А.  А  Ячевскьй. 

19.  Д.  чл.  Общ.    Л.  А,    Чугаевъ  преддожилъ  вступить    въ   обм4нъ 
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издан1я11и  съ  Химическимъ  Обществомъ  въ  Лондона.  Постаноиево:  npi- 
нять  преддоген!е  г.  Чугаееа, 

20.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Соколовъ  указавъ  на  то,  что  Cosin  Об- 
щества 20  апреля  1892  года  nocTaHOBHJTB  зачислять  едявовремеше 
взносы  гг.  членовъ  Общества  по  сорока  рублей  въ  его  вепрввосвовешЛ 
Калита лъ,  предложвлъ^  отъ  имени  Совета,  присоединиться  къ  этому  во- 
становленш.  Постановлено:  принять  это  предложеше. 

21.  KoMHCciH  по  международному  обману  изданШ,  при  отношевиоп 
21  января  сего  года,  за  №  63,  препровождаетъ  8  паветовъ,  досташеЕ- 
ныхъ  по  адрессу  Общества  Американскою  и  Бельпйскою  коинсаяш,  а 
также  Росс!йскимъ  посольствомъ  въ  Лондон!  и  Обществомъ  layniv 
ГетеборгЬ. 

22.  Благодарность  за  доставлен1е  издап11  Общестю  получена  on  18 
лицъ  и  учрежден!!. 

23.  Изв^щен!й  о  высылка  издан1й  Обществу  поступило  15. 

24.  Книгь  и  журналовъ  въ  библютеку  Общества  поступило  216  назваА 

25.  Ревизк)нная  комисс1я  представила  сл'Ьдуюпий  протоколъ  прош- 
денной  ею  ревизш  кассовыхъ  книгь,  оправдательныхъ  документовъ  i  в* 
личности  капиталовъ  Общества  за  1902  годъ: 

€1903  года,  февраля  6  дня,  мы  нижеподписавшееся  произвели  вью- 
м4щен1и  Общества  реви8!ю: 

а)  Книгь  на  1902  годъ:  1)  кассовой  Общества,  2)  неприкосновенш 
капитала  Общества,  3)  капитала  имени  К.  И.  Ренара  и  4)  ваптп 
имени  А.  Г.  Фишера  фонъ-Вальдгейма. 

б)  Ассигновокъ  Совета  и  счетовъ,  уплаченныхъ  по  этимъ  ассигновпп. 

в)  Квитащонныхъ  книгь:  1)  членскшхъ  взносовъ  въ  Москвй,  2)  ят- 
скихъ  взносовъ  иногороднжхъ,  взносовъ  ва  дипломы  и  единовременвып  i 
3)  по  продаж!  изданШ  и  по  поя1ертвован1ямъ  въ  капиталь  шиепшК.Е- 
Ренара. 

г)  Росписокъ  Московской  Конторы  Государственнаго  Банка  на  wst 
женныя  на  xpanenie  бумаги. 

Къ  1  января  1903  года  оказалось: 

1.  По  кассовой  книг!  Общества: 

на  приход! 5481  р.  27  s. 

въ  расход! 4839  »   ^^i. 

Наличность     642  р.  Ю  к. 

2.  Пеприкосновевнаго  капитала  Общества: 

7о  бумагъ 1100  р.  -«• 

на  првход! 116  „  67 , 

въ  расход! 94  п  52^ 

Наличность      22  р.  15  *• 
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3.  Капитала  имени  К.  И.  Реиара: 

7о  бумагь 3000  р.  —  к. 

на  приход* .    190   „    86  „ 

въ  расход* 190  »    86  „ 

Надичность      —  р.  —  к, 

4.  Капитала  имени  А.  Г.  Фишера  фонъ-Вальдгейма: 

7о  бумагь 3700  р.  —  к. 

на  приход* 749   „    22  „ 

въ  рааод* 500  „   —  „ 

Наличность     249  р.  22  к. 

Оправдательные  документы  онааались  налицо  и  въ  соотв*тств1и  съ  кни- 
гами. Вся  наличность  въ  количеств*  913  р.  47  к.  на  рукахъ  у  казна- 
чея. Веден1е  книгъ  было  найдено  въ  полномъ  порядк*. 

Члены  peBHBiOHHofi  комисс1и:  С.Б*ликовъ,  П.  Штервбергъ  >. 

Постановлено:  благодарить  гг.  членовъ  ревиз1онной  комиссш  за  поне- 
сенный ими  трудъ  по  производству  ревиз!и,  а  г.  Казначея  за  образцовое 
ведеше  кассовой  отчетности  по  Обществу. 

26.  Г.  Казначей  В.  Ä,  Дейнега  представилъ  отчетъ  по  приходу  и 
расходу  суммъ  Общества  за  1902  годъ: 

Приходъ  по  CMtrt. 

1.  Сумма,  отпускаемая  Правительст- 

вомъ 4857  р.  —  к.  4857  р.  —  к. 

2.  Чденсше  взносы  и  плата  за  ди- 

пломы   350   „    —  „     284  »    —  п 

3.  Отъ  продажи  издан1й  Общества  .     200  „    —  „      168  „     8  ^ 

4.  Vo   ^   неприкосновеннаго  капи- 

тала            42  „    75  „        42  ,    75  ^ 

5.  Случайные  доходы    ......       —   „    —   „        75  „   —  » 

6.  Остатокъ  отъ  суммъ  1901  года  .       —   „   —  „       54„44„ 

Итого      5449  р.  75  к.  5481  р.  27  к. 

Р  а  с  X  о  д  ъ. 

1.  Печаташе  изданий  Общества    .    .   3300  р.  —  к.  2942  р.  32  к» 

2.  Жалованье  г.  Письмовидителю  Об- 

щества  480  »    —   „      481  п    —  п 

3.  Жалованье  служителю  Общества  .     240  „    —   „     240  „    —  „ 

4.  Наградныя    деньги    къ    праздни- 

камъ 70  „    —  „       90  „   —  ^ 
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5.  Почтовые  расходы 400  р.  —  б.  375  р.  26  к. 

6.  Канцаирсв1е  расходы 250  „    —   »  239  „  48  , 

7.  Ремонтъ 50„—   ,  —  ,— , 

8.  На  нухды  Би(Шотек1 255   .   —  „  133  ,  25  , 

9.  Экскурсш  н  не11редвид*нвые  расходы  404   ,    75   „  337  ^50. 

Итого    5449  р.  75  к.  4839  р.  17  l 
Постаноыено:  ариэнавъ  »тотъ  отчетъ  правиьнымъ,  утвердать  его. 

27.  Г.  жазаачей  В.  Л.  Дейнега  представиъ  ведомость  о  eocmndi 
кассы  Общества  къ  20  февраля  1903  года,  иаъ  коей  ввдно,  что  1)  во 
кассовой  KHsri  Общества  состоять  на  првходЬ — 2460  р.  30  к., при- 
хода— 1353  р.  65  к.  и  въ  нанчностн— 1106  р.  65  к.;  2)  по  iiccoi^ 
внигЬ  неприкосновеннаго  капитала  Общества  состоитъ  въ  Vo  б^шлтъ- 
1100  р.  и  въ  налЕЧности— 102  р.  15  к.;  3)  по  кассовой  кшгЬ  еш- 
тала,  собираемаго  на  прешю  имени  Е,  И.  Fenapa^  состоитъ  въ  V|  (?- 
магахъ — 3000  р.  и  4)  по  кассовой  книг!  капитала  мменн  А.  Г.  ^ 
гиера  фонъ-Вальдгейма  состоитъ  въ  7о  бумагахъ— 3700  р.  и  въ  в- 
личности— 249  р.  22  к.  Единовременные  членсх1е  ввносы  по  40  р.  i- 
ступили  отъ  гг.  П.  И.  Карувина  и  Д.  И.  Иловайскаго.  Членсие  вэшнх 
по  4  р.  поступили:  ва  1898,  1899  и  1900  г.  отъ  барона  В.  В.  Fi- 
зена,  ва  1901   годъ  —  отъ    0.    Н.    Чернышова,   за  1902   годь  — <« 

'Ъ.  И.  Вернадскаго  и  0.  Н.  Чернышова,  за  1903  годъ — Д.  Н.  Анучш, 
Г.  Д.  ВолконскагО|  И.  И.  Герасимова,  Н.  Я.  Демьянова,  Н.  Я.  Дяннш, 
Н.  Б.  Жуковскаго,  А.  М.  Зайцева,  Â.  II.  Иванова,  0.  А.  Игаатьеп, 
С.  Г.  Крапивина,  А.  А.  Колли,  Л.  R.  Лахтина,  О.  В.  Леоновой,  0.  Б. 
Лоренца,  Н.  Н.  Любавина,  В.  6.  Лугинина,  Л.  3.  Мороховда,  П.  1. 
Некрасова,  И.  Ф.  Огнева,  М.  В.  Павловой,  А.  П.  Павлова,  С.  М.  Ik- 
реяславцевой,  А.  Н.  Петунникова,  С.  П.  Попова,  Р.  А.  Пренделл,  П.  В. 
Преображенскаго,  А.  И.  Сабанина,  А.  Ф.  Самойлова,  И.  П.  Соболем, 
Е.  М.  Соколовой,  И.  Я.  Словцова,  А.  В.  Сперанскаго,  Е.  И.  Степанова, 
И.  Н.  Стрижова,  И.  Е.  Цабеля,  Р.  И.  Шредера,  П.  К.  Штернберга,  В.  С. 
Щегляева,  В.  А.  Щировскаго,   М.  К.  Цветаевой   и  О.   Н.   Червышои. 

28.  Въ  действительные  члены  избранъ  JET.  П.  Сокольниковь  (по 
предложенш  М.  А.  Мензбнра  и  П.  П.  Сушкина). 


ПРИЛОЖЕН1Е. 

Saifi^TKa  о  верхне-м^ловыхъ  отложешяхъ  на  бере- 
гахъ  Аральскаго  моря. 

(Предварительное  сообщеше.) 
J.  Берга. 

Въ  твчвн1е  по*здокъ   1900,  1901  н  1902  гг.  мной  найдены  н» 
берегахъ  Аральскаго  морл  мФловыя  отложен!я  въ  слЪдующнгь  Mi- 
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«тахъ:  подуоетровъ  Куданды,  остр.  НиЕолая  I,  нысъ  Авъ-тумсукъ 
{западный  берегъ  моря)  и  остр.  ТокмаБЪ-ата  въ  устьяхъ  Аму-Дарьи. 

Наиболее  интересно  MicTOHaxoavtenie  на  под.  Буданды;  здкь  про- 
тивъ  свады  ТоБмакъ-атысе  у  самого  уровня  моря  задегаегь  зеленый 
песчанистый  мергедь,  мощностью  не  бод^е  Vi  i^erpa;  въ  немъ  най- 
дены два  очень  хорошо  сохранившихся  экземпляра  аммонита  изъ 
рода  Pïacenticeras,  изъ  группы  Р.  placenta.  Судя  по  omicaniro 
Меек'а  *),  различающаго  въ  СФв.  AnepHBi  типичный  Placenùiceras 
placenta  и  vcn^.  intercalaris,  арадьсше  экземпляры  нельзя  отделить 
отъ  вида  Placenticeras  placenta.  Наблюдаемый  у  нашихъ  экземпля- 
ровъ  отдич1я  лопастной  лин1и  отъ  Р.  placenta  не  бодФе,  чЪмъ  раз- 
Д1ч!я  между  этимъ  посд'Ьднимъ  и  Р.  intercalons.  Благодаря  любез- 
ности профессора  А.  П.  Павлова,  которому  я  считаю  евоимъ  пр{ят- 
нымъ  долгомъ  выразить  мою  искреннюю  признательность  за  посто- 
лнное  содМств1е  въ  работахъ,  я  им'Ьлъ  возможность  сравнить  арадь- 
шЗк  экземлдяръ  съ  прекраснывп»  большимъ  Placenticeras  placenta 
нзъ  Дакоты.  Оказывается,  что  у  арадьскихъ  экземпляровъ  лопасти 
I  сЪдда  бодЪе  округлы,  ч1^мъ  у  американскихъ,  у  которыхъ  они  бо- 
Ш  иди  менФе  вытянуты  и  узки  (особенно  З-й  боковой  синусъ  у 
арадьскихъ  экз.  округлый  въ  общемъ  очертан1и  и  не  дву раздель- 
ный). Это  обстоятельство  позволяетъ  выделить  аральск1е  экземпляры 
въ  особую  разновидность,  которую  мы  предложили  бы  назвать  Pla- 
centiceras placenta  vor.  aralensis.  До  сихъ  поръ  аммониты  группы 
Р.  placenta  въ  Европа  находимы  не  были;  упоминаемый  Schlü- 
*ег'омъ  •*)  Ammonites  cf.  placenta  по  MHtHiro  Grossouvre'a  ***)  с1*|Дувтъ 
считать  за  Placenticeras  Fritschi.  Зам*тимъ,  что  Лагузеномъ  опи- 
санъ  по  не  совсФмъ  хорошо  сохранившемуся  экземпляру  изъ  ни- 
^вьевъ  Аму-Дарьи  (Бишъ-тюбе)  аммонитъ,  который  онъ  предподо- 
ЛБИтедьно  относитъ  къ  Р.  placenta  var.  intercalaris. 

Въ  томъ  же  самомъ  горизонФ  и  даже  въ  одномъ  и  томъ  же  кускЪ 
породы  мною  найдены  несколько  экземпляровъ  аммонита,  который 
необходимо  отнести  къ  виду  Prionocyclus  {PrUmotropis)    Woolgari 

*)  Meek.  Rep.  on  the  invertebr.  Cretaceous  and  Tertiary  fossils  of  the  Upper 
Missouri  Country.  Report  of  the  U.  S.  Geolog.  Surv.  of  the  Territories,  v.  IX, 
Washingt.  1876  p.  465,  pi.  24,  f.  2  и  въ  твЕСт*  на  стр.  466  fig.  65. 

*♦)  SMüter.  С.  Zeitsch.  d.  deut.  Geolog.  Gesell.  1876  p.  484. 

***)  Grossouwre.  Recherches  sur  la  craie  supérieure.  2-е  partie.  Paris,  1893, 
p.  127. 
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Man  t.  Незначительныя  отличш  отъ  рисунвовъ  Иеек'а  *)  i  Lank  i 
Bnider'a  **)  заключаются  лишь  въ  тонъ,  что  второе  боковое  ctjuo 
у  аральсБихъ  экземпляровь  нФсеолько  шире. 

Совместное  нахощен{е  Flacenticeras  placenta  var.  ardmisi 
Prionocyclus  Woolgariy  какъ  HHt  кажется,  ве  лишено  жнтерееа. 
Въ  CtB.  Америк!»  эти  формы  характеризують  собою  совершенно  раз- 
лкчные  горизонты.  Именно,  Лттопиез  Woolgari,  весьма  характер- 
ный для  средняго  турона  Европы,— въ  Герман1и  для  зоны  съ  Im- 
ceramus  Brognarti  и  во  Франщи  для  зоны  съ  L  ВгодпагН  i  T^ 
rebratulina  gracilis,— -vb  Америка  попадается  лишь  въ  Fort  ЪШ 
group  of  Upper  Missouri  series  въ  Dakota  (Black  Hill)  въ  групп»,  ко- 
торая въ  общихъ  чертахъ  параллельна  турону.  Иещду  темъР1ао№ 
ticeras  placenta  к  Р.  intercalaris  встречаются  лишь  въ  Fort  piffie 
group  и  Fox  Ш  group,  который  Mêek  приравниваетъ  къ  wsm 
и  верхнему  сенону.  На  полуострове  Буланды  вместе  съ  опнсанмв 
выше  аммонитами  встречается  бакулитъ,  весьма  бл18к1А  къ  Ва(Ф 
bohemicus  Fr.  u.  Schi.  (=Б.  Faujassi  var,  bohemicus  Fr.  u.  SdJi» 
который  по  Schlüter'y  относмтся  къ  зоне  Inoceramus  Brognarii 
Ämm.  Woolgar%\  кроме  того,  въ  той  же  породе  встречаются  No^ 
sp.,  Trigonia  sp.,  зубы  Odontaspis  raphiodon  и  многочнслешше 
обломки  рустворчатыхъ. 

Вакъ  намъ  кажется,  правдоподобнее  отнести  описываемы!  ropi- 
зонтъ  къ  турону,  быть  можетъ  даже  именно  къ  зоне  Лтт.  Wod- 
gart,  ибо  вообще  родъ  Prionocyclus  нигде  въ  сеноне  не  встрйенъ. 
Представители  же  рода  Placenticeras  распространены  какъ  въ  ттрь 
не,  такъ  и  въ  сеноне. 

Выше  указаннаго  горизонта  на  восточномъ  берегу  пол.  Byiamn 
лежить  толща  белаго  мелоподобнаго  мергеля,  мощностью  въ  15 1^ 
тровъ,  заключающая  Änanchytes  ovata,  Terebrattda  camea,  Osina 
vesicularis  и  Belemnüella  mucronata  и  соответствующая  СЙДоВа' 
тельно  самому  верхнему  сенону  (campanien  Coquand'a). 

На  южномъ  берегу  пол.  Куланды  мелъ  представленъ  necsaïi  es 
следующими  ископаемыми: 

Cardiaster  pilula 
Cyphosoma  sp. 

*)  Meek  1.  с.  p.  455.  pi.  7,  f.  I,  pi.  6  f.  2. 
»*)  Palaeoniogr.  XXXIII,  1887,  p.  235. 


Digitized  by  VjOOQ-IC 


—  11  — 

Bhynchonella  octoplicata 
TerebrcUuUna  sbriata^ 
Ostrea  cf,  vesicularisj 

что  также  указываетъ  на  верхн1й  сенонъ.  Этотъ  слой  совершенна 
постепенно  переходить  въ  прослоевъ  нумиулитоваго  известняка  мощ- 
ностью всего  въ  25  сантинетровъ.  Дал'Ье  идетъ  толща  конгломерата 
съ  массою  ядеръ  двустворчатыхъ,  мощностью  въ  IVj  метра  и,  наво- 
иецЪ|  все  обнажеше  покрывается  слоемъ  нуммулитоваго  известняка 
толщиной  ВЪ  2 — 3  метра.  Это  обнажен1е  въ  высшей  степени  заме- 
чательно^ такъ  какъ  представляетъ  единственное  мЪсто  на  берегахъ 
Аральскаго  моря  съ  явно  выраженной  дислокац'юй,  а  именно  здЪсь 
вся  толща,  начиная  съ  сенонсвихъ  песковъ  и  кончая  нуммулитовы- 
ии  известняками,  падаетъ  въ  море  на  SE  35^. 

Сенонъ  полуострова  Куланды  продолясается  на  сЬверномъ  берегу 
острова  Николая  I.  Зд^сь  на  уровн1^  моря  мы  встр^чаемъ  мергели- 
стый отложен1я  съ  Änanchytes  ovata  var.  pyramidata  Port.,  и 
Ostrea  vesieularis,  выше  мергелистые  известняки  съ  BelemnüeUa 
mucronata  и  Ostrea  vesieularis^  а  еще  выше  известковистые  пески 
съ  многочисленными  ископаемыми,  изъ  которыхъ  назовемъ: 

Cyphosoma  radiatum 
Cassidulus  elongatus 
Crania  costata 
Terébratula  carnea 
Bhynchonella  octoplicata 
Ostrea  larva 

Ostrea  auricularis  Gein.  (=  0.  cornu  arietis  NlUs.) 
Ostrea  semiplana 
Janira  qtdnquecostata 
Belemnitella  mucronata 
Зубы  Leiodon  (Mosasaurus)  anceps  Ow. 

Эти  пески  должно  отнести  къ  самымъ  верхнимъ  горизонтамъ  се- 
нона,  а  именно  къ  Campanien  Goquand'a.  Зд^Ьсь  есть  даже  цЪлый 
рядъ  формъ,  который  по  Gosselet  *)  характеризуютъ  Danien  Францш, 
каковы  Ostrea  larva  у   О.  semiplana^  Mosasaurus  и  др. 

На  западномъ  берегу  моря  на  мысу  Акъ-тумсукъ  приблизительно 


*)  Gosselet.  Esquisse  géologique  du  Nord  de  la  France.  Zilie,  1881—83. 
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подъ  44W  <^*  ni.  у  основанш  обрывовъ  свыше  150  метровъ  высо- 
той, сложенныхъ  изъ  нижне-  н  средне-сарматскихъ  neprejel  и  13- 
вестняковъ,  лежать  песчаннстыя  глнны  к  пееки  съ 

Micrabacia  corontUa 

Serpula  sociaîis 

Exogyra  columba 

Ostrea  sulcata 

Ostrea  sp.  n.  aff.  pachyrhyncha  Coq. 

Spondylus  spinasus 

1посегатгл8  JBrongniarti 

Otodus  suleatus 

Oxyrhina  angustidens 

Odontaspis  raphiodon. 

Въ  necirb  часто  попадаются  черные  сросткн  фосфорита  съ  об» 
ками  иноцерановъ  {Inocerâmus  cf.  concefUrictts), 

Приведенный  ископаемыя  даютъ  право  отнести  это  отюжеше  n 
турону.  Тейницъ  *)  д*лигь  туронъ  Саксон1и  на  4  сл*дтюпця  зоны, 
считая  снизу  вверхъ:  1)  зона  Inocerâmus  lobiatus^  2)  зона  I 
Brongniartiy  3)  зона  Scaphites  Geinüai,  4)  зона  Inoceranues  Cumi. 
Акъ-тумсуксвое  отлояьен1е  относится  къ  зон*  Inoc,  BrougniarH,  n 
которой,  по  Гейницу,  встр4чается  еще  Входуга  columba^  Janifà 
quadricostata,  Bhynchonella  plicatilis^  Spondylus  spinosus  и  ffj^» 
Быть  можетъ  отложен1е  съ  Prionocydus  Woolgari  на  Куландш 
относится  къ  той  же  самой  зон*  Inoc,  Brougniarti,  что  и  тш- 
Hie  на  западномъ  берегу  моря. 

Наконецъ  на  о.  Токмакъ-ата,  лежащею  близъ  устьевъ  Аи^-Дары 
у  могилы  Токмакъ-ата,  обнажаются  не  далеко  отъ  берега  моря  гд- 
нистые  пески,  высотой  до  10  метровъ,  въ  которыхъ  встречены  lemy 

прочимъ: 

Serpula  sociaîis 
Exogyra  Columba 
Ostrea  flàbelliformis 
Beeten  quadricostatus. 

Эти  отложешя,  вероятно,  относятся  къ  тому  же  ярусу  турона,  w 
и  описанныя  выше  для  западнаго  берега  моря. 


*)  Geiniu,  Geologische  Spezialkarte  v.  Sachsen. 
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1903  года,  марта  20  дня,  въ  8ас1дан!я  Императорскаго  Московсваго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  предс^дательствомъ  г.  президента 
Н.  Â.  Умова,  въ  присутств1и  г.  вице-президента  А.  П.  Сабанеева,  гг. 
севретарей  Э.  Б.  JUficTa  и  В.  Д.  Соколова,  гг.  членовъ:  А.  I.  Бачнн- 
скаго,  С.  П.  Б'Ьликова,  В.  И.  Вернадскаго,  Н.  И.  Голенкина,  В.  А.  Дей- 
неги,  Н.  Д.  Зелинскаго,  В.  Ô.  Капелькина,  М.  А.  Кожевниковой,  0.  В. 
Леоновой,  А.  Б.  Мнесуны,  М.  В.  Павловой,  А.  П.  Павлова,  А.  В.  Пав- 
лова, С.  М.  Переяславцевой,  С.  П.  Попова,  Д.  Н.  Прянишникова,  Б.  М. 
Соколовой,  И.  Н.  Стрнжове,  В.  М.  Цебрикова,  И.  А.  Ц^ликова,  П.  К. 
Штернберга  и  сторонявхъ  посетителей,  происюдило  следующее: 

1.  Читанъ  ж  утвержденъ  протоколъ  заседав1я  Общества  20  февраля 
1903  года. 

2.  Г.  президентъ  П,  А.  Умовъ,  заявивъ  о  кончина  поч.  чл.  Общ. 
ЛГ.  С.  Воронина,  въ  Петербург*,  и  действ,  чл.  Общ.,  Г.  И.  Радде, 
въ  ТифлисЬ,  преддожилъ  почтить  память  ихъ  вставан!емъ. 

3.  Ж  Л.  Голенкинъ  сд^^алъ  сообщеше:  «Памяти  Ы.  С.  Воронина». 

4.  JET.  Д.  Зелинскгй  сд^лалъ  сообщешя:  а)  «Изъ  области  каталити- 
ческихъ  явлен1й>  и  б)  «О  превращении  углеводородовъ  нефти  въ  алко- 
голи».  Сообщев!е  г.  Зелинскаго  вызвало  вопросы  со  стороны  Д.  П. 
Прянигиникова. 

5.  Д.  Н.  Прянишникоеь  сд4лалъ  сообщеше:  «Объ  ycBoenin  фос- 
форной кислоты  высшими  растен1ями>.  Сообщен1е  г.  Прянишникова 
вызвало  за][*чав1я  со  стороны  Н,  Д.  Зелинскаго, 

6.  А.  П.  Павловъ  сд']Елалъ  сообщен1е:  «Объ  оползи*,  происшедшемъ 
въ  г.  Симбирск*  въ  сентябр*  1902  года>.  Ночью  на  28  сентября  1902 
года  въ  г.  Симбирск*  произошелъ  сравнительно  небольшой  оползень  въ 
нижней  части  берегового  склона  къ  р.  Волг*,  между  пристанями  и  до- 
момъ  3-й  полицейской  части.  Подробный  осмотръ  поврежденнаго  ополз- 
немъ  участка  обнаружилъ  существование  на  немъ  многочисленныхъ  тре- 
щинъ  разрыва  и  отсутств1е  надвинутыхъ  или  навороченвыхъ  одна  на 
другую  массъ,  столь  характерныхъ  для  н*которыхъ  другихъ  оползней 
волжскато  побережья.  По  расположен1ю  трещинъ  и  характеру  повреждбв!й^ 
причененныхъ  постройкамъ,  можно  заключить,  что  движев1е  грунта  на- 
чалось отъ  р.  Волги  и  первоначально  двинулся  къ  ней  неправильно  по- 
лукруглый участокъ  берега  д1аметромъ  около  140  саженей,  вдоль  р. 
Волги.  Всл*дъ  за  этой  сдвинувшейся  внизъ  площадью  ринулись  одна  за 
другой  дальн*йш1я  полосы  берега.  Движен1е  захватило  часть  городского 
шоссе  и  полотна  жел*зной  дороги,  и  дал*е  на  вышележащ1я  части  бере- 
гового откоса  не  распространилось.  За  причины  симбирскаго  оползня 
сл*дуетъ  признать:  1)  особенности  геодогическаго  строен1я  берега,  кото- 
рые сложенъ  сд*сь  изъ  неправильно  нагроможденныхъ  массъ  прежнихъ 
оползней,  лежащихъ  на  наклонной  къ  р.  uosri  поверхности  коренной 
породы  (неокомской  глины),  2)  очень  продолжительный  въ  1902  году 
оодъемъ  водъ  р.  Волги,  вызвавш1й   размыван1е  донныхъ   породъ,  поддср- 
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жнвавшихъ  снвзу  неустойчио  лежащи  поверхвоетныя  массы  Huaei 
части  берегового  СБХона  и  3)  продолжатехьные  и  обиьные  дохд!  и 
предшествовавш1е  дни,  сдк1авш1е  9ти  массы  бол^е  тяжелыми  i  modo- 
Baaie — бол1е  скодьзкимъ.  Оползни  такого  типа,  начинафпиесл  cnsyi 
выражающ1еся  въ  отрывавУ!  и  скольжеиШ  внизъ  Htioroparo  участа  бе- 
рега, за  которымъ  сл^дуютъ  coctAHia  вышерасположенныя  массы,  г.  11м- 
лоеь  называетъ  делянсивными  (оползни  соскальзывашя,  оплывы).  Ошша 
же  другого  типа^  начинающ1еся  сверху  и  двнгаюпЦе  передъ  собою  мкш, 
расположенныя  ниже  по  склону,  можно  назвать  детрузиенымц{ошшл 
надвиги,  оползни  толааюпЦе).  Симбирскому  побережью  угрожахугь  еие 
новые  оползни,  быть  можетъ,  бол^е  значительные.  Въ  недавнее  цт 
гидротехническими  работами  на  Смоленскомъ  спуска  поставлена  въ  (ш- 
ное  положеше  древняя  церковь  Смоленской  Божьей  Матери,  расподохенш 
тоже  на  сползшемъ  когда  то  сверху  участка  коренного  массива  Cu6i^ 
свой  горы,  остававшемся  съ  отдаленныхъ  временъ  неподвмжнымъ.  t^ 
пренихъ,  возникшихъ  по  поводу  сообщени  т.  Павлова,  и^лшяха  уш: 
С.  П.  Бтьликовь,  В.  Д.  Соколовъ,  Я.  Л.  Стриоковъ  и  сторсй 
посФтитель  Г.  М.  Будаговь.  С.  П.  Бгьликовъ  замЬтилъ,  что  высок!  ifr 
вевь  р.  Волги,  конечно,  подтверяздаетъ  Mninie  Л.  П.  Павлова,  um 
ляетъ  ли  9Т0,  однако,  главную  причину  ополаня,  остается  иевыжзв- 
нымъ,  такъ  какъ  высокому  стоян1ю  водывър1вЪ  соотв^тствуетъ  о(!ыш- 
венно,  какъ  было  и  въ  данномъ  случае,  большое  количество  атмосфервып 
осадковъ  на  берегу.  Оползень  безусловно  можно  бы  было  объяошш  ;№ 
cTBiOMb  р.  Волги  только  въ  томъ  ауча^^,  если  бы  при  высокомъ  ея  eroi* 
н1и  въ  Симбирска  задолго,  положимъ,  недели  за  дв*!,  не  былобыдо№ 
На  это  г.  Павловъ  возразилъ,  что  онъ  вовсе  не  отрицаотъ  въ  дашоп 
случае  вл1яни  дождей,  но  обращаетъ  вниман1е  лишь  на  то,  что  1ИШ0 
работа  р.  Волги  создаетъ  услов!я  необходимый  для  того,  чтобы  эю 
вл1ян1е  могло  проявиться.  В.  Д.  Соколовь,  вполн!  соглашаясь сътЬг, 
что  именно  р.  Волга  была  главнейшею  причиною  симбирскаго  onoiaUt 
просилъ  г.  Павлова  указать  подробности  движен1я  оползня,  поско1ье! 
въ  ннхъ  выразилось  вл!ян1е  р.  Волги,  на  что  г.  Павловымь  был  j№ 
надлежащ1я  ра8ъяснен1я.  И.  П.  Стрижовь  зам1тилъ,  что^  при  ^ 
по^здкахъ  по  Кавказу,  ему  также  приходилось  наблюдать  оползне  rtn 
двухъ  типовъ,  0  которыхъ  говори лъ  г.  Павловъ,  Г.  М,  Будаговь^  ироо 
г.  Павлова  еще  н'Ьсколько  осветить  вопросъ  о  вл1яши  р.  Боях  0 
возникновен!е  симбирскаго  оползня,  замЬтилъ,  что,  насколько  ему  изве- 
стно, проф.  Л.  И,  Epomoebf  отрицая  возможность  размыва  берега  ft- 
кою,  основываетъ  это  заключвн1е  на  томъ,  что  выше  того  мЬста,  t^ 
оползень  произошелъ,  направлен1е  течен1я  р*ки  начинаетъ  отходеть  on 
праваго  берега  къ  левому,  всдедств1е  чего  ниже,  протявъ  симбхрсмп 
пристаней,  гд*  главная  струя,  съ  наибольшею  скоростью,  уда1ева  on  i 
берега,  посл^дшй  не  столько  смывается,  сколько,  намывается.  Ответа«  н» 
это  замечан1е,  г.  Павловъ  укавалъ,  что  направление  меженнаго  ^t^' 
тера  ptKH  не  опред'Ьляетъ   характера  ея  размывающей   работы  въшио- 
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водье.  Между  тЬиъ  именно  эту  работу  шсокихъ  водъ  онъ  им1дъ  въ  виду, 
опред'кшя  роль  р.  Волги  въ  созданш  услов1й,  благопр!ятствующихъ 
оползнямъ.  Въ  это  время  небольш1я  неровности  дна,  опред'Ьляющ!я  обыч- 
ный фарватеръ,  отступаютъ  на  второй  планъ.  Вода  нередко  ведетъ  самую 
разрушительную  работу  тамъ,  гдt  въ  обычное  время  очень  мелко  и  н^тъ 
никакого  течен1я  или  даже  совершенно  сухо.  Pisa  представляетъ,  по  вы- 
ражешю  Бера,  какъ  бы  водяную  гору,  стремительно  обрушивающуюся  изъ 
верхнихъ  частей  долины  въ  нижн!я. 

7.  И.  Н.  Стрижовъ  сд11алъ  сообщен!е:  «Некоторый  соображения  о 
нефтяныхъ  м^сторожден1яхъ  Кавказа  и  Челекена». 

8.  Сообщен1е  В.  А.  Дубянскаю^  за  отсутств1бмъ  докладчика,  пере- 
несено на  сл'Ьдующее  очередное  засЬдаше  Общества. 

9.  Г.  Секретарь  Б.  Д.  Соколовъ  доложилъ  отношен!е  г.  попечителя 
Иосковскаго  Учебнаго  Округа  отъ  9  марта  сего  года,  за  J^  4688,  въ 
коомъ  сообщается  о  состоявшемся  10   февраля    1903   года   утвержден1и 

г.  Управляющимъ  Министерствомъ  Народнаго  11росв1щбн1я  особо  првла- 
гаемыхъ  при  семъ  правилъ  для  соискашя  учрежденной  при  Обществ! 
npeMin  ммен!  Е.  И.  Ренара  за  труды  зоологичесше.  Постановлено:  при- 
нять необходимый  м1ры  къ  скорейшему  приведение  этихъ  правилъ  въ 
д1йств1б. 

10.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  доложилъ  циркулярное  приглашс- 
Hie  С.-Петербургскаго  лесного  института  принять  участ1е  въ  предстоя- 
щемъ  19  мая  сего  года,  празднованш  стол'Ьт1я  его  существован1я.  По- 
становлено: просить  Сов1тъ  озаботиться  обезпечен1емъ  представительства 
Общества  на  означенномъ  праздноваши. 

11.  Г.  Владим1рск1й  Губернаторъ  при  отношен1и  отъ  6  марта  сего 
года,  за  }i  1684,  препровождаетъ  открытое  предпвсаше  на  имя  д.  чл. 
Общ.  Л.   в.  Флерова. 

12.  Владнм1рская  Губернская  Земская  Управа,  при  отношен1и  отъ 
6  марта  сего  года,  за  №  524,  препровождаетъ  открытый  листъ  на  имя 

д.  чл.  Общ.' J..   0.   Флерова. 

13.  Д.  чл.  Общ.  0.  Е,  Лоренцъу  С.  А.  Ргьзцовъ  и  П.  П.  Суш- 
пит  цросятъ  объ  исходатайствован1и  имъ  отъ  Министерства  Землед*л1я 
и  Государственныхъ  Имуществъ  свид'Ьтельствъ  на  право  охоты  въ  1903 
году,  первый,  въ  пред*лахъ  Московской,  второй,  въ  пред'Ьлахъ  Воронеж- 
ской, а  трет1й,  въ  предълахъ  Оренбургской  и  Уфимской  губернШ.  Поста- 
новлено: удовлетворить  просьбы  гг.  Жоренгщ^  Ргьзцова  и  Сушкина. 

14.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  доложилъ  просьбы  объ  исхода- 
тайствовае1и  открытыхъ  предписан1й  и  открытыхъ  листовъ  д.  чл.  Общ. 
Л-  И.  Иловайскаго  для  Оренбургской  и  Уфимской  губерн1й,  Э.  Е. 
Лейста  для  Курской  губернш,  С  П.  Попова  для  Кутаисской  губерн1и 
и  Терской  области,  П,  П.  Сушкина  для  Оренбургской  и  Уфимской 
губерн1й  и  А.  в.  Флерова  для   Калужской   и   Тамбовской   губврн1й,  и 
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г.  Ä.  п.  Джавахова  ддя  Тифмсско!  губерн1и.   Постановлено:  уюи»- 
творвть  просьбы  Bcixb  названныхъ  лицъ. 

15.  Владимирское  Общество  Любителей  Естествознания  отношешеп on 
28  февраля  сего  года,  аа  i№  7,  изв^щаетъ  о  состоявшемся  2  феврш 
открыт1и  своихъ  д^йствИ  и  просить  о  безплатной  высылка  ему  пт\ 
Общества.  Постановлено:  высылать  означенному  Обществу  протокш  и- 
с^данШ . 

16.  Сов*тъ  С.-Петербургскаго  Полвтехническаго института  отношеиеп 
отъ  17  марта  сего  г.,  за}&70уИ  БотаничеспА  музей  Императорской  Asi- 
демш  Наукъ  отношен1емъ  отъ  5  марта  сего  года,  за  J^  118.  ipocm 
вступить  съ  ними  въ  обм^нъ  иддан1ями.  Постановлено:  удовлетн^ 
просьбы  названныхъ  учреждешй. 

17.  Департаментъ  Землед'&пя  С'ЬвероамериканскихъСобдиненныпПЬ' 
товъ  изБг]^щаетъ  объ  изменен!  яхъ  въ  поря/игЬ  высылки  его  издана  li- 
становлено:  принять  къ  св4дЬн1ю. 

18.  University  of  Jowa  просить  о  безплатной  высылка  ему  жздаш}^ 
щества.  Постановлено:  удовлетворить  эту  просьбу,  подъ  услов1еиъ  ote 
издан{ями  съ  названнымъ  университетомъ,  если  только  онь  имЪетъ  ш 
либо  издания  по  естествознанию. 

19.  Благодарность  за  доставлен!е  издашй  Общества  получена  on  1^ 
лицъ  и  yчpeждeнiй. 

20.  Изв1щен!й  о  высылка  издан1й  Обществу  получено  17. 

21.  КниГъ  и  журналовь  въ  библ{отеку  Общества   поступило  231  ß- 


22.  Г.  Казначей  В.  А,  Дейнега  представилъ  ведомость  о  сосшш! 
кассы  Общества  къ  20  марта  1903  года,  изъ  коей  видно,  что:  1)  ^^ 
кассовой  книгЬ  Общества  состоитъ  на  приход* — 2488  р.  30  к.,  при- 
ход*— 1428  р.  65  к.  и  въ  наличности — 1059  р.  65  к.;  2)  по  öwoböI 
книгЬ  неприкосновеннаго^  капитала  Общества  состоитъ  въ  %  ^ipf^^'^' 
1200  р.  и  въ  наличност! — 6  р.  96  к.;  3)  по  кассовой  KHiri  биппл 
на  прем1ю  имени  К.  И.  Ремара  состоитъ  въ  •/•  бумагахъ — 3000  р.  i 
4)  по  кассовой  книгЬ  капитала  на  npoMiro  имени  Л.  Г.  Фишера  ф(^ 
Вальдгейма  состоитъ  въ  •/•  бумагахъ— 3700  р.  и  въ  наличвоси- 
249  р.  22  к.  Членсшй  взносъ  по  4  р.  за  1903  годъ  постунял  on 
гг.  А.  I.  БачинскагОу  И.  А.  Каблупова,  П.  В.  Kapcatm^^ 
Д,  Н.  Кашкарова,  В.  А.  Тихомирова  у  В.  М.  ЦебриковавВ.^ 
Чистякова. 
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Правила  для  соискан1я  премШ  имени  К.  И.  Ренара 

(за  труды  зоологическ1е),  утвержденныя  г.  управляю- 

щимъ  Министерствомъ  Народнаго  11росв^щен1я  10 

февраля  1903  года. 

1. 

üpeiiifl  пени  К.  И.  Ренара  образуется  изъ  процентовъ  съ  капи- 
тала, собраннаго  посредствоиъ  добровол»ныгь  приношенШ,  въ  на- 
нять нходотворной  дЪяте1ьности  бывшаго  президента  Ииператорсваго 
Московскаго  Общества  Испытателей  Првроды,  Карла  Ивановича  Ре- 
нара, въ  первоначальномъ  рази^рф  3.000  рублей. 

2. 

Основной  капиталъ  остается  неприкосноввннымъ  на  в^чныя  вре- 
иена  и  возрастаетъ  причислешеиъ  къ  нему  той  или  другой  сунны, 
образовавшейся  bca^actbIo  невыдачи  или  неполной  выдачи  прен1и, 
а  равно  причислешенъ  остатковъ  отъ  процентовъ  при  выдач1^ 
преши. 

3. 

Вапиталъ  инени  К.  И.  Ренара  находится  въ  распоряжен1и  Инпе- 
раторскаго  Московскаго  Общества  Испытателей  Првроды  и  относи- 
тельно хранен1я  этого  капитала  соблюдается  порядокъ,  установлен- 
ный для  хранен1я  суннъ  Общества. 


Конкурсъ  для  соискан1я  прен!и  назначается  черезъ  каждые  три 
года.  Порядокъ  объявлен1я  конкурса  и  представлен1я  сочинен1й  опре- 
деляются каждый  разъ  особынъ  постановлен1енъ  Общества. 


Величина  npenin  определяется  каждый  разъ  особынъ  постановле- 
н1енъ  Общества,  но  не  должна  превышать  суммы,  равной  процентанъ 
съ  капитала  инени  R.  И.  Ренара  за  данное  трехл№е. 

2 
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6. 


При  содЪйствш  Бомнссш,  составленной  1зъ  чюновъ  Общества,  за- 
нимающ|хся  изучен1е11Ъ  зоолопи,  и  Совета,  Общество  npi  настуще- 
нш  важдаго  трехл1т1я  назначаеть  тему  для  соисканш  npeiii. 


Темы  могутъ  быть  почерпаемы  нзъ  всЪхъ  областей  sooiorii,  но 
при  этомъ  желательно,  чтобы  тема  ближе  отвечала  ц'Уяиъ  06щ^ 
ства,  важъ  OHt  определены  въ  §  1  устава  и  столЪтней  дЪятельвосшр 
Общества.  Посему,  желательно,  чтобы  учреждаемая  премш  пео 
К.  И.  Ренара  покровительствовала  изученш  фауны  Россш. 

8. 

Если  ни  одно  изъ  сочинен1й,  представленныхъ  на  вонвурсъ,! 
будеть  признано  достойнымъ  премл,  или  еаи  тавовыхъ  не  бухп^ 
представлено  вовсе,  или,  навонецъ,  если  представленное  сошев' 
уступаетъ  по  своимъ  достоинстваиъ  другому  сочинешю,  написашюг 
на  объявленную  Обществомъ  тему,  но  не  представленному  на  к№ 
курсъ,  то  Общество  выдаетъ  преи1ю  лучшему  сочиненш  на  зади- 
вую  тему,  вышедшему  въ  данное  треххЬт1е,  но  въ  тавомъ  ciynat 
нзъ  денежнаго  возпагражден1я,  составляющаго  премш,  отишеги 
257»  на  увеличен1е  основного  капитала  премш. 

Прим^ьчанге.  Если  прем1я  вовсе  не  будетъ  выдана,  то  вся  ов 
присоединяется  иъ  капиталу  имени  К.  Д.  Ренара  и  служить  дя  ув^ 
личешя  капитала. 

9. 

Если  Общество  признаетъ  одинаково  достойными  полной  npeiii 
два  или  бол^е  сочннешй,  то  каждому  изъ  нихъ  считается  npicjsjieB 
ною  полная  прем1я;  денежное  же  вознагражден1е,  соответствующее 
премш,  делится  между  ихъ  авторами  поровну. 

10. 

Сочинен1я,  не  вполне  удовлегворяюпця  услов1ямъ  конкурса,  ^ 
смысл«  ихъ  достоинства  и  разработки  заданной  темы,  вознагра^^* 
ются  половинвою  npeMieâ.  Если  такихъ  сочннешй  окажется  два  m 
болЪе,  то  каждому   изъ  нихъ   считается  присужденною  полов1Я8а£ 
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прем!я;.  денежное  же   вознаграждеше,  соответствующее   половинной 
прем1и,  делится  между  нхъ  авторами  поровну. 

npuMfbuanie.  Въ  случае  выдачи  половинной  премш,  остальная 
половина  денежнаго  вознагражден1я9  соотвФтствующаго  премш,  при- 
соединяется Бъ  ваоиталу  имени  К.  И.  Ренара  и  служить  для  уведи- 
чен}я  этого  капитала. 

И. 

При  присуждеши  полной  прем1и,  сочинен1е,  заслуживающее  поло- 
винной нрем1и,  получаетъ  почетный  отзывъ. 

12. 

Сочинеше,  уже  удостоенное  прем1и  въ  Poccin,  не  можетъ  быть 
увенчано  npoMiefl  имени  К.  И.  Ренара. 

13. 

Прем1я  выдается  самимъ  авторамъ  или  ихъ  законныиъ  насл^дни- 
камъ,  но  отнюдь  не  издателянъ. 

14. 

Конкурсъ  на  означенную  прем1ю  не  имФеть  значен1я  междуна- 
роднаго,  и  потому  прем1я  можетъ  быть  выдаваема  только  русскимъ 
ученымъ. 

15. 

Представляемый  на  тему  сочииен1я  могутъ  быть  написаны  какъ 
на  русскомъ,  такъ  и  на  французскомъ,  н'ЬмецБОМЪэ  англ1йсБ0мъ  или 
латинсконъ  языкахъ. 

16. 

Сочинешя  могутъ  быть  представлены  какъ  въ  руБОПИсяхъ,  такъ 
и  напечатанный.  Если  прем1я  присуждена  сочиненш»  представлен- 
ному въ  рукописи,  то  Общество  прюбрЕтаетъ  вм^ЬстЬ  съ  т*мъ  исклю- 
чительное право  на  его  напечатан1е  въ  своихъ  И8дан1яхъ  или  от- 
Д']^но.  Однако,  напечатан!е  премированной  рукописной  работы  въ 
ея  полномъ  объема  нибоимъ  образомъ  не  можетъ  быть  вм'Ьнено  въ 
обязанность  Общества,  которое  по  гЬмъ  или  другимъ  соображен1ямъ 
можетъ  отказаться  отъ  своихъ  издательскихъ  правъ  въ  пользу  авто- 

2» 
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ра. ПосхЬдующ1я  издан!я  работа»  предстаыевныхъ  въ  рткоо»,  ю 
всявомъ  случае  прмнадаежать  автору. 

17. 

Въ  конБурс^  могутъ  участвовать  кавъ  члены  Общества^  за  мсш* 
чен1емъ  его  президента,  вице-орезвдента,  членовъ  Совета,  редаш- 
ровъ  I  секретарей,  такъ  и  постороншя  Обществу  лца. 

18. 

Научная  оценка  представленныхъ  сочиненЦ!  и  самое  npicyvjim 
npeniB  веец'Ьло  принадлежать  Обществу,  которое  поручаегь  разск^ 
TptHie  I  оценку  представляемыгь  на  конкурсъ  сочннешй  т^ 
Комиссш  спещалистовъ,  не  мен^е  трехъ  изъ  членовъ  Общества,  b^ 
MHCCiH  же,  по  своему  усиотрЬнш,  можегь  пригласить  къ  участие 
свонхъ  трудахъ  изв^стнухъ  спец!алистовъ»  хотя  бы  и  не  сош- 
щихъ  членами  Общества.  Р'Ьшеше  Комисс1и  подлежигь  разси(пр№ 
Совета  Общества  и  утверждается  Обществомъ. 

19. 

Присужден!е  прем1н  объявляется  въ  соотвФтствующемъ  годпно!^ 
засЁдан1и  Общества. 


1903  года,  апр'Ьля  17  дня,  въ  зас^даши  Имоераторскаго  МосковсБаго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  предс^дательствомъ  г.  Вице-пр^!- 
дента  А.  П.  GaöaRleBa,  въ  присутств!н  гг.  секретарей  Э.  Е.  Jeicn 
и  В.  Д.  Соколова,  гг.  членовъ:  Д.  Н.  Анучина,  0.  П.  Беликова,  I.  И. 
Голенкина,  В.  А.  Дейнеги,  Н.  Д.  Зелинскаго,  А.  П.  Иванова,  В.  6.  й- 
пелькина,  Д.  И.  Кашкарова,  А.  И.  Кронеберга»  А.  В.  Мнссуны,  К.  6 
Павловой,  А.  П.  Павлова,  А.  В.  Павлова,  С.  М.  Переяславцево!,*  С J. 
Попова,  Г.  К.  Рахманова,  А.  Н.  Сабанина,  А.  Ф.  Самойлова,  А.  6.  i»- 
рова,  В.  М.  Цебрикова  и  П.  К.  Штернберга  и  стороннихъ  uockmt^ 
происходило  следующее: 

1.  Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  зас^дан1я  Общества,  20  марп 
1903  года. 

2.  Э.  Е.  Лейстг  сдклалъ  сообщвн1е:  сКруги  вокругь  солнпа  м  jywJ»- 
Докладъ  г.  Лейста  вызвалъ  вопросы  со  стороны  П.  К.  Штернберг 
и  сторонняго  посетителя,  В.  М.  Воинова. 
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5.  Л.  П.  Павловъ  сд^дадъ  сообщеше:  „О  туркестанскомъ  н  европей- 
скомъ  дбсс!''.  Сообщен1б  г.  Павлова  вызваю  замФчашя  со  стороны 
В.  Д.  Соколова.  Краткое  и8дожен1в  сообщен1я  г.  Павлова  при  семь 
особо  прилагается. 

4.  В.  А.  Дубяискгй  сдфлалъ  сообщеше:  „О  такъ  иазываемыхъ  iiiio- 
вьаъ  растен!яхъ  юашой  Poccin*".  Сообщеи1е  г.  Дубянском  вызвало  за- 
м^чан1я  со  стороны  А.  П.  Иванова^  А.  П.  Пмлова  и  сторонняго 
посЬтнтелЯу  И.  В.  Повопокровекаю. 

5.  За  OTcyTCTBieifb  M,  А,  Мензбира,  его  сообщеше:  „Орнитологи- 
ческая фауна  а81атско-американскаго  побережья  с^верныхъ  частей  Тихаго 
океана»,  не  состоялось. 

6.  Департаментъ  Зе11ледЪл1я  при  отношеши  отъ  28  марта  сего  года, 
за  №  10836,  препровождаетъ  свидетельство  на  право  охоты  съ  научною 
ц^лью,  выданное  на  имя  Е.  Б.  Цвгыпкова  съ  препараторомъ  на 
1903  годъ. 

7.  KypcRift  губернаторъ,  при  отношенш  отъ  21  марта  сего  года,  за 
X  1223,  препровождаетъ  открытое  предписаше  на  имя  Э.  Е,  Лейста. 

8.  Уфимск1й  губернаторъ,  при  отношенш  отъ  31  марта  сего  года,  за 
J^  1401,  препровождаетъ  открытое  предписаше  на  имя  Я.  П.  Оушкина. 

9.  Уфимская  уездная  земская  управа,  при  отношенш  отъ  31  марта 
сего  года,  за  №  1317,  препровождаетъ  открытый  листъ  на  имя  П.  П. 
Сушкина. 

10.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  отъ  имени  Совета,  согласно 
закдюченш  комиссш  по  присужденш  премш  имени  И.  А.  Головкинскаю^ 
предзожилъ  признать  конкурсъ  по  соисканш  означенной  npenin  несо- 
стоявшимся и  повторить  его,  оставивъ  ту  же  тему:  сТретичныя  отложе- 
н1я  Таврической  губерши  и  ихъ  водоносность»  и  назначивъ  срокомъ 
представлен1я  сочиненШ  1  марта  1905  года.  Постановлено:  принять  это 
оредложен1е. 

11.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  отъ  имени  Совета,  согласно  за- 
клочешю  ROMHCciH  для  надначен1я  темы  по  конкурсу  на  соискан!е  прем1и 
имени  Е,  И.  Ренара^  предложилъ  назначить  темою  по  первому  конкурсу 
на  соискан!е  означенной  прем1и:  €Изучен1е  фауны  наземныхъ  позвоночныхъ 
юго-западной  Росс!и  (губерн!и  —  Бессарабская,  Волынская  и  Подольская^ 
преимущественно  же  —  Волынская  и  Подольская)»,  при  чемъ  размфръ 
npoMia  определить  въ  350  рублей,  срокомъ  избрашя  конкурсной  комиссш 
назначить  апрЬльское  зас^даше  Общества  въ  1905  году,  а  срокомъ  пред- 
ставлен!я  сочинен1й  въ  рукописи  — 15  сентября  и  въ  печатномъ  видЬ 
15  октября  того  же  года,  и  время  оглашешя  результатовъ  конкурса  npi- 
урочить  къ  празднован1ю  столет1я  существован1я  Общества.  Постановлено: 
принять  это  предложен1е. 

12.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  доложнлъ  просьбу  А.  М.  За- 
^одскаю   объ  исходатайствоваши  ему  передъ  Министерствомъ  Народнаго 
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Просв^щеМя  права  на  8анят1е  рабо^аго  CTOja  на  HeaionTaHCEoi  зоозо- 
iniecKofi  станц!и  Dr.  Дорна.  Постановлено:  передать  въ  Corln. 

13.  Г.  секретарь  В.  Д,  Соколовъ  доложилъ  просьбы  объ  icioia- 
тайствован1и  открытыхъ  предписан1й  отъ  гг.  губернаторовъ:  д.  ч.  Общ. 
А.  П.  Иванова  для  Бакннской,  Кутаисской  и  Тнфуисской  губершй,  а 
также  Кубанской  и  Терской  областей,  д.  ч.  Общ.  Я.  П.  Соболет  щ 
Дагестанской  области,  д.  ч.  Общ.  А.  ß, Флерова  для  Ншжегородсю!  8 
Тамбовской  губерн1й,  а  также  открытыхъ  лнстовъ  отъ  губернскиъ  т- 
скихъ  управъ  гЬхъ  же  губерн1йу  д.  ч.  Общ.  П.  К,  Штернбе^ул  ди 
Московской  губерни,  П.  К.  Алексата  для  Оренбургской  rjöepiii  i 
Я.  H.  Боголюбова  для  Калужской  губерн!и.  Постановлено  удоыетмфпь 
просьбы  вс^хъ  вышепонменованныхъ  лицъ. 

14.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  доложшлъ  просьбы  о  выдай  et- 
крытыхъ  рекомендательныхъ  ннсемъ  отъ  Общества:  по  рекомендади  М.  i 
Мензбира,  В.  П.  Бостанджогло  для  Бузулукскаго  у^зда»  Gaiapcoi 
губерши,  я  А.  в.  Котса  для  раменскаго  jrbcHH4ecTBa,  Московской  р- 
берн!и,  н,  по  рекомендаши  А.  П.  Павлова,  А.  Д.  Архангельская  ja 
Саратовской  губерн1и«  М.  М.  Васильеескаю  для  Самарской  н  Сщп 
ской  губерн{й,  М.  М.  Прторовскаю  для  Московской  и  ЯроешЫ 
губерни,  Б.  Г.  Хименкова  для  Саратовской  ry6epHii  и  А.  А.  Черит 
для  Пермской  губерши.  Постановлено:  удовлетворить  просьбы  вс1хъ  шшь 
поименованныхъ  лнцъ. 

15.  Вдова  покойнаго  д.  ч.  Общ.  Ф.  Ф.  Гельцермана,  предпгаеп 
прюбрФсти  коллекщю  нас^комыхъ,  описанныкъ  въ  его  с  Каталога  чeиy^ 
крылыхъ  окрестностей  г.  Перми».  Постановлено:  пpeдioжeнie  г-жв  Гель- 
церманъ  отклонить. 

16.  Получивъ  собранные  по  подписка  на  стипенд1ю  имени  авадемна 
А.  О.  Ковалевскаго  среди  членовъ  Общества  16  рублей,  Общество  Есте- 
ствоиспытателей при  Новоросс1йскомъ  университет!  благодарить  Bctn 
жертвователей. 

17.  Г.  секретарь  Э.  Е,  Леистъ  доложилъ  письмо  директора  Кор- 
пуса Горныхъ  Инженеровъ  въ  Перу  о  высылк!  Обществу  новаго  нздашя 
означеннаго  Корпуса.  Постановлено:  благодарить. 

18.  Museum  of  the  Brooklyn  Institute  of  Arts  and  Science,  Brooklm 
New-Tork,  предлагаетъ  вступить  въ  обм^нъ  издашями.  Постаиоиено: 
принять  это  предложен1е. 

19.  Г.  секретарь  Э.  Е.  Жейсть  доложилъ  пpeдлoжeиie  Wm.  Juksaifli, 
въ  Сиднее,  купить  у  него  собранную  имъ  колдекц!»  въ  500  яицъ  пт№ 
Aвcтpaлiи  за  580  фунтовъ  бтерлинговъ.  Постановлено:  передать  пред^ 
жен1е  г.  JackH0fi?9k  въ  Зоологический  музей  Императорскаго  Моеков(эт>1^ 
университета. 

20.  Gesellschaft  fur  Erdkunde  zu  Berlin  изв^щаетъ  о  предстояще« 
21  апр*ля  сего  года  праздновавш  75-л*тияго  юбилея  его  существоюнй. 
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Постановлено:  послать  названному  Обществу  къ  овначенному  дню  привет- 
ственную телеграмму. 

21.  KoMHCcia  по  международному  обмыву  И8дан1в,  при  отношенш  отъ 
25  марта  сего  года,  за  №  319,  препровождаеть  4  навета,  доставденныхъ 
по  адресу  Общества  Амернкансвою  ROMHCciefi. 

22 .  Благодарность  за  доставден1е  нздашй  Общества  получена  отъ  19  лнцъ 
н  учрежден!й. 

23.  Цзвещен1е  о  высылк!  И8дан1й  Обществу  поступило  13. 

24.  Книгь  и  журналовъ  въ  библ!отеку  Общества  поступило  240  томовъ. 

25.  Г.  казначей  В.  Л.  Дейнега  представилъ  ведомость  о  состоянш 
кассы  Общества  къ  17  апреля  1903  года,  изъ  коей  видно,  что  1)  по 
кассовой  книгЬ  Общества  состоитъ:  на  прихода— 2488  р.  SO  к.,  въ  рас- 
хода— 1687  р.  74  к.  и  въ  наличности — 800  р.  56  в.;  2)  по  кассовой 
вннгЬ  ненрикосновеннаго  капитала  Общества  состоитъ:  въ  V»  бумагахъ 
1200  р.  и  въ  наличности  6  р.  96  к.;  3)  по  кассовой  книгЬ  капитала 
на  прем1ю  имени  К.  И.  Ренара  состоитъ  въ  %  бумагахъ  3000  р.,  и 
4)  по  кассовой  книгЪ  капитала  на  прем!ю  имени  А.  Г.  Фигнера  фонъ- 
В(мьд%еймь  состоитъ  въ  ^l^  бумагахъ  3700  р.  и  въ  наличности  249  р. 
22  в. 


ПРИЛОЖЕН1Е. 

О  туркестанскомъ  и  европейскомъ  лёсеЬ. 

А.  J7.  Павлова. 

Интересуясь  уже  съ  давннхъ  поръ  вонпнентальнымн  отложениями 
песл^третЕчнаго  перюда,  я  сдкдадъ  въ  1887  году  попытку  разгра- 
ничить ихгоолФе  точно,  чЪмъ  это  дЬдалось  раньше,  положивъвъ  основу 
атого  разграничен1я  генетичесшй  првнщшъ.  Въ  одной  изъ  установлен- 
ныхъ  т<и*да  генетнчесжихъ  группъ— въ  групп!  образованШ  делюв!- 
аяьныхъ— нашли  свое  мФсто  дбсеы  и  лёссовидные  супинвн  Ниже- 
городской, Пензенской,  Симбирской  н  Саратовской  губ. 

Эта  группа  делюв1альныхъ  образован1й  долженствовала  включить 
въ  себя  разнообразные  продувты  выветривания  иоренныхъ  порода», 
а  также  и  иоренныгь  суглинвовъ,  перемещенные  съ  вершинъ  воз- 
вышенностей на  ихъ  скяоны  работой  доцдевыхъ  и  енЪговыхъ  водь. 
Въ  1883  г.  проф.  АрмашевскШ,  основываясь  на  изучевш  лёсса 
Черниговской  губернл,  высказал  щ)едположю}е^  что  главныиъ  деяте- 
миъ  при  образована  этого  дёсоа  былъ  не  в4теръ,  а  В(ца  въ  вшА 
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незначитедьныгь  ручейковъ,  стеБавпшъ  по  сыонанъ.  Профшм 
описашя  проф.  Армашевскаго  и  литературныя  данныя  по  южнo-py^ 
сБОму  лёссу  дал  мнФ  повояъ  упомяпуть,  что  весьма  значпыьш 
группа  лёссовъ,  лёссовидныхъ  суглннковъ  н  гленъ  разныхъ  автороп 
заиметь  въ  rpynnt  делюв1а1ьныхъ  образован1й  свое  естественное 
MtCTO.  Не  будучи  тогда  въ  достаточной  степенп  знакомь  по  лчйып 
наб1юден1ямъ  съ  лёссами  разныхъ  странъ,  н  особенно  съ  рейвсБШ, 
дунайскимъ  н  аз1атс1шнъ  лёссами,  я  не  счелъ  себя  въ  npast  забе- 
лять Bct  эти  породы  въ  одинъ  и  тотъ  же  генетическ1й  тшгь,  im. 
и  по  литературнымъ  даннымъ,  широкое  участ1е  делюв1альнаго  процес- 
са въ  ихъ  образоваши  казалось  несомн'Ьннымъ.  Чтобы  соеташ 
ce6t  вполне  определенное  и  решительное  MHinie  по  вопросу  о  геее- 
зисЬпородЪуНазываемыхъ  лёссомъ  или  типичнымъ  лёссомъ,  Б(тро1т 
геологи  почти  единодушно  приписывали  '  эоловое  происхолцен1а 
решился:  1)  лично  посетить  главнейш1я  области  развит1б  lêccai 
2)  точнее  выяснить  самый  процессъ,  самый  механмзиъ  накотш 
лёссоваго  матер1ала.  Некоторыя  данныя,  иллюстрирующ1я  процесо 
образован1я  лёссоваго  Marepiaia,  приведены  мною  въ  статье  о  рш* 
фе  равнинъ  и  его  изменешяхъ  подъ  вл1ян1емъ  работы  подзенныхь 
и  поверхностныхъ  водъ  (€3еилеведен!е»  1898  г.).  Сегодня  я  xoit5 
бы  доложить  Обществу  о  некоторыхъ  результатахъ  изучешя  лёсеап 
разныхъ  местностяхъ,  и  особенно  въ  Туркестане,въкотороиъяпЛА 
возможность  побывать  весною  1901  г.  Туркестанск1й  лёссъ  итересо- 
валъ  меня  больше,  чемъ  все  европеЯск1е  типы,  т.  к.,  судя  по  лхтера* 
турнымъ  даннымъ,  можно  думать,  что  онъ  весьма  блмзокъ  къ  кка!- 
скому,  изучая  который  бар.  Рихтгофенъ  прмшелъ  къ  своей  знамени«! 
эоловой  теорш. 

Геологь,  направляюпцйся  въ  Туркестанъ,  уже  съ  первыхъ  евош 
шаговъвъЗакаспШской  области  знакомится  съ  явлешямм,  ммеющпа» 
какъ  будетъ  далее  показано,  тесное  еоотношеше  съ  отлохешв!^ 
лёсса.  Примыкающая  къ  Копетъ-Дагу  и  очень  полого  склоняющаяся 
къ  северу  равнина,  по  которой  проходить  Закастйская  железная 
дорога,  весьма  ясно  мллюстрируетъ  процессъ  намыва  минераяьнып 
частицъ,  смываемыхъ  съ  горныхъ  склоновъ  ливнями  и  вывоспш^ 
изъ  небодьшихъ  долинъ  временными  потоками  (смлевымм  потока0)» 
широко  разливающимися  по  равнине  и  быстро  исчезающии  бааго- 
даря  испарешю  и  просачивашю  воды  въ  почву.  Эти  часпдьг  р' 
предедяются  по  равнине  обширными  покровами,  толщина  i  Щ^ 
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[еоторыхъ  13]гЬнябтся  на  короткихъ  разстоян1яхъ  въ  зависимостт  отъ 
деталей  рельефа  поверхности.  Крупные  обломочки  въ  вавнсииости 
ггъ  силы  ливней  уносятся  отъ  горъ  то  дальше,  то  Mente  далеко,  но 
въ  общемъ  ограничиваются  сравнительно  неширокой  полосой  въ 
верхней  части  склона.  Тонк1я  частицы  распространяются  чрезвычай- 
во  далеко,  настолько  далеко,  насколько  проникають  растекающ1яся  по 
равнина  воды.  Эта  работа  заилен{я  равнины  доставляеть  много 
хлопоть  ЗакаспИской  ж.  д. 

Совершаюпцйся  такимъ  спосоОомъ  процессъ  отмучивашя  и  накопле- 
н!я  тонкихъ  минерадьныхъ  частицъ  на  обширноиъ  пространства 
заслужмваетъ  самаго  серьезнаго  внииатя  при  изучен{и  генезиса  лёс- 
совидныхъ  породъ  и  долженъ  приниматься  въ  соображен1е  при  вы- 
работк^Ь  плана  изслЪдоватй.  Осмотръ  и  onncanie  отдЪльныхъ  случайно 
расположенныхъ  обнаженШ  можетъдать  здЬсь  весьма  немногое.  Необ- 
ходимо искать  так1я  обнажен1я,въ  которыхъ  раскрывалось  бы  строеше 
лёссоваго  бассейна  отъ  его  середины  до  самаго  края,  до  окраинныхъ 
горъ.  Только  на  такихъ  разрЪзахъ  можно  проследить  постепенное 
H3MtHeHie  лёсса  въ  иныя  породы  и  подметить  въ  немъ  ri  черты, 
которыя  указываютъ  на  услов!я,  при  какихъ  образовался  лёссъ^  и 
на  способъ  его  образован1я;  другими  словами — нужно  изучать  лёссъ 
не  только  какъ  породу  и  описывать  его  петрографическ1е  признаки, 
но  и  главнымъ  образомъ  какъ  геологическое  1гЬлое,  какъ  лёссовую 
формащю  данной  области.  Начавъ  изучать  туркестанск1й  лёссъ 
такимъ  способомъ,  я  скоро  убФдился^  что  каждая  лёссовая  область 
представляетъ  свои  особенности.  Я  йогу  лишь  въ  самыхъ  краткихъ 
чертахъ  указать  полученные  результаты. 

Изучен1е  самаркандской  лёссовой  формац1и  (Задаргомск1й  лёссъ)  пока- 
зало, что  въ  лёссЬ  ближайшихъ  къ  Даргому  бол'Ье  низкихъ  часгей 
равнины,  примыкающей  съ  сЬвера  къ  горамъ  Акъ-тау,  попадаются, 
и  то  лишь  въ  нижнихъ  горизонтахъ,  рфдк1яи  быстро  выклиниваю- 
пЦяся  прослоечки  песка  и  мелкаго  кварцеваго  грав1я.  Ближе  къ  го- 
рамъ ont  становятся  чаще  и  крупнее,  грав1й  (гранитный)  приме- 
шивается къ  самому  лёссу,  появляются  полосы  крупныхъ  галекъ  и 
ва1уновъ.  Лёссъ,  то  смешанный,  то  чередуюпцйся  съ  гранитнымъ 
грав1емъ,  проникаетъ  далеко  въ  горныя  долины  и  местами  сменяется 
однимъ  грав1емъ  или  скоплен!емъ  глыбъ  выветрившагося  гранита. 
Можно  наблюдать  интересные  переходы  между  лёссомъ  и  этими 
скоплешями!  Бядомъ  съ  свежииъ  грав1емъ  изъ  разрушившагося  гра- 


Digitized  by  VjOOQIC 


-  26  — 

нита  можно  наблюдать  такой,  въ  которомъ  зерна  полевого  Ш1ша 
въ  значительной  ntpt  каолинизировались,  раздробилжсь  на  leou 
частицы,  окрашенныя  въ  желтовато-бурый  цв^гь;  туть  же  на  щи- 
комъ  разстоян1и  мы  видимъ  тЬсную  смФсь  пылеобразный  лесеюып 
частицъ  съ  зернами  кварца  i  слюды  и  разный  стад1|  раз^гЬешяв 
обособлен1я  этихъ  продуктовъ.  Местами  эти  разнообразные  нрощш 
разрушены  гранита  поврывають  плащомъ  сравнительно  ноше 
склоны  горъ.  TtcHoe  соотношен1е  и  переслаиваше  дёссоваго  tm- 
р1ала  съ  гранитнымъ  и  вварцевымъ  грав1емъ  указываетъ  на  общнош 
происхожденш  ихъ  и  заставляетъ  видЬть  въ  горномъ  лёссЪ  прадрп 
смыва  I  сплыва  съ  болФе  высокихъ  мФстъ  тонвихъ  иловашхъ«^ 
стицъ,  воторыя  при  интенсивномъ  ходф  здЪсь  процессовъ  сухот 
химичесваго  выв'Ьтриванш  вознмкаюгь  въ  большнгь  количеешп. 
Въ  лёссЬ  прилегающей  равнины  приходится  видЪть  tk  ш  щ- 
дукты  перемытые  и  отсортированные  (отмученные)  силевыш^ 
токами  разной  интенсивности,  подобными  тЬыЪу  nasie  и  щ 
заиляютъ  равнину,  примываюшую  къ  сФвернымъ  склонамъ  Soiav 
Дага. 

Изучая  геологическое  строен1е  Голодаюй  степи  въ  ея  восточно!  чаеа 
л  убедился,  что  въ  образован1и  слагающихъ  ее  толщь  саиую  cjm- 
ственную  роль  играли  подобные  же  нотой,  излнвавпиеся  шзлщ 
образующихъ  юяшую  и  юго-восточную  окраину  степи.  ЪиМ^ 
значительные  иаъ  нихъ  изливались  въ  той  мЪстноети,  гд1  тец» 
станщя  Хилково.  Наиболее  высокая  и  близкая  сюда  часть  en« 
сложена  изъ  лёсса  иногда  брекчевиднаго  (коиочки  иЬскольео  Ш 
плотнаго  лёсса,  сцементированные  вФашымъ  лессовымъ  цементю)  i 
лёссовидныхъ  суглинковъ,  чередующихся  съ  грав1емъ  и  глино!.  1^ь 
удален1емъ  отсюда  прослойки  грав1я  и  глины  исчезанпъ,  вся  тош 
оказывается^  состоящей  изъ  тонкихъ  болФе  или  мен^е  однородна 
продуктовъ  отмучиван1я. 

На  правомъ  берегу  Ангрена  между  Алты-Буль  и  Ушунъ  i^ 
образуетъ  величественные  вертикальшю  обрывы,  нижняя  ôiibffltf 
часть  которыхъ  (около  V«  всей  толщи)  обиажаетъ  явственно  аошс^ 
лёссовую  толщу;  слоистость  обусловливается  присутств1емъ  npocjoea 
песка  и  внизу  мелкой  гальки,  а  также  и  тЪмъ,  что  самый  joi^ 
слагается  изъ  аоевъ  неодинаковой  структуры,  иногда  неправиьннх^ 
выклинивающихся;  некоторые  изъ  нихъ  на  вывАтрнвпшхся  поверх* 
ностяхъ  имФютъ  зернистую  или  ор^ховатую  структуру.  Ташо  Щ^' 
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яя  часть  отложен1я  (около  %)  почти  не  обнаруживаегь  cj№hgtoctx. 
1ышб  по  Ангрену  лёссъ  становится  менФе  мощнымъ  (8 — 12  м.),  въ 
снованш  его  появляется  галечниБъ,  слоистостж  при  поверхностноиъ 
зглядЪ  неза]гЬтно,  но  съ  нЪнотораго  разстояп1я  обнаруживается 
рисутств1е  легче  разрушаемыхъ  бохЬе  песчаныхъ  прослоекъ;  встрЪ- 
аются  также  тоншя,  трудно  .зам1Ьтныя  полосы  галечника,  выклини- 
ающ!яся  въ  ту  и  другую  сторону.  Участ1е  воды  въ  образованш 
ёеса  и  зд^сь  обнаруживается  довольно  явственно.  Бъ  еожалФшю, 
дЪсь  я  не  могъ  просл1Ьдить  за  и8м1Ьнен1ями  лбссовой  толщи  до  ея 
[счезновен1я  въ  горахъ. 

Въ  окрестностяхъ  Ташкента,  по  арыку  Кара-Камышъ,  обнажается 
ёесъ  съ  многочисленными  выклинивающимися  тонкими  прослойками 
[елкаго  грав1я  и  довольно  значительными  неправильными  линзами 
юл^е  крупнаго  грав1я  и  валунчиковъ.  Въ  такихъ  линзахъ  мнФ  уда- 
(алось  находить  зубы  и  кости  жвачныхъ  и  раковины  наземныхъ 
юллюсковъ.  Смотря  на  так1е  разрФзы,  нельзя  сомневаться  въ  томъ^что 
(ся  толща  образовалась  путемъ  смыва  то  иловатыхъ,  то  щебневатыхъ 
1родуктовъ  разрушен1я  съ  болФе  возвышенныхъ  краевъ  лёссоваго 
бассейна  и  путемъ  отдожен1я  ихъ  на  очень  пологомъ  склона  непра- 
яльными  выполнявшими  впадинки  полосами  и  покровами. 

Лёссовая  формац1я  бассейна  р.  Арыса  была  осмотр^а  иною  въ 
)бласти  верховьевъ  Бадама  м  верхнихъ  притоковъ  его  бассейва  Ту- 
усъ-су  и  Кагалы.  Проникаюпцй  въ  горныя  долины  лёссъ  связанъ 
ntcb  то  съ  образован1ями,  изобличающими  своимъ  строен1емъ  м 
)ельефомъ  ледниковое  происхожден1е,  то  съ  продуктами  выв(триван1Я 
|ергелистыхъ  и  песчаныхъ  глмнъ  и  конгломератовъ,  слагающихъ 
(д^сь  предгор1я  Ала-Тау. 

Не  отрицая  важной  геологической  роли,  какую  играетъ  вФтеръ  въ 
т)й  скудно  орошаемой  и  сильно  нагреваемой  летнимъ  солнцемъ 
ггранЪ,  я  долженъ  заметить,  что  по  отношен1ю  къ  видЪннымъ  мною 
гипамъ  туркестанскаго  лёсса  в^теръ  игралъ  лишь  второстепенную 

)0ЛЬ. 

Не  Btrpy,  а  водЬ  обязавъ  этогь  лёссъ  своииъ  могучимъ  развкпеиъ^ 
ITO  нисколько  не  иФшаеть  ему  быть  образован1емъ  субаэральнымъ  и 
зе  имЪть  признаковъ  осадка,  отложившагося  на  дн1  какого-нибудь 
Зассейна.  Вода  черезъ  более  или  менее  длинные  промежутки  заилила 
поверхность  страны,  сортировала  и  распределяла  минеральный  ча- 
с^ЦЫу  смывала,  перемещала  и  погребала  въ  иловатыхъ  потокахъ  м 
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цапхывахъ  раковшны  наземныхъ  моиюсжовъ  н  косп  павшиъ  п  пу- 
CTUHt.  илекопктающихъ  и  оставляла  осадовъ  съ  ровною  i  падю 
поверхностью»  на  которой  кое-гдЪ  выраеташ  пучкн  тоще!  расптш- 
ности,  способной  переживать  продолжнтельныя  засухи.  Такая  поверх- 
ность, такая  растительность  не  благопр1ятствуетъ  задерасашю  то- 
сферной  пыли,  за  исключен1емъ  тЬть  участковъ,  которые  loiro 
остаются  влажными  и  покрываются  выцвЪтами  гигроскошчесап 
солей  (такыры).  Но  эти  участки,  совершенно  лишенные  растггаь- 
ности,  не  благопр1ятствуютъ  обрааованш  легкой  пористой  отыспЬ- 
шихъ  корешковъ  породы.  Это  будетъ  скорее  плотная  слоесшш^ 
рода,  озерный,  а  не  эоловый  лёссъ. 

Процессъ  образован1я  туркестанскаго  лёсса  по  своимъ  иехат- 
скимъ  услов1ямъ  весьма  бдизокъ  къ  процессу  образовашя  jmm- 
ныхъ  отложен1й  Европейской  Poccin,  но  есть  и  существенныя  (шш 
Зд'Ъсь  работаютъ  не  одн^  дождевыя  струйки,  сбЪгающ1я  по  и(тщ 
склону,  но  и  по  времевамъ  выб'Ьгающ1е  наъ  долинъ   значишь 
илистые  потоки,  порождаемые  ливнями.  Геологнчесшя  отложеш^^г 
копляющ1яся   путемъ  распространения  по  равнннамъ   MKHepaiba"" 
матер1ала,  выносимаго  временно  изливающимися  изъ  горныхъ  додв 
и  растекающимися  по  равнина  потоками,  заслуживають  обособлеш! 
въ  особый   генетичесмй   типъ,  для  обозначен1я   котораго  бшо  Ы 
удобно   пользоваться  терминомъ  €(тложен%л  пролювгальнш,  «р^ 
лювШ*. 

Въ  Европейской  Poccin  я  им'Ьлъ  возможность  изучать  лёссъ  гь 
различныхъ  м'Ьстностяхъ  и  убедился,  что  и  здЪсь  онъ  inten  не 
одинаковое  везд'Ь  происхожден1е  и  обнаружмваетъ  весьиа  OHpeitxB- 
ныл  и  интересныя  отношен1я  къ  подстилающимъ  его  и  выступаюшпгь 
изъ-подъ  него  породамъ,  отношен1я,  весьма  рЪдко  указываеиыя  В1 
литература  съ  достаточными  для  выяснешя  генезиса  лёсса  пoJфoбнo• 
стями.  Объ  образоваши  нЕкоторыхъ  типовъ  русскаго  лёсса  л  1^ 
имЪлъ  случай  высказываться.  Не  им£я  возможности  говорить  теперь 
объ  услов1яхъ  образован1я  еще  другихъ  типовъ,  я  хочу  воспсиьзо- 
ваться  случаемъ  высказать  некоторый  соображешя  по  вопросу  о№ 
отношенш  лёсса  къ  ледниковому  покрову,  вопросу,  разработанюну 
недавно  съ  большимъ  талантомъ  и. оригинальностью  П.  А.  TynoBCSiß- 
Соображен1я  П.  А.  Тутковскаго  о  климатическихъ  услов1яхз»  i<№ 
коваго  перюда  привели  его  къ  выводу  объ  доловонъ  ироисхощхеш^ 
русскаго  лёсса  по  крайней  Mtpt  въ  главной  области  его  развипя«  Üpi* 
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знавая  выдающ1ясА  достоинства  работы  П.  А.  Тутковскаго,  я  позволю 
се№  sairtTHTb,  что  съ  этимъ  выводомъ  не  сопасуется  строеше  русскихъ 
дбссовыхъ  формащй,  если  изучать  ихъ  по  систематически  разрабо- 
танному плану,  а  не  по  случайнымъ  обнажен1янъ,  вакъ  это  обык- 
новенно делается.  То  обстоятельство,  что  лбссъ  въ  главной  области 
своего  распространешя  обнаруживаетъ  некоторое  соотношеше  съ 
распространен1емъ  мореннаго  покрова,  можно  объяснить  и  не  прибе- 
гая БЪ  изсушающимъ  предледниковую  область  фбнамъ,  разв^вавшинъ 
морену,  превращенную  въ  пустыни  съ  островами  тундръ»  и  нав^вав- 
шимъ  тонкую  пыль  въ  примывающихъ  къ  этимъ  пустынямъ  степяхъ. 
Изучая  взаимныя  соотношен1я  русской  морены  и  лёсса,  можно  уб1Ь- 
диться,  что  лёссовыя  формацш  представляють  собою  смЬну  посл'&до- 
вательныхъ  стадШ  отмучиван1я  и  сортирован1я  минеральныхъ  часгицъ 
работой  континентальныхъ  водъ,  сбФгавшихъ  по  свлонамъ.  Эти 
последовательный  стадш  потому  редко  наблюдаются  изаедователями» 
что  ont  довольно  быстро  сменяють  одна  другую  на  разстоянш  очень 
коротБомъ,  сравнительно  съ  размерами  площади,  занятой  скоплешемъ 
такихъ  частицЪу  который  по  своей  мелкости  и  приблизительной 
однородности  подходить  подъ  noHHTie  «лёссъ».  Лёссъ  всюду  бросается 
въ  глаза,  а  продукты  того  же  процесса  отмучиван1я,  раньше  остан<>* 
вивш1еся  въ  своемъ  поступательномъ  движен1и,  нужно  искать  и 
иногда  очень  упорно.  Накопление  такихъ  частицъ  путемъ  отмучиван1я 
струями  временныхъ  континентальныхъ,  'лишенныхъ  определеннаго 
русла,  потоковъ  имеетъ  все  признаки,  обыкновенно  приводимые  въ 
доказательство  эоловаго  происхожден1я  лёсса,  а  между  т1мъ  авторы, 
доказывающ1е  справедливость  эоловой  гипотезы,  забываютъ  объ 
этомъ  процессе  и  его  результатахъ,  но  охотно  сопоставляють  свой 
эоловый  лёссъ  съ  водными  ясно  слоистыми  осадками  и,  не  найдя 
свойственныхъ  имъ  признаковъ,  заключаютъ,  что  лёссъ  есть  отложе- 
Hie  эоловое,  какъ  будто  кроме  эоловыхъ  и  нетъ  на  cbitk  никакихъ 
другихъ  субаэральныхъ  отложешй. 

Развитая  на  обширномъ  пространстве  Poccin  моренная  толща, 
конечно,  давала  обильный  матер1адъ  для  континентальнаго  отмучива- 
Hifl.  Более  чемъ  вероятно,  что  она  начала  подвергаться  этому 
процессу  еще  тогда,  когда  ледяной  покровъ  только  началъ  отступать 
обнажая  морену,  и  даже  тогда,  когда  отъ  таян1я  его  поверхностныхъ 
и  краевыхъ  массъ  образовались  на  его  поверхности  скоплен1я  грязи, 
ила  и  камней,  лишенныхъ  своего  ледяного  цемента.  Дожди  не  замедлили 
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начать  свою  отмучввающую  и  сортирующую  работу  ада  апи 
cROiueHifliiH.  Мшнеральныя  частмцы  смываись  съ  1бдяныхъ  сионюь 
на  лежащую  нередъ^  еиме  равнину  (быть  можетъ,  еще  i  не  везб 
опаявшую).  Крупный  11атер1адъ  сгружался  вблизи,  а  тонкШ  ю  на- 
чадъ  свое  дальнЫшее  странствоваше.  Каждый  новый  дождь  вере- 
двигалъ  частицы  своими  струями  настольво^  насколько  ycntsm  ш 
передвинуть  эти  испаряющ1яся  ■  уходящ1я  въ  землю  crpyi,  i  n 
промежутки  между  дождями  частицы  дробились  (если  еще  Ьшлящ 
дробиться)  работой  солнца  и  мороза  и  изменялись  хиничеол  m 
вл1ян!емъ  воздуха  и  атносфервой  влаги.  Пустыни  съ  островш  lyi- 
дры  вовсе  не  нужны  для  образован1я  лёсса  этинъ  путемъ.Въ  тш 
самое  время  въ  пониженныхъ  мЪстахъ  страны  текли  въ  своихърушо 
потоки,  питаемые  ледниками.  Они  отлагали  песокъ  м  гравИ  выш- 
нахъ  и  уносили  муть  въ  море  или  озера.  Отложен1е  грав1л  иш 
въ  долинахъ  и  ила  въ  озерахъ— вто  процесъ  водный,  аллюв1аА|1 
Твпичнаго  лёсса  мы,  конечно,  не  найдемъ  среди  напмхъ  вощ 
осадковъ. 

По  отношен1ю  къ  западно-европейскимъ  лёссамъ  можно  3ai№. 
что  въ  силу  особенностей,  отлшчающихъ  континентальныя  лёееш 
формащи  отъ  настоящихъ  водныхъ  и  въ  силу  малаго  знашсш 
геологовъ  съ  деталями  совершающагося  на  континентахъ  веаш 
процесса  отмучвван1я  минеральныхъ  частицъ,  процесса  сильно  зш- 
свированнаго  въ  культурныхъ  странахъ,  истор1я  образования  дШ№^ 
европейскаго  лёсса  до  сихъ  поръ  еще  представляется  крайне  uossot 
и  запутанной.  Эоловая  теор1я,  перенося  воображен1е  въ  услов1я  п 
лекихъ  странъ  и  далекихъ  временъ,  приходить  зд^сь  на  помощь 
давая  возможность  хоть  какъ-ннбудь  объяснить  мнопя  странносп 
лёсса.  Слоистость  лёсса,  правда,  не  всегда  ясно  заметная,  и  Щ 
слойки  въ  немъ  грав1я  и  песка  представляютъ  и  тамъ  явлен1е  очевь 
обыкновенное,  особенно  въ  нижнихъ  горизонтахъ  и  въ  краевьиг 
облистяхъ  лёссовыхъ  формащй.  Для  примера  можно  указать  на  Jëctb 
окрестностей  Кремса  на  Дуна*.  На  фотограф1яхъ,  снятыхъ  мною  ci 
лёссовыхъ  профилей  этой  местности,  ясно  видна  слоистость,  параллель- 
ная съ  накдономъ  поверхности,  что  очень  характерно  для  отлоа;еш1 
делюв1альныхъ  и  пролюв1альныхъ.  Bet  эти  признаки  легко  объяск- 
ются,  если  не  игнорировать  только  что  описанныхъ  процессовъ  и  не 
могутъ  быть  объясеены  безъ  большихъ  натяжекъ  съ  точки  sptfli^ 
эоловой  гипотезы. 
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1903  года,  сентября  18  дня,  въ  8а(гЬдан1н  Иунераторскаго  Московскаго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  предсЬдательствомъ  г.  президента 
Ц.  А.  У  нова,  въ  присутствш  г.  вице-президента  А.  П.  Сабанеева,  гг. 
секретарей  Э.  Ё.  Деиста  и  В.  Д.  Соколова,  гг.  "меновъ:  А.  1.  Бачин- 
скаго,  С.  П.  BtJHKOBa,  В.  А.  Дейнеги,  Н.  Д.  Зелинскаго,  Д.  И.  Ило- 
вайскаго,  В.  6.  Капелькнна,  Н.  К.  Кольцова,  М.  А.  Мензбира,  А.  Б. 
Ниссуны,  В.  Д.  М^шаева,  М.  В.  Павловой,  А.  П.  Павлова,  П.  П.  Сушкина, 
С.  А.  Усова,  А.  0.  Флерова,  Н.  Ё.  Цабеля,  В.  М.  Цебрнкова,  Л.  А. 
Чугаева  и  П.  К.  Штернберга  и  стороннихъ  посетителей  происходило 
следующее: 

1.  Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  засЬдашя  Общества  17  апреля 
1903  года. 

2.  Г.  президентъ  Н,  А.  Умовь,  заявнвъ  о  кончин*  Пп.  чч.  Общ. 
Н,  В.  Бугаева  въ  Москва  и  Dr.  £агГа  Gegenbaur^2k  въ  Гейдельберг* 
н  д.  ч.  Общ.  Р.  И,  Шредера  въ  Москв*  и  о  возложен1и  имъ,  совместно 
съ  В.  А.  Дейнегой  и  Э.  Е,  Лейешомъ^  stHRa,  отъ  имени  Общества, 
на  гробъ  почившаго  if.  В,  Бугаева,  пригласилъ  прнсутствующихъ  на 
зас1дан1и  почтить  вставан!етъ  память  скончавшихся. 

3.  Н.  А,  Умовь  сд^лалъ  сообщен{е:  «Новые  детерминанты  земного 
магнетизма  и  его  задачи». 

4.  Н,  К.  Кольцовъ  сд^лалъ  сообщение:  «О  сперм!  и  сперматогенез* 
у  десятнногихъ  раковъ».  Сообщеше  г.  Кольцова  вызвало  зам*чан1я  со 
стороны  М.  А.  Мензбира  и  вопросы  со  стороны  Л.  А.   Чугаева. 

5«  Л.  А.  Чугаевъ  сд*лалъ  сообщен1е:  «Объ  одной  рефрактометрической 
констант* >.  Сообщен1е  г.  Чугаева  вызвало  вопросы  и  зам*чан1я  со  сто- 
роны: А.  L  БачиискаЮу  Н,  А.   Умова  и  П.  К.  Штернберга. 

6.  Г.  президентъ  S.  А.  Умовъ^  указавъ  на  выдающ1яся  заслуги  про- 
фессора XHMJH  въ  Римскомъ  университет*,  сенатора  Stanislao  Cannizaro^ 
преддожилъ,  отъ  имени  Сов*та,  избрать  его  въ  почетные  члены.  Предло- 
жен1е  это  было  принято  единогласно. 

7.  Департаментъ  Землед*л1я,  при  отношен1и  отъ  18  мая  сего  года, 
за  ЛЁ  14728,  препровождаетъ  три  свид*тельства  на  право  охоты  съ  на- 
учною ц*лью  въ  1903  году,  выданный  имъ  на  имя  гг.  дд.  чч.  Общ.: 
0.  К.  Лоренг^у  С.  А.  Ргьзтва  и  Я.  П.  Сугикина. 

8.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколовъ  доложилъ,  что  19  мая  сего  года, 
отъ  имени  Общества,  была  послана  прив*тственная  телеграмма  С.-Петер- 
бургскому Л*сному  Институту,  по  случаю  исполнившагося  стол*т1я  его 
существован1я. 

9.  Г.  секретарь  Э.  Е,  Лейстъ  доложилъ,  что  22  апр*ля  сего  года, 
состоялось  чествован1е  семидесятой  годощины  рождешя  п.  ч.  Общ.  Prof. 
Baron  топ  Bichthofen'à,  по  случаю  чего  г.  президентомъ  Общества  ему 
было  послано  прив*тственное  письмо. 

10.  Г.  секретарь  Э.  Е.  Лейстъ  доложилъ  благодарность  Gesellschaft 
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für  Erdkunde  zu  Berlin  за  црив1тстие  lo  случаю   жсоолвнвшагося 
десятнш1ти1т1я  его  существован1л. 

И.  Кандедлр1я  Попеитеи  Учебнаго  Округа,  при  опюшепа  on 
9  сентября  сего  года,  за  Л  17681 ,  преоровождаетъ  тадовъ  еъ  ассп- 
HOBirb,  за  №  310,  на  подучеше  нзъ  Носвовскаго  Губернскаго  КааначеЁсш 
суммы,  причитающейся  на  содержан1е  Общества  въ  сентябрьской  треп 
сего  года. 

12.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколов  додожндъ  отношена  калужсоп^ 
губернатора  отъ  12  и  14  мая  сего  года,  за  №К  2604  н  2901,  i  от- 
ношен1е  Департамента  Общихъ  Atib  Министерства  Внутренижхъ  Д1а 
отъ  19  1юня  сего  года,  за  №  14562,  по  дЬлу  о  команднровЕ%  въ  Еь 
лужскую  губерн1ю,  съ  научною  ц(лью,  д.  ч.  Общ.  А.  О.  Флер<т  i 
Л.  П.  Левицкаю.  Постановлено:  принять  къ  cntAlBÛo. 

13.  Г.  секретарь  В.  Д.  Соколоеъ  доложилъ  о  получен1и  открипга 
npeAnHCHBifi  отъ  гг.   губернаторовъ:    Бакиискаго  —  на  имя   д.    ч.  Ota. 
А.  П.  Иванова,  Кадужскаго  —  на  имя  д.   ч.  Общ.  А.  в.   Фл^шм 
Н,  Л.  Боголюбова^  Кутаисскаго — на   имя  дд.  чч.  Общ.  А.  Д.Шл- 
нова  и  С,  П.  Попова,  Нихегородскаго  —  на   имя  д.  ч.    Общ.  ±  ч. 
Флерова^   Оренбургскаго  —  на    имя   дд.  чч.   Общ.    П.   П.    С^шмт, 
Д,  И.  Иловайскаго  и  П.  К.  Алексата,  Тамбовскаго — на  имя  jut 
Общ.  А.    О.   Флерова,  Тифдисскаго— на  имя  д.  ч.  Общ.  А.  П,  Вт- 
нова  и  А.  Я.  Джавахова,  и  Уфимскаго  —  на  имя  д.  ч.  Общ.  Д.  Е. 
Иловайскаго  и  гг.  Ыачадьниковъ  областей:  Дагестанской — на  имя  д.  v 
Общ.   Н,   Л.  Соболева,   Кубанской   и   Терской  —  на    имя    д.  ч.  Oéi. 
А.  IL  Иванова  у  а  также  открытыхъ  листовъ  отъ  губернскигь  земсип 
Управъ:  Калужской — на  имя  А.  П.  Жевицкаю,  и  Тамбовской — на  ш 
д.  ч.  Общ.  А.  0.  Фл^юва. 

14.  Г.  Московск1й  губернаторъ,  отношешемъ  отъ  10  мая  сего  пда. 
за  №  5151,  извЬщаетъ,  что  имъ  циркулярно  предложено  у1здной  полню! 
Московской  губерн1в  объ  оказан1и  д.  ч.  Общ.  П.  К.  Шт^тбергу^т 
предъявлен1ю  имъ  удостов^рен1я  отъ  Общества,  возможнаго,  въ  предЕлп 
закона,  coAlficTBia  при  производств!  имъ  въ  1903  году,  на  npocrpaKui 
означенной  губернии  геодезическихъ  работъ. 

15.  Л.  Л.  БоюАюбовъ  благодаритъ  Общество  за  вннмаше  къ  о^ 
геологическимъ  изсл^дованшмъ  и  за  обязательное  сод'Ьйств1е  имъ. 

16.  Комвтетъ  3-го  съезда  русскихъ  деятелей  по  техническому  и  шро- 
фессюнальному  образованио  въ  Poccin,  цвркулярнымъ  отношешемь  on 
23  апреля  сего  года,  за  №  516,  приглашаетъ  къ  учаспю  въ  трудп 
означеннаго  съезда,  созываемаго  въ  конц!  декабря  сего  года  въ  C.-De- 
тербургЬ.  Постановлено:  принять  къ  св!д1нш. 

17.  Московское  ОтдЬлен1е  Императорскаго  Русскаго  Техннчесваго  Otmf- 
ства  циркулярно  приглашаетъ  принять  участ1е  въ  органнзащи  Товарище- 
ства на  паяхъ  въ  1гк1яхъ  постройки  въ  Москв!  дома^  прмсмособлапи» 
для  пом'Ьщен1я  ученыхъ  и  просв&тительныхъ   Обществъ.   Постановки 
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не  ормнмать  участш  въ  озпаченноА  организашн,  такъ  какъ  Общество, 
согласно  своему  Уставу^  пользуется  постояннымъ  цо1гЬщен1е11Ъ  отъ  Импе- 
раторскаго  Московскаго  университета. 

18.  Метеорологическая  станц'|я  при  Юрьевскомъ  реальномъ  yчилнщt 
предлагаетъ  установить  съ  ней  об1гЬнъ  вздав{ями  по  наблюдешямъ.  По- 
становлено: отклонить  »то  предложея1е. 

19.  University  of  Jowa  предлагаетъ  вступить  съ  ниыъ  въ  обвгЬнъ  изда- 
HiflifH.  Постановлено:  принять  это  предложение. 

20.  Exposition  Board,  Manila,  предлагаетъ  Обществу  высылать  его  вздан{я 
въ  об1гЬнъ  на  предполагаемый  издан1я  Музея  и  Академии  Наукъ  въ  Манила. 
Постановлено:  оставить  вопросъ  объ  обм-Ьн!  открытымъ  впредь  до  полу- 
чешя  упомяну тыхъ  изданий. 

21.  Prof.  Бгтаппо  Hilgio' Tos  п^осштъ  о  безплатноА  BHCbUKt  издан1А 
Общества  Институту  зоолопн  и  сравнительной  anaTOMiH  университета  въ 
Кальири.  Постановлено:  высылать  отдельные  оттиски  статей  соотв^тствую- 
щаго  содержан!я,  если  таковыя  будутъ  печататься  въ  издатяхъ  Общества. 

22.  Chemicid  Society  of  London,  ссылаясь  на  обширность  своего  обмана, 
отказывается  принять  предложен1е  Общества  вступить  съ  нимъ  въ  обм'Ьнъ 
издан1ям1. 

23.  Г.  секретарь  д.  Е.  Лейсть  доложилъ  циркулярное  сообщен1е 
Exposition  de  l'Association  Internationale  des  Botanistes,  въ  Btni,  въ 
1905  году,  объ  учрежден1и  Центральнаго  Бюро.  Постановлено:  принять 
къ  св^д^н{ю. 

24.  Г.  Секретарь  Э.  Е.  Жейстъ  доложв.гь  циркулярное  приглашен{е, 
подписанное  83  ботаниками,  по  вопросу  объ  учрежден{1  «Свободнаго 
союза  представителей  и  любителей  систематики  и  гeoгpaфiи  pacTenifi». 
Постановлено:  принять  къ  св1д'Ьн1ю. 

25.  Г.  секретарь  Э.  Е.  Лейстъ  доложилъ  о  Ш)лучен1и  ц'Ьнныхъ 
нздашй: 

а)  0.  ч.  Общ.,  Его  Высочества,  Альберта  I,  принца  Ионакскаго,  Ré- 
sultats des  Compagnes  scientifiques,  т.  XIX — XXII. 

б)  cil  primo  secolo  dell'Ateneo  di  Brescia»,  съ  приложен1емъ  бронзовой 
медали. 

Постановлено  благодарить. 

26.  Г.  Редакторъ  М.  А,  Мензбглръу  напомннвъ  о  состоявшихся  въ 
чреввычайномъ  зас'Ьдан{и  Общества,  21  ноября  1901  года,  постановлен1яхъ 
относительно  нtRoтopыxъ  MtponpiHTifi  по  поводу  исполняющагося  въ 
1905  году  стол1т1я  со  дня  его  yчpeяcдeнiя,  заявилъ,  что,  за  отсутств1емъ 
спефальвыхъ  средстэъ  на  HSAanie  юбилсйныхъ  выиусковъ  трудовъ  чле- 
новъ  Общества,  онъ  затрудняется  привлекать  кого-либо  къ  представлбн!ю 
статей  для  наоечатан1я  въ  означенныхъ  юбилейныхъ  издaнiяxъ.  KpoMt 
того,  необходимо  uMtrb  въ  виду,  что  вакоплен1е  срочнаго  матер]ала  для 
ne4aTaHiH  въ  обычныхъ   йздав1яхъ   Общества   быстро   возрастаетъ  и  что 
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типографск1л  работы  все  бол^е  и  божЬе  удорожаются,  тогда  какъ  срвдсш 
Общества  нисколько  не  увеличиваются.  Постаневлено:  принять  вс1  ntpu 
для  усилен1я  средствъ  Общества  какъ  на  обпця  его  нужды,  пп  i  в 
покрыт1е  расходовЪу  свяванныхъ  съ  различными  ntponpiflTiniin  по  ooniy 
исполняюп1агося  въ  1905  году  стол1т1Я  его  существован1я,  и  BHieria 
этвмъ,  уполномочить  Н,  А.  Умова^  А.  П.  Сабамьева  и  А.  П.  й»- 
лова  поддерживать  въ  необходимыхъ  случаяхъ  ходатайства  Обцестп 
личными  представлен1ями. 

27.  KoMHCciH  по  международному  o6MtHy  изданШ,  при  отношении 
отъ  19  и  30  апр^ля^  13  и  29  мая,  13  1юня  и  4  [юла  сего  года,  за  }£431. 
448,  512,  555,  606  и  663  препровождаетъ  60  пакетовъ,  достаыеншп 
по  адресу  Общества  Американскою,  Бельг1Вскою,  Итальянскою,  Huîf 
ландскою  и  Французскою  Комиссгями  и  Германскимъ  правительствош. 

28.  Благодарность  за  доставлен1е  издан!Л  Общества  получева  on 
30  лицъ  и  учреясдев1й. 

29.  Извtщeиifi  и  выcылкt  издан]в  Обществу  получено  14. 

30.  Книп»  и  журналовъ  въ  библioтeкy  Общества  поступило  756  ti^ 
мовъ. 

31.  Г.  казначей  В.  А.  Дейнеш  представилъ  ведомость  о  сосшпв 
кассы  Общества  на  18  сентября  1903  года,  нзъ  коей  видно,  что:  Ijso 
кассовой  Kunrt  Общества  состоять  на  прихода— 5757  р.  40  к.,  въ  рас- 
хода—3324  р.  66  к.  и  въ  наличности — 2432  р.  74  к.;  2)  по  кассовс! 
книг]^  неприкосновеннаго  капитала  Общества  состоитъ  въ  V«  бумагш- 
1200  р.  н  въ  наличности  — 46  р.  9о  к.;  3)  по  кассовой  книг1  капшд 
на  ирем1ю  имени  К.  И.  Ренарау  состоитъ  въ  Ve  бумагахъ — 3000  р.» 
и  4)  по  кассовий  книг^  капитала  на  премш  имени  А.  Г,  Фишерл 
фонъ'Вальдгеймъ  состоитъ  въ  ®/,  бумагахъ— 3700  р.  и  въ  налячносп- 
249  р.  22  к.  Единовременный  членсшй  взносъ  въ  40  р.  поступал  on 
В.  И.  Липскаго.  Членск1е  взносы  по  4  р.  за  1903  годъ,  поступив  en; 
Б.  Г.  Бахметьева,  0.  В.  Бухгольца,  В.  U.  Вернадскаго,  А.  Н.  Pф^ 
матскаго  и  0.  Ф.  Ретовскаго. 


1903  года,  октября  3  дня,  въ  годичномъ  8ас'Ьдан1и  ИмператорсЕЗГо 
Московскаго  Общества  Испытателей  Природы,  подъ  председательством 
г.  президента  Н.  Â.  Умова,  въ  присутств1и  г.  вице  -  превидента  А.  П. 
Сабан-Ьева,  гг.  секретарей:  Э.  Е.  Лейста  и  В.  Д.  Соколова,  гг.  4jeBow: 
Д.  Н.  Анучина,  А.  I.  Бачинскаго,  С.  П.  Беликова,  И.  И.  Герасвмой, 
М.  И.  Голенкина,  В.  А.  Дейнеги,  Д.  Н.  Зернова,  П.  И.  Карузива,Д.  Н- 
Кашкарова,  М.  А.  Коякевниковой,  Н.  К.  Кольцова,  А.  Б.  Миссуны,  И.Ф- 
Огнева,  М.  В.  Павловой,  А.  П.  Павлова,  П.  В.  Преображенскаго,  Г.  I 
Рахманова,  Е.  М.  Соколовой,  А.  В.  Спераискаго,  П.  П.  Сушквла,  А.  ^ 
Флерова,  Н.  Е.  Цабеля,  В.  М.  Цебрикова  и  Н.  И.  Чистякова,  н  мвоге- 
численныхъ  стороннихъ  пос]ктителей  происходило  следующее: 
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1.  Секретарь  JB.  Д.  Соколовъ  дрочелъ  отчетъ  о  д*ятельностн  Об- 
щества за  1902 — 1903  годъ. 

2.  Профессоръ  Э.  Е,  Леистг,  произвесъ  р*чь:  «СовреиенБЫя  залачи 
по  идучен{ю  атмосфернаго  электричества!,  которая  при  сомъ  особо  при- 
дагавтея. 

Д.  П.  С^шкммг  сд'Ьлалъ  сообщеше:  «Зоологическая  экскурсшвъ  Саяны 
и  Урянхайскую  землюэ.  

ПРИЛОЖЕН1Е. 

Современныя  задачи  по  изучен1ю  атмосфернаго 
электричества. 

Р-Ьчь  проф.  Э.  Е.  ЛейспШу 

произнесенная  въ  годичномъ  собран1и  Императорсваго  Московскаго  Общества 
Испытателей  Природы  3  октября  1903  г. 

Въ  прошломъ  1902  году  исполнилось  150  л*тъ  учешя  объ  атмо- 
сферноиъ  электричеств'Ь.  Въ  течен!е  этого  времени  задавались  раз- 
нообразныя  задачи  и  предлагались  мнопе,  какъ  бы  новые,  вопросы. 
Почти  всегда  скоро  находились,  повидимому,  вполне  удовлетворитель- 
ныя  ptmeHJH  этихъ  крайне  оложныхъ  задачъ  и  геофизическая  ли- 
тература богата  разными  теориями  какъ  нормальнаго  электрнческаго 
поля  земли,  такъ  и  анормальнаго  атмосфернаго  электричества,  мол- 
В1Й,  града,  огней  св.  Эльма,  полярныхъ  с1яшй  и  проч.  Еще  20  л'Ётъ 
тому  назадъ  £.  Sachsland  въ  своемъ  критическомъ  обзор'Ь  разныхъ 
электро-метеорологическихътеор1й  разсматривалъ  24  научныхъ  теор1и, 
но  теперь  число  ихъ  гораздо  больше  и  не  мен^е  35.  Та  или  другая 
теор1я  долгое  время  считалась  общепринятою  и  многш  задачи  по 
атмосферному  электричеству  вполне  и  окончательно  решенными,  но 
случаюсь  всегда  такъ,  что  обнаруживались  новыя  данныя  и  наблю- 
дались новые  факты,  доказывающее  полную  несостоятельность  преж- 
нихъ  рЬшенШ  той  или  другой  задачи.  Старое  рухнуло,  а  на  разва- 
линахъ  стараго  изъ  одной  простой  задачи  выросли  несколько  новыхъ 
и  болЪе  сложныхъ.  В-Ьдь,  учен{е  объ  атиосферномъ  электричества  есть 
прикладная  физика  въ  определенной  части  метеоролопи,  и  почти 
важдое  новое  открыт1е  въ  той  или  другой  области  электричества  или 
vereopojorin  вызываетъ  новую  и,  какъ  оказывается^  не  лишнюю 
проверку  старыхъ,  уже  вполне  рЬшенныхъ  вопросовъ  и  задаетъ  но- 
выя задачи.  Изменялись  и  самыя  задачи.  Оне  задавались  и  будуть 
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задаваться,  изм'Ьнялись  и  будутъ  жзиФнАтьдЯ  на  почв^  развш 
основнмхъ  для  нихъ  наукъ  —  физики  и  иетеоролог1и.  Воть  почему 
ин'Ёются  и  ссовременныя  задачи».  Ont  иакъ  будто  бы  не  тЬ,  ксто- 
рыя  задавались  150  жЪть  тому  назадъ,  и  какъ  будто  бы  не  it,  ю- 
торыми  будутъ  заниматься  будущ1я  поколотя,  но  мы  вc^тш 
им1^мъ  дЪло  съ  TliMH  же  оиончательно  еще  нерешенными  задачаш, 
только  въ  новой  форме  и  при  новыхъ  услов1ахъ  современныхъ  всао- 
могательныхъ  наукъ. 

Большинство  наукъ  развивались  постепенво  и  отчасти  был1  мз- 
в*стны  даже  древнимъ  народамъ.  Другое  д4ло — учен1е  объ  атиосфер- 
ноиъ  электричестве  или  злектро-метеоролопя.  Эта  часть  науки  ро- 
дилась въ  1752  году  10  мая  въ  месгЬчк*  Marly-la-Yllle,  вбии 
Парижа,  где  решался  первый  вопросъ  по  атмосферному  эJeRтpIч^ 
ству,  т.-е.  вопросъ  о  сущее гвованш  того,  что  и  теперь  и  150  легь  на- 
зывали атмосфернымъ  электрячествомъ. 

Съ  давнихъ  временъ  высказывалось  инен1е,  что  иолн!я  и  djesTpi- 
ческая  искра  по  качеству  вероятно  одно  и  то  же,  а  различны  лм 
по  количеству  электричества.  Въ  начале  такое  мнен1е  высказыва- 
лось въ  виде  неопределенной  догадки,  но  со  временемъ  оно  пришио 
более  определенную  форму  и  въ  первой  половиве  XYIII  столШ 
англичане  flauksbee,  Gray,  Wall  и  др.  уже  довольно  определевьо  го- 
ворили о  тожестве  молши  и  электрическо;!  искры.  Однако  физш 
того  времени  допускали  разный  соипев1я  и  противореч1я  и,  иевд 
прочнмъ,  указывали  на  то,  что  не  каждая  молшя  ударяетъ  въ  зеию, 
т.-е.  въ  ороводникъ,  а  злекрическая  искра  всегда  перескавиват 
огь  проводника  на  проводникъ.  Указывали  и  на  то,  что  отъ  иол» 
можетъ  загореться  дерево,  расплавляться  металлъ,  даже  черезъ  дерево, 
не  зажигая  дерева  и  т.  д.,  чего  элекричество  того  времени  сдеаать  не 
могло.  Даже  после  изобретен1я  Лейденской  банки,  дающей  болыпи 
искры,  большинство  физиковъ  держалось  того  мнев1я,  чтотолько  уда- 
ряющ1я  въ  землю  молн1и  могутъ  быть  электрическаго  происхохдеви. 

Почти  въ  одно  и  то  же  время  (1746—1748)  Winkler  въ  Лейоцвгк, 
Nollet  въ  Париже,  John  Freke  въ  Лондоне  и  др.  совершенно  опред^ленво 
говорили  отожестве  обоихъ  явлен1й.  Въ  это  же  время  академ1я  ваукь 
въ  Бордо  объявила  конкурсъ  на  прем1ю  по  этомувопросу;  npeiü 
досталась  Barberet'y.  Но  все,  что  говорилось  или  писалось,  оставалось 
въ  виде  недоказанныхъ  предположенШ,  а  до  фактнческнхъ  нa6JЮД^ 
нШ  и  изследован1й  никто  до  Benjamin  Franklin'a  не  додумался. 
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В.  Franklin  въ  Филадельф{и  ^предполагадъ  производить  опыты  при 
помощи  выеокихъ  металлическихъ  шестовъ  съ  ocrpiflHfl  на  строив- 
шейся въ  то  время  въ  Филадвльф1и  высокой  колокольне,  но,  не  до- 
ждавшись окончашя  ея  постройки,  онъ  въ  тЛ  1750  г.  послалъ 
своему  другу  CoUiuson'r  F.  R.  S.  въ  Лондон1^  составлевную  ииъ  еще 
въ  1749  году  статью  по  этому  вопросу  для  напечатан!я  въ  издашягь 
Royal  Society.  Ученое  Королевское  общество  статью  Franklin'a  на- 
печатать не  согласилось,  и  Collinson  издалъ  ее  въ  Лондона  въ  1751  г., 
и  вонечно  на  англ{йскомъ  языкЬ.  Парижск1й  ученый  Т.  F.  Dalibard,  по 
спещальности  ботааикъ,  перевелъ  и  издалъ  статью  Franklin'a  на 
французскомъ  языв^  и  настолько  увлекся  идеею  Franklin'a,  что  при- 
думалъ  свое  приспосо6лен1е  для  доказательства  тожества  молши  и 
электрической  искры.  Въ  шести  миляхъ  отъ  Парижа,  въ  ровномъ  и 
сравнительно  высокомъ  м^стЪ,  въ  Marly-la-Ville,  онъ  установилъ  свой 
аппаратъ,  т.-е.  первый  собирательный  приборъ,  или  коллекторъ,  для 
атмосфернаго  электричества.  Главная  часть  коллектора  состояла  изъ 
жел^знаго  шеста  длиною  въ  40  футовъ  и  толщиною  въ  1  дюймъ, 
съ  заостреннымъ  вызолоченнымъ  конусомъ  изъ  стали.  Для  установки 
и  изолящи  коллектора  служили  три  высошя  корабельный  мачты  дли- 
ною въ  28 — 29  футовъ  и  шелковые  шнурки,  часть  которыхъ  нахо- 
дилась подъ  маленькими  деревянными  крышками,  чтобы  дождь  не 
могь  ихъ  намочить  и  сдЪлать  проводниками.  Нижв{й  конецъ  метал- 
лическаго  коллектора  установился  на  трехъ  бутылкахъ  и  тЬмъ  са- 
«ымъ  былъ  изолированъ.  Чего  у  него  не  было — это  электрометра, 
но  взам^нъ  этого  прибора  онъ  предполагалъ  определить  на  глазъ 
длину  искръ. 

Dalibard  самъ  не  могь  остаться  въ  Marly-la-Yille  до  первой  весен- 
ней грозы  и  наблюдать  атмосферное  электричество  во  время  грозы, 
и  поэтому  онъ  нанялъ  себе  ассистента,  иФстнаго  жителя  Coiffier 
служившаго  14  л1тъ  въ  драгунахъ  и  поэтому,  по  инетю  Dalibard'a, 
достаточно  интеллигентнаго  для  такого  рода  нaблroдeнiй.  Т*мъ  не  ме- 
Hie  Dalibard  приказалъ  своему  помощнику  на  время  грозы  позвать 
побольше  народу,  т.-е.  свидетелей,  а  главнымъ  образонъ  попросить 
MicTHaro  священника  Raulet,  изъявившаго  готовность  присутствовать 
при  нaблюдeнiflxъ. 

Первая  гроза  появилась  10  мая  1752  г.  Еще  задолго  до  появден1я 
грозы  Coiffier  получилъ  бoльraiя  искры  съ  трескомъ,  и  поэтому  онъ 
дап  знать  объ  этомъ  священнику  Raulet.    Несмотря  на  сильнФйш{й 
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дождь  I  градъ^  не  только  самъ  священнпъ,  но  й  д1&коаъ,  гптоп» 
и  масса  народа  бЪгомъ  направилась  п  тону  Mtcry,  гдЪ  етоялъ  адиг 
рать  Dalibard*a. 

Наблюдались  искры  синеватаго  цв1Ьта,  длиною  до  IVs  дюйна,  npi 
сильноиъ  запаха  сЬры.  Coiffler  съ  докдадонъ  и  съ  письмомъ  отъ  Rau- 
let'a  посп*шилъ  въ  Парижъ  къ  Dalibard'y,  а  черевъ  тря  дня  Da- 
libard  представилъ  парижской  акадеи1и  наукъ  статью  объ  этнхъ  опы- 
тахъ.  Однако  академ1'я  почему-то  считала  статью  Dalibard'a  недо- 
статочно  важною  для  науки  и  не  опубликовала  ея,  какъ  м  Roj&l 
Society  не  напечатала  первой  статьи  Franklin'a.  И  еще  третья  asa- 
дем1я,  берлинская,  почти  въ  то  же  время  не  напечатала  подобно! 
статьи  Ргокор  Divisch'a  о  гроиоотводЪ^  а  Divisch  первымъ  приду- 
малъ  и  устроилъ  громоотводъ. 

Непризнанные  парижской  академ1ей  наукъ  опыты  Dalibard'a,  ве 
смотря  на  то,  что  они  остались  неопубликованными,  распростра- 
нялись съ  замечательною  быстротою  по  Европа  и  Америка,  и  даже 
быстрее,  чФмъ  въ  наше  время  столь  важные  опыты,  какъ  Hertz'a  i 
Röntgen*a.  В^дь  не  было  ни  пароходовъ,  ни  железной  дороп,  ни 
телеграфа,  а  тЬиъ  не  nente  опыты  Dalibard'a  повторялись: 

18  мая        1752  г.  въ  Париж*  (Dolor). 

7  !юня  >  »  »  ПарижЪ  (Le  Monnier). 

9  {юля  »  »  >  Брюссел*. 

19  >  >  >  »  Берлин*  (LndolO. 
27     »  >  >  »  Болонь*  (Veratti). 

29    »  >  »  »  Петербург*  (Рихианъ). 

31     »  э  >  »  Лондон*  (Watson). 

18  августа  »  >  »  Лейпциг*  (Winkler), 

въ  сентябр*  »  »  »  Филадельф1и  (Franklin) 

и  въ  разныхъ  другихъ  большихъ  центрахъ  науки  того  времени.  Мно- 
г1е  экспериментаторы,  между  прочииъ  Franklin  и  петербургскШ  ака- 
демикъ  Рихманъ,  проводили  электричество  грозовыхъ  тучъ  въ  дома 
и  въ  лаборатор1и.  При  одномъ  изъ  такихъ  опытовъ  молшею,  пови- 
димоиу  шаровидною,  былъ  убитъ  упомянутый  академикъ  Рихманъ. 
Друпе  изсл*дователи,  съРгапкИп'омъ  въ  Филадельф1и  и  deKomas'onb 
въ  Норак*  во  глав*,  пускали  зм*и  съ  коллекторами,  чтобы  собирать 
атмосферное  электричество.  Зм*и  de  Romas'a  подыиались  до  высоты 
650  футовъи,такъ  какъ  они  пускались  на  изолированной  проволок*, 
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юнн  давали  искры  толщиною  бол^е  дюйма  и  длиною  до  10  футовъ  и 
бод1^е.  Въ  течете  только  одного  часа  de  Romas,  за  которынъ  уста- 
новилась репутащя  колдуна,  получилъ  30  искръ  длиною  до  10  футовъ, 
не  считая  тысячей  другихъ  длиною  менФе  7  футовъ.  ОнЪ  сопровожда- 
лись тресвоиъ  съ  силою  ружейнаго  выстрела.  Эти  оныты  распростра- 
нялись съ  такою  же  быстротою  и  повторялись  съ  такимъ  же  усп&сомъ 
во  Флоренцш  (de  la  Garde),  Виттенбергб  (Böse),  ЛейпцигЬ  (Winkler), 
Турин*  (Beccaria),  Берлин*  (Mylius,  LudolO  и  въ  другихъ  м4стахъ. 
Первый  годъ  изучен1Я  атиосфернаго  электричества  предварительно 
рЪшилъ  сл*дующ1я  задачи: 

1.  Было  доказано,  что  молн1я  и  электрическая  искра  качественно 
одно  и  то  же  явлен1е. 

2.  Было  доказано,  что  не  только  грозовыя  тучи  и  друпя  облака 
обдадаютъ  электрическиии  свойствами,  но  и  атмосфера  представляеть 
собою  электрическое  поле,  когда  совс*мъ  н*тъ  облаковъ. 

3.  Было  доказано,  что  электричество  облаковъ  и  атмосферы  изменяет- 
ся, то  оно  положительно,  то  отрицательно,  но  безъ  облаковъ  почти 
всегда  наблюдается  атмосферное  электричество  положительнаго  знака. 

11осл*дн1е  два  вывода  сделаны  отчасти  на  основаши  первыхъ  на- 
блюдешй  парижской  астрономической  обсерватор1и,  гд*  въ  1юл* 
1752  года  наблюдали  электрическ1й  зарядъ  при  безоблачномъ  неб*, 
отчасти  по  наблюден1яиъ  французскаго  лейбъ-медика  Le  Monnier,  про- 
идведеннымъ  въ  сентябр*  и  октябр*  того  же  года. 

Блестящее  и  богатое  усп*хами  начало  изсл*довашй  атиосфернаго 
электричества  вызвало  ц*лый  рядъ  новыхъ  задачъ.  Надо  было  ввести 
изм*рен1я  и  бол*е  точно  выяснить,  какъ  изм*вяется  электрическое 
поле  атмосферы  въ  течен1е  сутокъ,  въ  течете  года  и  въ  зависимости 
<угъ  другихъ  географическихъ,  главнымъ  образомъ  метеорологиче- 
скихъ,  факторовъ.  Дружно  взялись  за  эту  важную,  но  крайне  трудную 
работу.  Несмотря  на  жалкое  положен1е  изм*рительныхъ  и  собира- 
тельныхъ  приборовъ  того  времени,  первая  половина  150-тил*тняго 
лерюда  HCTopin  электро-метеоролог1и  полна  блестящими  результатами. 
Вс*  ученые  сознавали,  что  въ  этой  нев*домой  области  геофизики, 
безъ  фактическаго  материала,  безъ  долгол*тнихъ  и  сложныхъ  на- 
блюдешй  они  ничего  узнать  не  могутъ,  и  поэтому  предпринимались 
саиыя  разнообразныя  изсл*дован1я.  Каждый  наблюдатель  долженъ 
былъ  сперва  придумать  приборы  для  своихъ  наблюденШ  и  загЬиъ 
ха.1о-по-малу  усовершенствовать  ихъ,  при  чемъ  обыкновенно  наблю- 
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денш  первыхъ  л^тъ  оказывалсь  негодными  за  недостаткам!  жи  isii- 
ритедьныхъ,  HJii  собнратедьныхъ  прнборовъ. 

Самая  важная  нзъ  сер1й  первыхъ  наблюдателе!— это  IG-Tutnui 
cepifl  P.  Beccaria,  наблюдавшаго  въ  Турин*  и  BoiOHbt  отъ  1757  ]» 
1772  года,  главпымъ  образомъ  съ  ц'Ьлью  выяснить  суточныя  ■  годошш 
изи'Ьнен1я.  Ему  удалось  вывести  изъ  своихъ  наблюдевШ,  между  нрочииъ, 
тотъ  фактъ,  что  правильный  суточвый  ходъ  атмосфернаго  элевтриче- 
ства  обнаруживается  въ  совершенно  безоблачные  дни,  тогда  кавь  въ 
остальные  дни  неправильность  хода  составляетъ  обычвое  явлете. 

Другой  неутомимый  изсл'Ёдователц  de  Saussure,  въ  течете  мно- 
гихъ  л'Ьтъ  въ  концф  XVIII  столМя  наблюдалъ  въ  горныхъ  м^стахъ 
и  изучилъ  какъ  географическое  распред'Ьленсе  атмосфернаго  алектри- 
чества,  такъ  и  зависимость  его  отъ  высоты  мФста  надъ  уровнеиъ 
моря.  Онъ  вывелъ  изъ  своихъ  наблюденШ  фаать  увеличения  поло- 
жительнаго  элевтричества  съ  высотою  въ  ясные  дни  въ  горныхъ 
странахъ  и  тЬмъ  подтвердилъ  результаты,  найденные  для  свободно! 
атмосферы  de  Коша^'омъ  еще  въ  1755  году. 

Изъ  остальныхъ  сер1й  наблюден1й  особенно  важна  сер1я  проф.  Schöb- 
ler'a  въ  ТюбингенЬ,  которая  продолжалась  огь  1811  до  1833  года. 

Долгое  время  наблюден1я  Бессапа,  Scbttbler,  de  Saassore  составляли 
тотъ  фуадаментъ  и  пробный  камень,  на  воторомъ  строились  я  нро- 
в'Ьрялись  какъ  серьезныя  теор1и,  такъ  и  фантастичесв1я  гмнотезы. 
Атмосферное  электричество  представляло  ту  область,  въ  воторо!  без* 
наказанно  легкимъ  трудомъ  и  пылкнмъ  воображен!емъ  составлялись 
непров'Ёрецныя  и  непров^римыя  теор!и.  RopoTKie  ряды  наблюденШ 
и  даже  единичныя  наблюден!я  служили  осповав1емъ  новыхъ  reopii, 
хотя  часто  противъ  нихъ  говорили  мвогол(тн1я  cepiH.  Ни  въ  одно! 
части  геофизики,  за  исключен1емъ  предсказанШ  погоды,  нЪтъ  тавой 
нвсоразм'Ьрности  между  малымъ  количествомъ  фавтическихъ  данныгь 
и  наблюден1й,  съ  одной  стороны,  и,  съ  другой  стороны,  огроянымг 
количествомъ  оезсодержательныхъ  статей  и  нростыхъ  личныхъ  со- 
ображенШ  разныхъ  научныхъ  дилетантовъ  по  длектро-метеорояопи. 
Для  данной  части  геофизики  это  весьма  характерно.  Къ  сожая^ш». 
такая  несоразмерность  фактовъ  и  гипотезъ  продолжается  и  до  ва- 
стоящаго  времени  и  затрудняетъ  и  тормозить  всякую  литературную 
работу  въ  этой  области. 

Въ  первой  половин'Ь  150-тилетняго  пер1ода  учешя  объ  атмосфер- 
номъ  электричества  наблюдев)я  разныхъ  ученыхъ,   назовемъ   RpoMt 
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упсмянутыхъ  только  Volta,  Bohnenberger,  Brandes»  CoUadon,  Hasehen- 
broek,  Biot,  вау-Lassac,  Tralles,  Еешшег,  Humboldt,  Erman,  Pouillet, 
NoUet,  Kinnersley,  Cayallo,  рДшил  почти  Bci  задачи  hjh  no  край- 
ней Mtpib  въ  общеиъ  дали  ответы  почти  на  Bct  вопросы,  даже  ны- 
нФшняго  времени.  Во  второй  половина  упомянутаго  пер1ода  работа 
электро-метеорологовъ  была  направлена  главныиъ  образоиъ  на  уве- 
лнчен1е  точности  из11Френ1й,  на  усовершенствование  споеобовъ  наблю- 
ден1й  и  на  pacmnpenie  района  наблюденШ  какъ  по  горизонтальному, 
такъ  и  по  вертикальному  направлен1ю.  Учебники  30-хъ  годовъ  прош- 
лаго  стол4т!я  по  многимъ  вопросамъ  дають  тЪ  же  ответы,  которые 
считаются  верными  и  въ  настоящее  время.  Однако  стремлен1е  уче- 
ныхъ  настоящаго  времени  направлено  къ  тому,  чтобы  получить 
сравни  иыя  абсолютный  и  болЪе  точныя  данныя  изъ  безупречныхъ 
и  продолжительныхъ  безпрерывныхъ  сер1й  наблюден1й,  а  гд'Ь  тако- 
выхъ  н^тЪ)  тамъ  ихъ  предпринимаютъ  и  ихъ  результаты  впереди. 
НовЪйшую  истор1ю  длектро-метеоролопи,  для  которой  характерно 
большее  или  меньшее  совершенство  споеобовъ  наблюден1й,  можно 
считать  со  врененъ  20-тилФтнихъ  наблюденШ  Dellmann'a  въ  Крейц- 
naxt.  Dellmann  впервые  наблюдалъ  абсолютныя  величины,  т.е.  на- 
сколько электричество  атмосферы  изменяется  на  одинъ  метръ  по 
вертикальному  направлев{ю.  У  него  часто  бывалъ  интерееовавшШся 
его  наблюдениями  aнглiйcкiй  физикъ  W.  Thomson,  который  и  при- 
думалъ  для  самыхъ  точныхъ  изм1рен{й  квадрантный  злектроиетръ,  а 
для  собиран!я  электричества— водяной  коллекторъ.  Приборы  Thorn- 
son'a  усовершенствовались  Mascart'OMb  въ  Парижа  и  сдЬлались  са- 
мопишущими. Съ  этого  времени  начинается  целесообразное  изеле- 
довав1е  замеченнаго  еще  въ  17Ô3  году  Mazeas'oMb  суточнаго  хода 
атвосфер||агоэлентричества.Прежн1ядолголетн1я  наблюдешя,  произве- 
денныя  съ  огромнымъ  трудомъ,  не  могли  выяснить  всЬ  детали  суточ- 
пыхъ  вар1ац1й,  потому  что  нЪгь  возможности  днемъ  и  ночью  стоять 
у  приборовъ  и  безпрерывно  отмЪчать  ихъ  показатя.  Производили 
наблюден1я  въ  известные  сроки^  однако  срочныя  наблюден1я  недо- 
статочны для  выяснеп)я  всехъ  еуточныхъ  колебашй.  Они  показы- 
вали, что  въ  разные  сроки  наблюдаеиыя  величины  различны— и 
только.  Правда,  Beccaria,  Saussure  и  Sefaübler  вывели  изъ  своихъ 
сравнительно  примитивныхъ  наблюден1й  результатъ,  что  въ  течен1е 
сутокъ  бываютъ  два  максимума  и  два  минимума,  а  Schttbler  далъ 
даже  время  наступления  этихъ  крайнихъ  для  каждаго  месяца  и  тЬмъ 
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доказалъ,  что  суточный  ходъ  изменяется  въ  течете  года,  и  вее  это 
безъ  самопяшущихъ  инструментовъ,  но  только  благодаря  осо6евн(й 
преданности  наугЬ.  Въ  то  время  когда  Scbübler  22  года  велъ  без- 
прерывныя  наблюден1я,  кромЬ  него  никто  этого  не  сд^лалъ.  И  nocil 
него  богато  обставленныя  обсерватор1и  съ  многочнсленныкъ  лчнып 
составомъ  въ  течение  иногихъ  лЪтъ  не  могли  нромзводить  ежеш- 
ныхъ  наблюденШ.  Обсерватор1я  въ  Кью  (Англ1я)  наблюдала  только 
пять  л*тъ  (1843—1848)  и  то  черезъ  каждые  два  часа  разъ.  Въ 
Брюсселе,  въ  С.-Луи  (Канада),  въ  Виндзора  (Ново-Шотланд1я),  въ 
Риме,  на  Везув1и,  въ  НеаполЪ  но  временамъ  наблюдали  ежечасно, 
но  недолго.  Лишь  въ  обсерватор1и  въ  Ионкальер1я  наблюдали  еже- 
часно 12  л*тъ  до  1878  г.  Для  изсл*дован1я  суточнаго  хода  все  это 
далеко  не  достаточно. 

Въ  1861  году,  по  предложенш  W.  Thomson'a,  въ  обсерватор!!  въ 
Кью  установили  фотографическШ  самопишущ!^^  приборъ  для  атмосфер 
наго  электричества,  однако  фотографическ1е  пр1емы  того  времен! 
были  крайне  неудобны  для  постоянно  дЪ1ствующихъ  инетрументокъ 
и  всл'Ёдств1е  этого  особеннаго  ycntxa  вти  записи  не  им1^н.  Когда 
въ  начал*  70-хъ  годовъ  прошлаго  стол1т1я  вошла  въ  ynoTpeôjeeif 
бромо-желатиновая  фотографическая  бумага^  тогда  удалось  устроль 
удобные  фотографическв  -  самопищущ1е  электрические  инетрумеиш. 
которые  нын*  дЬйствуютъ  во  Франщв,  Итал1и,  Португал1к,  Англ» 
и  др.  странахъ,  начиная  съ  1877  года.  У  насъ  въ  Россш  такой  npi- 
боръ  д^йствовалъ  только  въ  Павловск*  и  то  только  два  года  (въ 
1888  и  1889  гг.).  Кром*  того,  въ  Poccin  им4егся  еще  фотографн- 
ческШ  электрографъ  въ  физико-географнческомъ  институт*  мосвов- 
скаго  университета,  но  онъ  за  недостаткомъ  средствъ  бвзд*йствуеть. 
Хотя  фотографическая  запись  самая  точная,  потому  что  передаете! 
безъ  трен1я  записывающихъ  частей^  но  требуетъ  большихъ  расхо- 
довъ,  особенно  у  электрографа.  Вогь  почему  пока  мало  данныхъ  ди 
суточнаго  хода  и  для  континентальныхъ  м*стъ  ихъ  совс*мъ  н*ть. 
Въ  посл*днее  время  въ  Австр1и  на  14  обсерватор!яхъ  установлены 
механическ1е  электрографы,  придуманные  Н.  Bendorf  омъ  въ  B*st, 
и  можно  над*яться,  что  новый  дешевый  способъ  регистращи  будеп 
содЬйствовать  быстрому  увеличен1ю  наблюден1й^  особенно  внутрт 
материковъ. 

Им*ющ1яся  въ  настоящее  время  наблюдешя  показываютъ,  что  въ 
среднихъ  и  с*верныхъ  широтахъ  въ  безоблачные  днн  положительное 
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атмосферное  электричество  въ  течен1е  сутокъ  дово1ьно  правильно 
131гЬняется  и  въ  известное  время  уменьшается,  въ  другое — увели- 
швается,  но  эти  изм'Ьнен1я,  или  суточныя  вар1ащи,  въ  разныхъ  irt- 
ггахъ  различны,  смотря  по  высоте  мФста  на6люден1й  и  по  другимъ 
еографичесвииъ  услов1яиъ.  Однако  замечательно,  что  нФкоторыя 
>со6енности  наблюдаются  почти  везде,  значить  менее  всего  зави- 
лять отъ  местныхъ  гео1фафвческихъ  условШ.  Напримеръ,  везде,  где 
1роизводились  безпрерывныя  наблюден1я,  около  4-хъ  часовь  утра 
)ъ  ясные  дни  наблюдается  минимумь  положительнаго  электричества; 
10  этого  срока  оно  постепенно  уменьшается,  а  после  этого  времени 
)но  увеличивается.  Наблюдается  еще  другой  мннимумъ,  большею 
[астью  отъ  2  до  4  часовь  пополудни,  но  утренн1й  минииумъ  въ  уме- 
)енныхъ  и  северныхь  широтахъ  зимою  везде  и  летоиъ  почти  везде 
лавный  минимумь.  Но  при  большой  высоте  места  наблюдешя,  на- 
ipMMtpb,  на  отдельныхь  вершинахъ  горь,  этого  дневного  минимума 
^овсемь  неть.  Далее,  замечательно,  что  вечеромь  зимою  отъ  6  до 
S  часовь,  а  летомъ  отъ  8  до  10  часовь  наблюдается  главный  ма- 
ссимумь  положительнаго  атмосфернаго  электричества.  Кроме  этого 
^ечерняго  максимума,  наблюдается  еще  утреннШ  более  слабый  иакси- 
»умь,  наступающШ  летомъ  около  8  часовь  утра,  а  зимою  отъ  9  до 
VI  часовь.  Следовательно,  суточный  ходь  положительнаго  атмосфер- 
наго электричества  въ  ясные  детн1е  дни  показываеть  уменьшен!е 
зочью  до  4  часовь,  затемь  электричество  увеличивается  до  макси- 
пума  приблизительно  въ  8  часовъ  утра,  затЬмъ  снова  понижается 
ш  3  часовь  после  пополулня,  когда  бываеть  дневной  минимумь, 
locie  чего  наблюдается  повышен1е  до  вечерняго  максимума  въ  9  ча- 
совь в  потомь  начинается  ночное  паден1е,  продолжающееся  до  ноч- 
юго  минимума  въ  4  часа  ночи.  Такой  суточный  ходь  наблюдается 
1  въ  Париже,  но  только  на  самой  поверхности  земли,  а  на  высот!^ 
зершины  башни  Эйфеля,  300  метровь  надь  поверхностью,  суточный 
юдъ  имееть  другой  характерь,  что  для  объяснен1я  суточныхъ  изме- 
1ен1й  весьма  и  весьма  важно.  На  вершине  башни  Эйфеля  дей- 
зтвуеть  электрографь  сь  1893  года,  къ  сожаленш  только  въ  детше 
иееяцы,  отъ  мая  до  октября.  Записи  этого  электрографа  показывають 
ае  двойную  суточную  кривую,  какъ  въ  Париже,  а  простую,  съ 
однимь  максимумомь  вечеромь  около  6  иди  7  часовъ  и  съ  однимъ 
ммнимумомь  въ  4  часа  утра.  Суточная  кривая  подымается  после 
ночного  минимума  до  вечерняго  максимума.   УтреннШ  максимумь  и 
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посл^полуденны!  минниумъ,  которые  въ  ПаржжЪ  очевь  ptsio  buj^ 
жены,  на  öaniHt  Эйфеля  отсутетвуюгь  и  вместо  ннхъ  наблюдавга 
лишь  небольш1я  Б0лебан1я.  НастольЕО  велвжа  разность  сугечшт 
юда  атмосфернаго  элевтрнчества  въ  Парижа  i  на  небольшой  высота 
башни  Эйфеля.  Что  въ  верхнихъ  слояхъ  атмосферы  нзнкнешя  ат- 
мосфернаго электричества  въ  течен1е  сутокъ  иныя,  чЪмъ  въ  нпшпъ, 
а  именно  въ  верхнихъ  слояхъ  нЪтъ  утренняго  макснвуна  i  полу- 
деннаго  нинямума,  это  наблюдалось  и  въ  другжхъ  нЪстахъ,  кап, 
ваприм.,  ЗшИЬ'омъ  на  Додабет1Ь  въ  Южно!  Инд{и,  Caocani  иъ  o6ecf- 
ватор1И  на  ropt  Рокка  ди  Папа,  вблизв  Рима,  и,  наковецъ,  это  жг 
показываюгь  на6люден1я  на  BepmnHt  горы  Сонбликъ  на  BUttfû 
З4О6  метровъ  надъ  уровнеиъ  моря. 

Ночью  суточный  ходъ  атмосфернаго  электричества  на  вмжннхы 
высокихъ  станц'шхъ  одинъ  в  тотъ  же  и  съ  вечера  начинается  но- 
ннжеше  до  минимума  въ  4  часа  ночью,  посА  чего  начинается  пюь 
menie.  Днемъ,  наоротивъ,  суточный  ходъ  внизу  и  наверху  раэамчсиъ. 
Въ  верхнихъ  слояхъ  повышен1е  нродолжается  весь  день  до  вечершгго 
максииума,авъ  нижнихъ  слояхъ  наблюдается  тоже  повышен1е,  ноп<»»- 
meuie  какъ  бы  подъ  бл1ян1емъ  солнечныхъ  лучей  скоро  превращаетсл  i 
съ  8  часовъ  утра  происходить  понижен1е  вместо  повышены.  Въ  саме 
теплое  время  сутокъ,  около  3-хъ  часовъ,  бываетъ  миннмумъ  н  только 
послФ  этого  минимума,  когда  солнечные  лучи  дЪйствуютъ  менк 
сильно,  электричество  въ  нижнихъ  слояхъ  опять  повышается,  калъ 
и  въ  верхнихъ.  Такимъ  образомъ  солнечные  лучи  д16йетвун»тъ  раз- 
лично въ  верхнихъ  и  нижнихъ  слояхъ.  Въ  верхнихъ  они  увеличи- 
ваюгь  положительное  электричество,  въ  нижнихъ  они  уменьша»гь 
полоясительное  или,  что  то  же  самое,  вызываютъ  образоваше  отрш^ 
тельнаго  электричества  м'Ьстами  въ  такой  сгепенн,  что  въ  Париж! 
дневной  минииумъ  гораздо  ниже  ночного,  а  на  острова  Яв*Ь  въ  Б^ 
тав1и  днемъ  весьма  часто  положительное  электричество  уменьшагю 
до  нуля  и  затЬмъ  наблюдается  уже  отрицательное  электрнчествФ, 
больше  всего  въ  то  время,  когда  въ  другихъ  мФстахъ  бываетъ  мь 
нимумъ  положительнаго.  Оть  такого  дЬйств1я  солнечныхъ  лучей, — к% 
суточный  вар1ащи  всЬхъ  метеорологнческихъ  элеиентовъ  зшислъ  on 
жШстя  солнечныхъ  лучей,— въ  ниашихъ  слояхъ  кривая  С7т^>чнш 
хода  какъ  бы  слагается  изъ  двухъ  частей  или  изъ  двухъ  отдельны» 
кривыхъ,  а  именно:  одной  кривой  общей  для  всЬхъ  выесть,  съ  0- 
нимумомъ  ночью  и  наксимумомъ  вечеромъ  или  посл^  полудня,  м  MfJ- 
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гой,  свойственной  только  нлжнимъ  сдоннъ  и  действующей  только 
отъ  восхода  солнца  до  его  захода. 

Очевидно,  д'Ьйств1е  солнечвыхъ  лучей  наверху  и  внизу  различно, 
что  и  вполне  понятно.  Простая  суточная  кривая  съ  одншъ  нини- 
иуионъ  и  съ  однвиъ  мавсииумомъ,  наблюдавшаяся  только  на  вы- 
согЬ,  увазываетъ  на  увеличен1е  положнтельнаго  электричества  въ 
верхннхъ  слояхъ  подъ  дЫств1еиъ  солнечныхъ  лучей.  Кривая  нижнихъ 
слоевъ  съ  двумя  минимумами  и  оъ  двумя  максимумами  допускаеть 
завлючен1е,  что  днемъ  въ  самыхъ  нижнихъ  слояхъ  атмосферы,  дохо- 
дящихъ  до  высотъ  около  300  метровъ,  тоже  подъ  вл1ян1емъ  солнеч- 
ныхъ лучей,  увеличивается  отрицательное  влевтричество.  Цовидимоиу 
процессъ  о6разован1я  отрицательнаго  электричества  требуетъ  кроиЪ 
дЪйств1я  солнечныхъ  лучей  еще  д$йств1е  саиой  поверхности  зекного 
шара,  а  вначе  трудно  се№  представить,  почему  онъ  ограничивается 
сравнмтельно  ничтожною  высотою,  напр.  только  до  вершины  башни 
Эйфеля. 

Такъ  легко  объясняется,  отчего  суточный  ходъ  атмосфернаго  элек- 
тричества различенъ  въ  нижнихъ  и  верхнихъ  слояхъ.  Д(йств1е  сол- 
нечныхъ лучей  обусловливаетъ  также  HSMtnenie  суточнаго  хода  въ 
течен1е  года,  такъ  какъ  оно  л^томъ  продолжительн'Ье  и  HHTeHCHBHte, 
чЪмъ  зимою.  Л^тоиъ  солнце  восходить  раньше  и  заходить  позднее, 
чЪиъ  зимою,  и  соответственно  этому  накоплен1е  отрицательныхъ 
электрическихъ  массъ  въ  самыхъ  ввжнихъ  слояхъ  летомъ  иачвнается 
раньше,  чЪмъ  зимою,  отчего  утреншй  мансимумъ  лЪтомъ  бываетъ  рань- 
ше, чЬшъ  зимою,  приблизительно  на  3  часа.  Всл'Ьдств1е  болЪе  поздняго 
захода  солнца  въ  л^тше  месяца  и  вечершй  максииумъ  опаздываеть 
приблизительно  на  2  часа  прогввъ  зимняго.  Вследств1е  более  интен- 
сшвнаго  действ1я  летнвхъ  солнечныхъ  лучей  скоплеше  отрицатель- 
ныхъ электрическмхъ  массъ  летомъ  сильнее,  чемъ  зииою,  и  поэтому 
во  мнопхъ  местахъ  дневной  иинямумъ  опускается  даже  ниже  ноч- 
ного, чего  однако  въ  северныхъ  местахъ  не  бываетъ,  такъ  какъ 
действ1е  солнечныхъ  лучей  менее  интенсивно.  Въ  то  время,  когда 
северныя  станщи  имеютъ  слабый  дневной  минвмуиъ,  более  южныя 
имеютъ  уже  более  сильный  двевной  минимуиъ,  а  въ  Батав1и,  какъ 
мы  уже  видели,  вместо  положнтельнаго  часто  наблюдается  даже 
отрицательвое  электричество. 

Все  имеющаяся  данныя  о  суточномъ  ходе  автмосфернаго  электри- 
чества допуекаютъ  заключен1е,  что  подъ  действ1емъ  солнечныхъ  лу- 
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чей,  такъ  иди  иначе,  увеличнвается  подожитеидое  амвтрйчество,  i 
на  поверхности  зеидя— отрицательное,  всЛдств1е  чего  въ  стточноп 
ход'Ь  высовихъ  станщй  только  одвнъ  днюной  максимуиъ  н  оджнъ 
ночной  мвнимумъ,  а  на  нижникъ  станц1яхъ  днемъ  BMteTO  увеичь 
ваиш  положительнаго  электричества  наблюдается  ушееьшеше. 

Если  мы  доауствнъ,  что  подъ  вл1ян1енъ  солнечныхъ  лучей  въ  са- 
мыхъ  нижнихъ  слояхъ  развиваются  отрвдательно  наалектриаовааяш 
массы,  то  такое  вл1яше  солнца  и  должно  обнаруживаться  нето&ю 
въ  суточнонъ,  но  и  въ  годовомъ  xoAt.  Разница  въ  суточноиъ  и  го- 

ДОВОИЪ    ХОДЪ    С0СТ0В1Ъ  въ  ТОИЪ,   что  годовой    ХОДЪ  сравнишь  ТОЛЫЕ» 

съ  одной  ПОЛОВИНОЮ  суточнаго  хода,  а  именно  съ  дневнЫ1  часты». 
Въ  годовомъ  ход'Ь  низкяхъ  етанцШ  мы  должны  получить  нинииуиь 
положительнаго  электрвчесгва  въ  тевлые  лЪтше  месяцы,  а  шакоЁну» 
въ  холодные  8имн1е  месяцы,  какъ  въ  течев1е  двя  максинумъ  бываегь 
въ  теплое  время.  Ыа  самомъ  дЪгЬ  годовой  ходъ  тавъ  и  наблюдаете!. 

Бъ  годовомъ  ход'Ь  на  высовихъ  станщяхъ  наблюдается  najuui  аиаи- 
туда,  гораздо  меньше,  ч1&мъ  на  низкихъ,  точно  тавъ  же,  какъ  п  су- 
точноиъ ХОД'Ь,  амплитуда  котораго  на  СонбликЬ  и  ДодабетЬ  весь» 
мала. 

Исходя  изъ  вышеизложеннаго  ввгляда  на  суточный  и  годовой  хедь 
атмосфернаго  электричества,  мы  должны  наблюдать  въ  мФстахъ^  ni 
полярная  ночь  измЪняегь  услов1я  д'Ьйств1я  силнечныхъ  лучей,  крои! 
л1Ьтняго  минимума,  еще  второй  иинимумъ  въ  зимше  нЪсяды.  На  са- 
момъ д^л'Ь  на  Шпицбергена  главный  минииуиъ  атмосфернаго  элев!^ ■- 
чества  наблюдался  именно  зимою,  въ  декабре,  а  затЪгь  максимума 
былъ  весною  и  лЪтомъ,  въ  {юн'Ь,  второй  миеимумъ.  И  тавъ,  кап 
можно  а  priori  сказать,  суточный  и  годовой  ходъ  атиосфернаго  дле1- 
тричества  объясняются  совершенно  одинаково  и  объяснен1е  годового 
хода  вовсе  не  представляетъ  особыхъ  трудностей,  какь  это  полшшотг 
MHOFie  геофизики.  Съ  другой  стороны  иинимумъ  атмосферн^ш)  алектри- 
чества  въ  полярную  ночь  показываетъ,  что  не  слЪдуеть  объяснять  rw- 
вого  хода  ни  низкою  температурою,  ни  бароиетрическимъ  давяен1еи^ 
ни  влажностью.  В'Ьдь  известно,  чго  годовыя  изи^еши  давлешя  воздуп 
внутри  материка  и  на  океана  прямо  противоположнаго  характера, 
чего  наблюден1я  надъ  атмосфернымъ  электричествомъ,  наекольс» 
известно,  не  показываюгь.  Вообще  невероятно,  чтобы  изн1иеше 
атмосфернаго  электричества  зависало  огь  одного  только  метеорою- 
гическаго  элеиента,  а  не  отъ  совокупнаго  вл1ян]я  всЬхъ  геофизи- 
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ческнхъ  факторовъ.  Какая  еуществуетъ  свлзь  между  атмосферныиъ 
алектрячествомъ  и  другши  географмческиии  элементами,  это  пока 
не  известно,  и  не  известно  по  той  причина,  что  н1Ьтъ  въ  достаточ- 
номъ  количеетв11  ц'Ьлесообразныхъ  наблюденМ.  Безъ  фактическаго  ма- 
Tepiajia,  безъ  наблюден1й  мы  не  можемъ  выйти  изъ  области  дога 
докъ  и  безпочвенныхъ  гипотезъ  и  поэтому  одна  изъ  самыхъ  важныхъ 
современныхъ  задачъ  по  изучевш  атмоефернаго  алектричества,  это— 
со6иран1е  без9грерыеныхь  наблюденШ  въ  мчьстностяхь,  находящихся 
-при  самыхъ  разнообразныхь  хеографическихь  услоНяхь. 

Для  изучен1я  электрическаго  поля  земли  недостаточно  производить 
наблюден1я  только  на  поверхности  земля.  Для  всесторонняго  изучен1я 
требуются  наблюден|'я  на  ectxb  высотахъ,  доступныхъ  нашимъ  при- 
борамъ.  Это  признавалось  все  время  150-л'Ьтияго  изучен1я  этого  эле- 
мента, и  еще  первыя  попытки  изучить  электричество  атмосферы 
занимались  уже  верхними  слоями.  Еще  до  Franklin'a,  Dalibard'a,  de 
Romas'a  известный  шотландсшй  ученый  Wilson  пользовался  не  только 
змЪемъ,  а  также  и  ц'Ьлой  системою  змЪевъ  для  своихъ  изслЪдованШ 
метеорологмческихъ  элементовъ,  какъ  это  делается  и  въ  наше  время. 
BepxHie  слои  атмосферы  были  доступны  юльво  при  помощи  зм'Ьевъ 
и  во  всей  второй  половина  XYIil  столМя  зм'Ьи  служили  сами  кол- 
лекторами или  носили  коллекторы  въ  Bepxuie  слои.  Если  эти  наблю- 
ден1я  не  приносили  много  пользы  для  науки,  то  въ  эгомъ  нельзя 
винить  наблюдателей,  ибо  состоян1е  общей  физики  не  позволяло 
достигнуть  большаго.  Какую  пользу  могутъ  приносить  зи-Ьи  при 
изучен1и  атмоефернаго  электричества,  это  показали  прекрасный  изсл'Ь- 
дован1я  L.  Weber'a  въ  Бреславл'Ь. 

Самый  удобный  путь  для  мзучешя  электричества  атмосферы >  это 
путь  на  воздушноиъ  niapt,  и  такииъ  путемъ  уже  около  20  л'Ьтъ  изу- 
чали атмосферу,  не  считая  старыхъ  наблюден1й  John  Jeffries'a  въ 
Лондона  въ  1784  году  и  Biot  и  Gay-Lussac  въ  Парижа  въ  1804  г. 
Новыя  изсл'Ьдован1Я  на  воздушноиъ  mapt  начались  въ  Австр1и  по 
HHHaiaTHBt  профессора  Ехпег'а.  Сперва  онъ  самъ  пускалъ  маленьк1е 
привязные  наполненные  водородомъ  шары  до  высоты  50  метровъ, 
но  всл'Ьдств1е  значительныхъ  изм^ненШ  электричества  въ  нижнихъ 
слояхъ,  иногда  въ  весьма  короткое  время,  сравнительно  налыя  вы- 
соты не  могли  давать  ему  опред'Ьленныхъ  результатовъ.  Поэтому  онъ 
прекратилъ  эти  наблюден1я  и  въ  1885  преддожилъ  Lecher'y  подыматься 
на  воздушноиъ  шар^  «Yindabona»  исключительно  для  электрическихъ 
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lacjtAOBUHiM.  Какъ  въ  BtHt,  гдЪ  затЬнъ  многократво  водыиш 
Тиша,  тавъ  и  въ  другнхъ  н^етахъ,  нровзволш  набдюмнш  навоз- 
душвыхъ  шарахъ,  напр.  въ  repxaaii  Börnsteio,  Baschin,  Ebat,  м 
Францш  Andre,  Le  Cadet  n  др.  Tuma  нрмзводип  яа&юдешл  до  вы- 
соты 4280  метровъ.  Чмсло  подъемовъддяддектршчесихъ  Еабпд^ 
не  нревышаетъ  двадцатм  и  хотя  ими  добыты  весьма  важвыл  данш, 
все-таки  было  бы  странно  окончательно  рЪшить  вопросы  о  вертв- 
кальномъ  раепред'Ьден1н  атмосфернаго  адектричества  на  освованш  та- 
кого скуднаго^  матер1ада.  Только  одинъ  вопрооъ  нмн  рЪшенъ  шконча- 
тельно,  а  именно:  изучев1е  электрнческаго  соетояшя  верхнмхъ  слоевъ, 
начиная  съ  поверхности  земли,  составляеть  вторую  макгяую  совре- 
менную задачу  электрометеаролши. 

Въ  самое  последнее  время  прибавилась  еще  третья  важвая  задача, 
т.-е.  вопрооъ  о  pasctiMiM  поаожмтелъиаго  м  OTpMiwtJbMiro  эяойтр1н 
чоства  или,  иначе  говоря,  элентровроводиости  атмосферы.  Еще  См- 
lomb  зам'Ётилъ,  что  наалектризованныя  тАла  теряють  часть  своего 
заряда,  большую,  ч1Ьмъ  можно  приписать  недостаткамъ  мзолящи.  Вро- 
шло  около  ста  лtть  и  никто  этимъ  вопросомъ  особенно  не  мнторе- 
совался,  если  не  считагь  случайныхъ  замЪтокъ  Hatteuci  и  др.  Тошго 
Dr.  Lines  въ  ДариштадтЬ  въ  1883  году  предпринялъ  систенатичеса1Я 
изслЪдовав1я  по  этому  вопросу,  и  результаты  его  опытовъ  были  опублико- 
ваны въ  1887  году.  Долгое  время,  около  12  лЪгъ,  его  работа  остава- 
лась незам'Ьченною,  потому  что  во  время  появлен1я  въ  свФтъ  работы 
малоизв'Ьстнаго  Linss'a  геофизики  восхищались  только  что  опуближо- 
ванною  новою  теор1ею  Fr.  Exner'a,  извЪстнаго  профессора  ВЪнекаго 
университета.  Въ  истор1и  электрометеоролопи  проф.  Ехпег  мграетъ 
видцую  роль  не  только  какъ  авторъ  одной  изъ  многочисленныхъ  тео- 
pifl,  а  еще  болФе  какъ  наблюдатель  и  организаторъ  паблюденШ .  Овъ 
самъ  наблюдалъ  и  въ  Египта,  и  на  ocTpoBt  Цейлона,  а  его  acci- 
стенты  и  сотрудники— въ  Сибири  и  на  Тихоиъ  океана. 

Въ  1804  г.  Егшап  высказалъ  MHtnie,  что  не  въ  атмосфера  нахо- 
дятся носители  электричесБихъ  зарядовъ,  а  земля  обладаетъ  огрои- 
ныиъ  отрицательныиъ  электрическимъ  зарядомъ.  Незаввсжмо  on 
Ërman'a  скромный  французскШ  часовыхъ  д^лъ  мастеръ  и  впослЬд- 
ств1и  изв1^стиый  физикъ  Peltier  въ  1836  г.  пришелъ  къ  тому  se 
заключвн1ю.  Такимъ  образомъ  воскресли  старыя  воззрЬн1я  Franklin's 
на  электричество  вообще,  что  есть  не  два  рода  электричества,  пол1>- 
жите.1ьное  и  отрицательное,  а  только  одно— отрицательное,  м  заряд 
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земного  шара  еоетавляеть  нашу  электрическую  нулевую  точку,  и 
опред^Ьдяеть  гранту  между  положитедьнымъ  и  отршцательнымъ  длек- 
тричеетЕОмъ.  Взгляды  Егшан  и  Peltier*a  прмведи  £хпег*а  къ  весьма 
стройной  теорш  атмосфернаго  электричества,  отчасти  господствую- 
щей еще  и  теперь,  хотя  н1&которую  долю  ея  Ёхнег  самъ  выки- 
вулъ  за  .feprb.  По  этой  теор{я  въ  небесномъ  простршствФ  земля 
<и  быть  можетъ  также  друг1я  планеты  и  ихъ  спутники)  обдадаетъ 
постояннымъ  отрицательнымъ  электрическимъ  зарядомъ.  Однако 
опыты  Linss'a  показывали,  что  каждое  тЬло  въ  атмосфера  поте- 
ряеть  свой  электричесшй  зарядъ  въ  короткое  время,  приблизительно 
въ  IVa  ^&ca.  Получилось  полное  противорФч1е  меавду  фактомъ  раз- 
cftflBiH  электричества  и  гипотетическимъ  первоначальнымъ  огромнымъ 
и  постоянвымъ  зарядомъ  земного  шара.  Ео  это  противорФч1е  12 
jrbTb  никого  не  безпокоило,  пока  наконецъ  Elster  и  Geitel  въ  1899 
году  не  обратили  на  него  должное  внимаше,  хотя  и  сами  они  въ 
тЬ  же  12  лЪть  многократно  цитировали  работы  и  Ехпег'а  и  Linss'a 
и  упомянутому  противор'Ьчш  особеннаго  значена  не  придавали. 
Elster  и  Geitel,  учителя  гииназ1и  въ  ВольфенбютелФ,  уже  18  лЪгь  за- 
нимаются изучен1емъ  атмосфернаго  электричества.  Какое  значеше  въ 
наук«  въ  настоящее  время  имЪютъ  Elster,  Geitel  и  Ехпег,  лучше 
всего  видно  изъ  слЪдующихъ  словъ  французскаго  снещалиста  Ghau- 
veau:  «Sous  l'impulsion  provoquée  par  les  intéressantes  recherches  de 
И.  Exner  et  de  И.  H.  Elster  et  Geitel,  la  météorologie  électrique  est 
aujourd'hui  presque  excksivement  allemande». 

Въ  1899  г.  Elster  и  Geitel  повторяли  опыты  Linss'a  при  помощи 
бол'Ье  точныхъ  и  ир  же  усовершенствованныхъ  приборовъ  и  нашли, 
что  разс1^н1е  электрическаго  заряда  зависитъ  отъ  разныхъ  иетеоро- 
логическихъ  и  географическихъ  услов1й.  Продолжительный  и  весьма 
обстоятельный  изсл4дован1я  потери  положнтельнаго  и  отрицательнаго 
электричества  съ  наэлектривсжанныхъ  тЬлъ,  при  разнообразныхъ  гео- 
графическихъ услов1яхъ,  привели  названныхъ  ученыхъ  къ  слЪдую- 
щнмъ  главнымъ  результатамъ: 

1.  ВездЪ  и  во  всякое  время  положительный  или  отрицательный 
длектрическ1й  зарядъ  хорошо  изолированнаго  гЬла  потеряется  въ  те- 
чете короткаго  времени. 

2.  Скорость  потери  положнтельнаго  заряда  и  отрицательнаго  различны. 

3.  Скорость  потери  заряда  иди^  что  то  аке  самое,  разс'Ьян1е  элек- 
тричества въ  общемъ  увеличивается  съ  высотою. 
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4.  Скорость  pa3ctflHi£  отрмцатедьнаго  алектржчеетва  на  высобиъ 
горахъ  въ  значительной  стеаен!  превышаеть  скорость  разс^яЕ1я  по- 
ложительваго  электричества. 

5.  Скорость  разс4ян1я  элевтрвчества  венка  въ  ясную  погоду,  но 
весьма  мала  во  время  тумана,  какъ  это  м  на1дено  Linss'oiib  въ 
1883-85  гг. 

Отчасти  Elster  и  Geitel,  отчасти  друпе  иэслФдователи  нашлн  еще 
что: 

6.  РазсЪян1е  электричества  зависитъ  отъ  географжческихъ  услов1й, 
какъ  и  атмосферное  электрнчество. 

7.  PasetflHie  электричества  изменяется  въ  течение  сутокъ,  т.е. 
HMterb  определенный  суточный  ходъ,  который  оказался  еще  у  Linss'a* 
хотя  онъ  производилъ  набдюден1я  только  два  раза  въ  день,  утроп 
около  8  часовъ  н  после  полудня  около  3  часовъ. 

8.  Разсеян1е  электричества  изменяется  въ  течен1е  года.  Год(юо1 
пер10дъ  былъ  найденъ  тоже  Ыпзз'омъ  и  его  на6люден1я  показывал, 
что  летомъ  разсеян1е  приблизительно  въ  4  раза  больше,  ч1Ьмъ  зшшою. 
Наблюден1я  надъ  разсеян1емъ  электричества  въ  физико-географиче- 
скомъ  институте  Иосковскаго  университета,  который  правильно  щ- 
изводятся,  начиная  съ  февраля  1902  г.,  вполне  подтвердили  годово! 
ходъ,  но  въ  Москве  летнее  разсеян1е  приблизительно  въ  12  разъ  больше 
зимняго. 

Въ  обшемъ  можво  сказать,  что  въ  теплое  время  года  и  въ  теплое 
время  сутокъ  потеря  электричества  наибольшая,  а  въ  холодное  время 
наименьшая.  Еще  Linss  обратилъ  особое  внииан1е  на  то,  что  въ  те- 
чен1е  года  наибольшее  разсеян1е  наблюдается  тцрда,  когда  атмосфер- 
ное электричество  даетъ  наииеньш1я  величины,  т.-е.  летомъ  и  днем^ 
По  старынъ  взглядамъ  надо  было  ожидать  быстрое  разсеяте  зимою, 
въ  месяцы  съ  большою  относительною  влажностью,  и  въ  особен- 
ности во  время  тумана,  но  наблюден1я  Linss'a  и  другихъ  наблю- 
дателей настоящаго  времени  показали  какъ  разъ  наоборотъ,  т.  е. 
наименьшее  разсеян1е  зимою. 

Заслуги  Elster  и  GeiteFH  по  вопросу  о  разсеяши  электричества  со- 
стоять главнымъ  образомъ,  во-первыхъ,  въ  усовершенствованш  спо- 
соба наблюдений,  во-вторыхъ,  въ  открыт1и  униполярности  разсеяшя 
электричества  и,  въ-третьихъ,  въ  применена  теорш  10новъ  въ  объя- 
снен1и  разсеянгя  электричества  въ  частности  и  въ  учен1и  объ  атмо- 
сферномъ  электричестве  вообще.   Подъ  униподярностью  подразуме- 
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вается  преобладающее  разсФяше  электрнчества  того  или  другого  знака; 
нельзя  сказать,  что  это  назваше  удачно  выбрано,  потому  что  раз- 
сЪявио  подлежать  оба  электричества,  только  въ  различной  степени. 
Бъ  Иоскв-Ё  величины  разс^ян1я  отрицательнаго  электричества  обык- 
новенно больше,  чЪмъ  положительнаго,  въ  среднехъ  на  307о* 

Благодаря   усп^хамь  физики  нов^йшаго  времени,  Elster  и  Geitel 
иогли  воспользоваться  плодами  работъ  физиковъ  и  объяснить  главнымъ 
образомъ  униполярность  разс^ян1я  электричества.  Если,  напр.,  отрица- 
тельное электричество  разсЁивается  быстрее,  чЪмъ  положительное,  тогда 
въ  атмосфера  составныхъ  частей,  нейтрализирующихъ  отрицательное 
электричество,  должно  быть  большее  количество,  ч^иъ  составныхъ 
частей,  нейтрализирующихъ  положительное  электричество.  Надо  было 
доцустить,  такъ  сказать,  два  сорта  составныхъ  частей  атмосферы,  по- 
глощающихъ  или  нейтрализирующихъ  электричество.   Следовательно 
и  электричество  наэлектризованяыхъ  гЬлъ  состоитъ  изъ  подобныхъ 
частей  или  частицъ,  который  иогутъ  быть  поглощаемы,  или  могутъ 
соединиться   съ  частицами  въ  атмосфер'^.   Ихъ  называють   1онами, 
какъ  это  принято  въ  теор1и  электропроводности  газовъ.  Такимъ  обра- 
зомъ предполагается,   что  въ  воздуха  всегда  и  везде  имеются  сво- 
бодные электрическ1е  1оны,  и  положительные,  и  отрицательные,  но 
въ  общемъ  въ  различныхъ  количествахъ.  Последнее  предположен1е, 
что  количество  шновъ  того  и  другого  знака  различно,  особенно  важно 
и  составляетъ  суть  новой  теор1и.  Наблюдая  разсЬян1е  и  положитель- 
наго  и  отрицательнаго  электричества,  мы  тЬмъ  же  и  определяемъ 
отношен1е  количества  свободныхъ  отрицательныхъ   1оновъ  къ  коли- 
честву свободныхъ  положительныхъ.  Мало  того,  мы  можемъ  и  опре- 
делить число  тЬхъ  и  другихъ  1оновъ  въ  единице  объема  атмосфер- 
наго  воздуха.  По  элементарнымъ  понят1ямъ  положительное  и  отри- 
цательное элекричество  соединяясь  нейтрализуются  точно  такъ  же,  и 
соединяются  свободные  положительные  1оны  съ  свободными  отрица- 
тельными, или  1оны  противоположнаго  знака  молизируются.   Напро- 
тнвъ,  если  мы  разделяемъ  пару  юновъ  на  положительный  1онъ  и  отри- 
цательный, тогда  мы  производимъ  1онизацш.  1онизащя  происходить 
различнымъ  образомъ,  при  помощи  высокихъ  температуръ,   химиче- 
скихъ  процессовъ,    удара  юновъ,  лучей  ftöntgen'a,   BecquerePa  или 
ультраф1олетовыхъ  лучей.  Факть,  что  электричество  всегда  разсеи- 
вается^  говорить  намъ,  что  въ  атмосфере  всегда  имеются  свободные 
1оны.  Какимъ  образомъ  они  образовались  и  образуются,  неизвестно, 
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no  лредполагаютъ,  нодъ  вшп1емъ  ультрафкаеговыхъ  жучей  соднм 
на  той  высотк,  гд(  1зб1ратеда>ное  10глощев{б  атмосферы  это  хопу- 
скаетъ,  ecjH  наше  наалектрнзованное  г1ло  заряжено  положвтелынт 
элевтричествомъ  (1онами),  то  свободные  отрнцательные  1оны  апо- 
сферы  соединяются  еъ  пояожнтеаьнымж  на  наше«ъ  нрхборЪ  в  чЪп 
бо1ьше  отрщатеяьныхъ  1оиовъ  въ  воздуха,  тЛжь  éucrpte  пронсхо- 
дятъ  молиэац1я  ии  разс^яше  поюжкгеинаго  аяектрячеетва.  IIojo- 
жнтедьный  зарядъ  отталквваеть  воложнтедьные  (одвеяненные)  ieiH. 
Обратное  явдеше  нромсходкгь,  ecu  мы  наблюдаемъ  p&scfame  л 
Tbja,  заряженнаго  отрицатеяьнымъ  дяевтрмчествомъ. 

Итакъ,  наши  набдюдешя  надъ  pasctflHieMb  аяекрячества  онр^ 
1яюгь^  CKOibBO  свободвыхъ  алежтрвческихъ  Еоновъ  въ  атмосфера,  i 
какого  знака  1ош)въ  ииФетея  въ  бояьшемъ  волчествЪ  во  время  м- 
биоденШ  на  utctt  набяюденШ  прм  данныхъ  географшческмгъ  уои 
в1яхъ.  Стоить  только  заменить  сяова  «разс4ян1е  мектрнчества»  ш- 
ражен1емъ  «кояичество  1оновъ»  того  идм  другого  знака,  тогда  c^ 
точный  и  годовой  ходы  раэсЪян1Я  говорить  намъ,  что  въ  нмжнжхъ 
сяояхъ  атмосферы  въ  теняое  время  года,  т.-е.  я%томъ,  н  въ  теняее 
время  сутокъ,  около  полудня,  число  свободныхъ  1ововъ  обомхъ  зва- 
ковъ  особенно  велико,  напротмвъ,  въ  холодное  время  года  ж  сутокъ 
оно  сравнительно  мало.  Сравнивая  это  съ  суточшлгь  и  годовыиъ 
ходомъ  положительиаго  алектрнчества  атмосферы  въ  ясные  дни,  за- 
м^тимь,  что  въ  ннжнихъ  слояхъ  въ  теплое  время  года  и  сутокъ  на- 
блюдается: минимуиъ  обычнаго  пояожительваго  атмосфернаго  электри- 
чества и  максимумъ  разсФян1я  электричества  обонхъ  знаковъ,  т.-е. 
максимумъ  юновъ  обоихъ  знаковъ.  Если  суточный  и  годовой  ходъ 
атмосфернаго  электричества  въ  низкнхъ  и  высокихъ  слояхъ  атмо- 
сферы различны,  то  изъ  этого  сл^дуетъ,  что  количество  1оновъ  рас- 
пред'Ьляется  различно,  что  весьиа  вЪроятно,  такъ  какъ  скорость  отрш- 
цательныхъ  1оновъ  несравненно  больше  скорости  положмтельныхъ. 

Въ  MocRBt  отъ  мая  до  октября  paacteHie  ноложнтельнаго  заряда 
въ  10  разъ,  а  отрицательнаго  заряда  только  въ  8  разъ  больше,  чЪиъ 
въ  месяцы  отъ  ноября  до  апреля.  Изъ  этого  слФдуеть,  что  въ  Моекв! 
количество  отрицательныхъ  1оновъ,  сравнительно  съ  положнтельныни, 
лЪтоиъ  больше,  чЪмъ  зимою.  Если  это  такъ  же  и  въ  другихъ  нФетагь 
на  небольшой  высотк,  то  изъ  этого  слкдуетъ,  что  въ  теплое  время 
въ  верхнихъ  слояхъ  количество  нелояиггельныхъ  1оновъ  больше,  ткнъ 
зимою,  предполагая,  конечно,  что  въ  атмосфера  земли  равны  супн 
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1оновъ  того  H  другого  знака.  Тапмъ  путемъ  легко  можно  ееМ  объ- 
яснжть,  ш)чему  годовой  и  суточны!  ходъ  электрнчества  различны  въ 
верхннхъ  и  нкзкнгь  слояхъ,  а  также  н  вертикальное  распред'Ьлен1е 
электрнчеетва  атиосферы.  Но  здЬсь  мы  опять  сталквваеися  съ  недо- 
статочнымъ  количествомъ  на6люден1й  не  только  надъ  разеФяшеиъ, 
но  н  надъ  нзиЪиешемъ  длектричеекаго  ноля.  Въ  настоящее   время 
авторамъ,  которые  любятъ  заниматься  лишь  и80бр'Ьтен1емъ,  а  не  ко- 
паться въ  архивахъ  науки  и  сборникахъ  на6людев1йу  весьма  легко 
увлекаться   новыми   идеями   н   создавать    новыя,  хотя  фантастиче- 
cKifl   гипотезы.   Почти  Bct  прежшя  теор1н  атиосфернаго  электриче- 
ства въ  настоящее  время  признаются  несостоятельными,   а  новыхъ 
фактовъ  далеко  недостаточно,  чтобы  создать  научную  новую  теор1ю, 
обоснованную  критически,  гЬиъ  болЪе  теперь,  когда  только  что  на- 
чинаются новыя  изслЪдован1я  о  рад!оактивности  атиосфернаго  воз- 
духа. Свободные  электрическ1е  1оны  въ  воздуха  увеличиваютъ  электро- 
проводность воздуха  и  состоять  въ  изв!стныхъ  отношен1яхъ  къ  гео- 
графнческимъ  услов1ямъ.  Съ  другой  стороны,  известно,  что  электро- 
проводность воздуха,  иначе  говоря,  число  свободныхъ  1оновъ,  увели- 
чивается разными  другими  услов1ями,  между  прочииъ  подъ  дЪйств1вмъ 
рад1оактивныхъ  вещесгвъ.  Спрашивается,  н^ть  ли  какой-нибудь  связи 
между  рад1оактивностью,  свободными  1онами  и  атиоефернымъ  элек- 
тричеетвомъ.  Если  мы  соединяемъ  приблизительно  на  два  часа  изо- 
лированную проволоку  отрицательнымъ  нолюсомъ  сильной  батареей, 
напр.,  столба  Zamboni  въ  200Ü  вольгь  или  болЪе,  тогда  проволока 
прюбрЪтаетъ  сильную  наведенную  радюактивность,    которая  черезъ 
н4сколько  часовъ  опять  теряется.  Степень  наведенной  рад1оактивности 
изменяется,  при  прочигь  равныхъ  услов1Яхъ  она  на  морЬ  меньше, 
ч%мъ  на  сушФ,  но  въ  разное  время  не  одинакова.  Эти  обстоятель- 
ства показываютъ,  что  мы  имЬемъ  д&ю  съ  геофизическимъ  элеиен- 
томъ,  зависящимъ  такъ  или  иначе  отъ  электричества.  Наблюден1я 
Elster  и  Geitern,  который  производились  болФе  года,  какъ  и  наблю- 
ден1я,  произведенныя  въ  другихъ  м^стахъ,   между  прочииъ  и  мною 
въ  ИосквЪ,  до  сихъ  поръ   определенной  связи  съ  другими  элемен- 
тами не  обнаруживали,  очевидно  потому,  что  явлен1е  достаточно  еще 
не  изучено,  а  само  по  себе  крайне  сложные  и  случайные  факторы 
заслоняютъ  собою  прямую  зависимость. 

Не  имея  возможности  увеличить  узаконенную  обычаемъ   продол- 
жительность речи  въ  годичномъ  собраши,  я  не  считаю  возможнымъ 


Digitized  by  VjOOQ IC 


—  54  — 

затрогивать  анормальное  атмосферное  здектрпество,  вавъ  mojhîi, 
огни  св.  Эльма,  сФверныя  ciHHifl  и  пр.  Скажу  только,  что  н  въ  это1 
части  электрометеорологл  современныя  задачи  сводятся  къ  хожу,  что 
необходнио  расширить  программы  наблюденШ  по  всФмъ  направле- 
тямъ,  но  только  целесообразно.  Однако,  шшую  мы  программу  як 
составили  бы,  как!я  мы  на6люден1я  или  опыты  ни  сделали  бы,  безъ 
огромныхъ  трать  труда  мы  не  обойдемся.  И  понятно:  ггрудъ  б^ъ 
трудности  невозможенъ,  ибо  трудность  составляетъ  сущность  труда». 


1903  года  октября  23  дня  въ  зас^дан'ш  Императорскаго  Носковскаго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  предс^дательствомъ  г.  нрезнденп 
H.A.  Умова,  въ  присутств1и  г.  вице  -  президента  А.  П.  Сабанеева, 
гг.  секретарей:  Э.  Е.  Лейста  и  В.  Д.  Соколова,  гг.  членовъ:  А.  I.  Ба- 
чинскаго,  В.  А.  Дейиеги,  Н.  Д.  Зелннскаго,  А.  П.  Иванова,  В.  6.  Et- 
пелькина,  Д.  Н.  Кашкарова,  Н.  К.  Кольцова,  А.  И.  Кронеберга,  0.  В. 
Леоновой,  Н.  А.  Мензбира,  А.  Б.  Миссуны,  П.  В.  Преобрахенскаго,  П.  П. 
Сушкина,  С.  А.  Усова,  А.  0.  Флерова,  П.  В.  Циклинской,  Н.  И.  Чнстл- 
кова,  Л.  А.  Чугаева,  и  стороннихъ  посетителей  происходило  следующее: 

1.  Читаны  и  утверждены  протоколы  зас'Ьдан1й  Общества  очередаого, 
18  сентября,  и  годичнаго,  3  октября   1903  года. 

2.  Президентъ  П.  А.  УмоеЬу  напомнивъ,  что  6  сего  октябр! 
исполнилось  пятьдесятъ  л^тъ  со  дня  кончины  незабвенваго  и  выоокочп- 
маго  основателя  Общества  и  выдающагося  ученаго,  Г.  И.  Фишера 
фонг-Вальдгеймъ^  обратился  къ  присутствовавшнмъ  въ  зас^дашн  чле- 
намъ  Общества  съ  следующими  словами: 

Уважаемые  сочлены! 
«Я  имею  HaMtpenie  посвятить  начало  нашего  заседан1я  истормче- 
скимъ  воспоминан1яиъ.  Обращен1е  къ  прошлому  им^еть  особое  ана- 
чен1е,  когда  оно  рисуетъ  намъ  блестящую  картину,  созданную  энер- 
гичной и  даровитой  личностью,  преследовавшей  высок1я  научныя  ж 
просвЪтительныя  ц^ли.  Изъ  такихъ  воспоминан1й  льются  св^тъ  и 
бодрящ1й  призывъ,  оживляюпце  наши  будни.  Черезъ  два  года,  празд- 
нуя cTOJtTie  существован1я  нашего  Общества,  намъ  придется  воэсо- 
здать  эту  картину  въ  возможной  полноте,  теперь  же  я  остановлю 
ваше  вниман1е  только  на  воспоминан1и  о  томъ  художника,  которому 
принадлежит!)  замыселъ  картины  и  ея  выподнеше,  столь  совершенное, 
что  оамъ,  принявшимъ  ее  какъ  драгоценное  наследство,  остается 
заботиться  почти  только  о  томъ,  чтобы  отъ  времени  не  поблекли  ел 
краски. 
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Вогь,  уважаемые  сочлены,  тЬ  впечатл%шя,  которыя  я  вынесъ,  зна- 
комясь съ  предметомъ  ткть  воспоминанШ,  которымъ  50  дЪтъ  тому 
назадъ,  20  октября  1853  г. ,  наше  Общество  посвятило  особое  засЬ* 
дан1е.  Въ  этоть  день  собралась  осиротевшая  семья  слуакителей  науки, 
чтобы  почтить  намять  основателя  Общества  и,  для  многихъ,  учителя 
Готгельфа  Фишера  фонъ-Вальдгейма,  почившаго  6  октября  того  же 
года.  Восторженный  служитель  истины,  выдававш1йся  не  только  осно- 
вательностью своихъ  знан1й,  но  и  широкими  научными  взглядами, 
соединялъ  въ  себе  и  качества,  необходимый  для  научнаго  плодо- 
творнаго  труда,  и  ту  настойчивость  и  упорство  въ  преслФдоваши 
цЪлей,  доходивш1я  до  самозабвен!я,  которыя  были  нужны  человеку, 
чтобы  въ  то  отдаленное  отъ  насъ  почти  ц^лымъ  столет1емъ  время, 
учредить  и  укрепить  союзъ  людей,  соединенныхъ  одною  любовью  къ 
науке  и  просвещенш». 

Въ  дальнейшей  речи  Н.  А.  Уиовъ  проследилъ  все  событ1я  жизни 
Г.  И.  Фишера  фонъ-ВадьдгеЙма,  со  дня  его  рожден1я  30  октября 
1771  г.  въ  Вальдгейие,  въ  связи  съ  учреждешемъ  и  развит1емъ  деятель- 
ности Императорскаго  Московскаго  Общества  Испытателей  Природы. 

«Въ  то  время  въ  Россш  приглашались  иностранные  ученые  для 
насажден1я  науки  и  пробужден1я  научныхъ  силъ.  Успехъ  такой  про- 
светительной миссш  зависелъ  всецело  отъ  высоты  взглядовъ  пригла- 
шённых!» лицъ,  ихъ  проникновен1я  тою  задачею^  для  которой  они 
были  призваны,  а  не  отъ  формальнаго  исполнен1я  возложенныхъ  на 
вихъ  обязанностей.  Едва  ли  изъ  числа  приглашенныхъ  можно  ука- 
зать лицо,  которое  более  Г.  И.  Фишера  вложило  бы  въ  такое  дело 
столько  души  и  дарован1я,  Росс1я  стала  для  него  вторымъ  отече- 
ствомъ,  и  онъ  потрудился  для  нее  такъ,  какъ  немнопе  изъ  истыхъ 
русскихъ  гражданъ.  Крупная  доля  деятельности  Г.  И.  Фишера  была 
посвящена  Обществу  Испытателей  Природы,  основанному  6  августа 
1805  г.,  при  чемъ  уставъ  Общества  въ  окончательной  редакщи  былъ 
утвержденъ  25  августа». 

Очертивъ  ходъ  развит1я  Общества  и  тотъ  высошй  научный  уро- 
вень, который  доставилъ  Обществу  всеобщую  известность  и  уваже- 
Hie  въ  ученомъ  м1ре,  г.  президентъ  перешелъ  къ  характеристике 
Г.  И.  Фишера,  какъ  человека  съ  высокими  нравственныии  идеалами 
и  эсгетически  развитой  душой,  и  закончилъ  свою  речь  следующими 
словами:  «Уя;е  полвека  прошло  съ  техъ  поръ,  какъ  Poccin  лишилась 
выдающагося   натуралиста  и  преданнаго  ей  гражданина.   Осгается 
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TOibRO  выраз1ть  пожелаше,  чтобы  смпаггш,  завоеванныя  ип  на- 
шему Обществу,  не  жзеявм  въ  будущехъ  и  тгобы  духъ  и  гаерги 
Фишера  жии  въ  его  любшомъ  и  дорогомъ  AtTintt». 

3.  M.  А.  Мензбиръ  CAtjaJb  сообщен1е:  «Памяти  К.  Гегенбаура». 
А.  А.  1,  Бачинскьй  сд'^еалъ  сообщен1е:  «Новые  законы,  относящ1еса 
къ  термнческнмъ  свойствамъ  вещества». 

5.  Л.  П.  Ераеецъ  сд^ладъ  сообщеше:  «О  развит1и  грудввы  у  млеко- 
питающихъ».  Do  поводу  сообщен1я  г.  Кравца  М.  А.  Мензбг^рЪу  от- 
MtTHBb  значев!е  его  работы,  высказалъ  т>желше^  чтобы  она  была  наю- 
чатана  на  вакомъ-лбо  ивъ  иностранныхъ  языковъ  п  Bulletin  Общестп. 

6.  Ырезедентъ  Я.  А.  Умо&ъ,  указавъ  ва  выдаюш!яся  научш 
заелуги  профессора  Адольфа  фон^-Байера  въ  Мюнхена.  дМствительваго 
члена  Общества,  профессора  О.  Бючли  въ  ГейдельбергЕ  и  профессо^^ 
Дельтмо  ьъ  Неаполе,  отъ  имени  Совета  предложилъ  избрать  нхъ  п 
почетные  члены  Общества.  11редложен1е  это  было  принято  едвногласно. 

7.  Секретарь  Э.  Е,  Лейстъ  доложилъ,  что  «Schlesische  GesellscM 
Шг  Vaterländische  Cultur  iu  Breslau»  циркулярво  приглашаетъ  ipi* 
нять  участ1е  въ  предстоящемъ  4/17  декабря  сего  года  праздновая11  стб- 
лФт1Я  его  существован1я.  Постановлено:  пр1в1тствовать  вазвамное  Обце- 
ство  особымъ  адресомъ. 

8.  Г.  ректоръ  Императорскаго  Казанскаго  университета  отношен1емъ 
отъ  19  сентября  сего  года  за  №  2106  проситъ  о  безплатной  высыл! 
изданий  Общества  въ  библ{отеку  Студенческаго  Общехит1я.  Посталовлево: 
просьбу  эту  удовлетворить. 

9.  Секретарь  д.  Е,  Лейстъ  доложилъ  предложен1е  «Bibliotheca  ds 
Facnldade  de  Direito  do  Recipe»  въ  Бразил1И  объ  обм'Ьн'Ь  вздашяни.  По- 
становлено: отклонить  это  предложен!е. 

10.  Université  de  Toulouse,  Académie  des  Sciences  et  Lettres  de  Mont- 
pellier, Université  de  Lyon,  Verein  zur  Verbreitung  naturwissenschaftlicher 
Kenntnisse  in  Wien,  Société  belge  de  Géologie,  de  Paléontologie  et  d'Hyd- 
rologie à  Bruxelles,  Museo  de  Historia  natural  въ  Valparaiso,  Nassauiscber 
Verein  für  Naturkunde  въ  Wiesbaden  и  University  of  Missouri  просягь  о 
пoпoлнeнiи  недостающихъ  въ  и1ъ  библ{отекахъ  издан1й  Общества.  Поста- 
новлено: по  возможности,  удовлетворить  просьбы  вс1хъ  названныхъ  учре- 
жден1й. 

11.  Секретарь  В.  Д.  СоколовЪу  огласивъ,  отъ  имени  Совета,  что 
въ  декабре  сего  года  кончается  сроаъ  noлнoмoчifi  сл^дущнхъ  должност- 
ныхъ  лицъ  въ  дирекщи  Общества:  секретаря — В.  Д.  Соколавау  иена 
Совета — Л.  Д.  Зелинскаю,  б8блioтeкapя — А.  И.  ЕронеберШу  храни- 
телей предметовъ — М,  И.  Голенкина,  Б.  Н.  Львова  н  П,  П.  Су- 
кина и  казначея — В,  А.  Дейнеги,  напомнилъ  состоявшееся  18  января 
1901  года  следующее  постановлев1е  Общества: 
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а)  Въ  октябрьсжоАйЪ  зас^данш  Общестаа  Сов1тъ  опашаетъ  о  пред- 
стоящижъ  въ  декабрьсюмъ  8ас1дан1н  очередвыхъ  выборахъ  доджностныхъ 
лшп^  съ  увааашемъ,  по  ваквмъ  имевво  доджноетямъ  предстоять  вы- 
боры. 

б)  Въ  ноябрьсвомъ  засгЬданш  члены  Общества  увазываютъ  эаппскамн 
каедндатовъ,  которые  н  балотируютсл,  согласно  §  27  Устава  Общества, 
въ  декабрьскомъ  засЬдашн. 

12.  KoMieciH  по  международному  обману  издан1Д,  при  отюшеши  отъ 
2  сентября  сего  года  за  №  824,  орепровождаетъ  59  паветовъ,  доета- 
В1енныхъ  по  адресу  Общества  Американскою,  БедьгЛскою,  Итальянскою, 
Нидерландскою,  Французскою  н  Шведскою  Komhccîhmh  и  Росс1Йскнмъ  Ге- 
неральнынъ  консуломъ  въ  Лондона. 

13.  Благодарность  за  доставлев!е  издан1й  Общества  получена  отъ  13 
лицъ  и  учрежден!й. 

14.  Изв'Ьщетй  о  высылк*!  изданШ  Обществу  поступило  46. 

15.  Книгъ  и  журналовъ  въ  бнблютеку  Общества  поступило  489  то- 
иовъ. 

16.  Казначей  JB.  Ä.  Дейнеш  представилъ  ведомость  о  состоян1н 
кассы  Общества  къ  23  октября  1903  года,  изъ  коей  видно,  что:  1)  по 
кассовой  книг!  Общества  состоитъ:  на  прихода — 5.810  руб.  96  к.,  въ 
расход*— 4.430  р.  77  к.  и  въ  наличности— 1.380  руб.  19  к.;  2)  по 
кассовой  книгЬ  неприкосновеннаго  капитала  состоитъ  въ  Vq  бумагахъ  — 
1.200  р.  и  въ  наличности— 46  р.  96  к.;  3)  по  кассовой  книг*  капи- 
тала на  прем1Ю  имени  Е.  И.  Ренара  состоитъ  въ  7ф  бумагахъ  3.000  р. 
и  въ  наличности — 128  р.  25  к.,  и  4)  по  кассовой  книгЬ  капжтала  на 
прем1ю  имени  А.  Г.  Фишера  фонЬ'Вальдгеймъ  состоитъ  въ  Vo  бума- 
гахъ— 3.700  р.  и  въ  наличности — 407  р.  40  к.  Членсшй  взносъ  въ  4  р. 
за  1903  г.  поступнлъ  отъ  А.  П.  Артари. 

17.  Д.  ч.  Общ.  А.  в.  Флеровъ  заявилъ  свое  неудовольствие  по  по- 
воду того,  что  въ  годичномъ  отчегЪ  о  дЬятельности  Общества  за  1902/3  г., 
безъ  его  соглас1я,  въ  текст*  представленныхъ  имъ  краткихъ  св*д*шй  о 
результатахъ  его  научныхъ  изсл*дован1й,  выполненныхъ  истекшимъ  л*- 
томъ  въ  Калужской  губерши,  его  слова:  с  начатое,  по  вин*  м*стнаго 
губернатора,  лишь  въ  шл*,  а  потому,  несмотря  на  многочисленный 
экскурс1и  въ  у*зд*»,  зам*нены  словами:  схотя,  по  иезависящнмъ  отъ 
г.  Флерова  обстоятельствамъ,  ему»,  авъ  конц*  совершенно  опущено  пред- 
ложен1е:  «благодаря  матер1альной  поддержк*  со  стороны  С.-Петербургскаго 
Общества  Естествоиспытателей  я  Министерства  Землед*Л1я,  9кскурс1и  со- 
вершались въ  л*тнее  время  и  только  поэтому  можно  было  собрать  пол- 
ный и  обильный  матер^алъ  въ  одно  л*то>,  я  что,  кром*  того, 
по  его  мн*тю,  не  сл*довало  выражать  благодарности  калужскому  губер- 
натору, въ  виду  того,  что  онъ,  но  отношен1ю  къ  А.  27.  Левицкому ^ 
отв*тилъ  на  ходатайство  Общества  откавомъ,  а  по  отношешю  къ  нему, 
Флерот/^  хотя   и  удовлетворилъ,  но  слишкомъ  поздноу  ходатайство  06- 
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щества.  Въ  возникшнхъ  do  поводу  заавдеви  г.  Фл^юва  прев'ипъ  npi- 
нял!  учает1е:  В,  А.  Деинега,  Э.  Е,  Жейстъ,  И.  А.  Мензб^дл^ 
В.  Д.  Соколовъ  Е  Н,  А,  УмовЬу  которые  высказалвсь,  что  желавши 
г.  Флеровымъ  поправки  ■  Aonojoeni«  въ  текст!  годичнаго  отчета  о  д%а- 
тедьности  Общества  за  1902/3  годъ,  помимо  ихъ  неосуществимости  вг 
настоящее  время,  представляются  несоответствующими  интересамъ  Об- 
щества. 

18.  Къ  избран1ю  въ  действительные  члены  Общества  предложенъ  Ам- 
ксандръ  Николаевичъ  KapaMsufa  въ  Бугуруслан!  (по  преддохевш 
М.  А.  Мевзбира  и  Э.  Е.  Лейста). 


1903  года,  ноября  20  дня,  въ  sac^Aanin  Императорскаго  НосковсЕаго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  председательствомъ  г.  президюп 
Н.  А.  Умова,  въ  прнсутствш  гг.  секретарей:  Э.  Е.  Лейста  и  В.  Д.  Со- 
колова, гг.  членовъ:  А.  I.  Бачннскаго,  С.  П.  Беликова,  В.  И.  Верви* 
скаго,  М.  И.  Голенкина,  В.  А.  Дейвеги,  Д.  И.  Иловайскаго,  Д.  Н.  Ка- 
карова,  0.  В.  Леоновой,  А.  Б.  Ниссуны,  М.  В.  Павловой,  А.  П.  Павлова, 
А.  В.    Павлова,   С.  П.  Попова,   П.  В.  Преображенскаго,   С.   А.    Резцоп, 

A.  0.  Флерова,  В.  М.  Цебрикова,  Ц.  В.  Цнклинской  и  П.  К.  Штернберт 
и  сторонннхъ  посетителей  происходило  следующее. 

1.  Читанъ  и  утвержденъ  протоколъ  зас^датя  Общества  23  октябра 
1903  года. 

2.  Г.  Президентъ  Н.  А.  Умовъ^  заявивъ  о  кончине  поч.  4J.  Обо. 
6.  В.  Вешнякова— ъъ  Шиш&ееве,  Пензенской  губернии,  и  дд.  чч.  Общ., 

B.  В.  Докучаева — въ  Петербурге  и  Э.  В.  Цикендрата — въ  Иосквй, 
пригласилъ  почтить  память  ихъ  вставашемъ. 

3.  М.  И.  Голенкинъ,  въ  глубоко-прочувствованныхъ  словахъ,  охарак* 
теризовадъ  личность  и  научный  заслуги  покойнаго  Э.  В.  Цикендрата, 

4.  В.  И.  Вернадскгйу  въ  сердечныхъ  выражен!яхъ,  сделалъ  подроб- 
ную оценку  личныхъ  качествъ  и  ученыхъ  трудовъ  покойнаго  В.  В.  До- 
кучаева, 

Ь.  М.  В.  Павлова  сделала  сообщен1е:  „Третичный  верблюдъ  (Proct- 
melus  Ehersonensis,  п.  sp).  Херсонской  губерн1и''.  Натер1аломъ  для  этого 
сообщен1я  послужили  ископаемые  остатки  верблюда,  найденные  въ  третич- 
ныхъ  отложен1яхъ  Херсонской  и  Таврической  губерн1й.  Къ  атимъ  остат- 
камъ  прежде  всего  относится  черепъ,  полученный  докладчицей  изъ  Импе- 
раторскаго Новорос1йскаго  Университета  и  найденный  бяизъ  Кривого  Рога. 
По  расчистке  покрывавшаго  этотъ  черепъ  очень  плотнаго  песчаника,  овъ 
оказался  принадлежащимъ  молодому  экземпляру  съ  молочными  зубами, 
отличающимися  отъ  современныхъ  формъ  своимъ  числомъ:  ихъ  по  три  съ 
каждой  стороны  и  въ  каждой  челюсти.  По  форме  черепъ  отличается  мень- 
шей шириной  и  меньшимъ   развит1емъ  скуловыхъ  дугъ.  Сравнеюе  этого 
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черепа  съ  третичными  формами  вербжюдовъ  привело  г-жу  Павлову  къ  отожде- 
ствлен1ю  его  съ  Procamelos  Leidy,  при  чемъ  она  ставить  его  между  этой 
формой  и  Camelus  sivalensis  Falc.  Пески,  въ  которыхъ  былъ  найденъ  этотъ 
черепъ,  лежать  на  известняк,  завлючающемъ  Mactra  podolica  и  M.  cf. 
bulgarica  (средн1й  сарматъ).  Друпе  остатки  верблюда  происходить  изъ 
окрестностей  г.  Симферополя  и  были  доставлены  вь  Геологичесшй  Каби- 
нетъ  Имаераторскаго  Московскаго  Университета  въ  1900  году  г.  Нал- 
бандо^ымъ.  Это — части  пястья  и  плюсны  съ  расходящимися  нижними 
концами,  отличающимися  оть  костей  другихь  жвачныхь.  Oni  представля- 
ютъ  большое  сходство  сь  такими  же  костями  Procamelus,  изображенными 
у  JSona^  и  докладчица  относить  ихь  кь  этому  же  роду.  Въ  известнякахъ, 
лежащихь  подъ  п^аникомь  сь  этими  костями,  встр']^чаются:  Mactra  po- 
dolica, Eich.,  Trochus  curvilineatus,  Tr.  Blainvillei,  d'Orb.,  Tr.  trigonus, 
Eich,  и  друпя  ископаемый,  характерный  для  средняго  сармата. 

5.  Д.  И,  Иловайскгй  сд11аль  cooбщeнie:  „  Геологи чecкiяи8cлlдoвaнiя 
въ  Ляпинскомь  кра'Ь  (восточный  склонъ  С^вернаго  Урала)*". 

I.  Б.  П,  Богородскш  сд-Ьлалъ  сообщеше:  „О  регенеращи  у  печеноч- 

НЫХЪ    MXOBb"". 

Ъ,  Э.  ж  Жейстг  сд^лалъ  сообщен1е:  „О  наводцен1и  въ  С.-ПетербургЬ 
12/25  ноября  1903  года"*.  Сообщев1е  г.  Лейста  вызвало  вопросы  со 
стороны  В.  И.  В&рнадскаго. 

9.  Редакщя  „Трудовъ  Ботаническаго  Сада  Императорскаго  Юрьевскаго 
Университета'*  предлагаеть  вступить  сь  ней  въ  обм1нь  издашями.  Поста- 
новлено: принять  это  пpeдлoжeнie. 

10.  Г.  Секретарь  Э,  Е.  Жейстъ  доложиль  о  получен1и  Т.  ХХП1  и 
Т.  XXIV  издаваемыхъ  Поч.  чл.  Общ.,  его  высочествомъ,  Лльбертомь  1у 
принцемь  Монако,  „Résultats  des  Campagnes  seientifiqnes^  accomplies  sur 
son  Jacht". 

II.  Naturwissenschaftlicher  Verein  въ  Франкфурт^-на-Одер*  просить  о 
В08обновлен1и  высылки  издашй  Общества  въ  обм^нъ  на  его  издан1б  «  Helios  », 
прекращенной  съ  1896  года.  Постановлено:  высылать  годичные  отчеты  и 
протоколы  зас'Ьдан{й. 

12.  Sociedad  Aragonesa  de  Ciencias  Naturales  въ  Zaragoza  предлагаеть 
вступить  съ  нимъ  въ  o6MtHb  издан1ями.  Постановлено:  принять  это  пред- 
ложен{е. 

13.  University  of  Toronto  просить  о  пoпoлнeнiи  недостающихъ  въ  его 
бнбл1отек^  И8дaнiй  Общества.  Постановлено:  удовлетворить  эту  просьбу 
по  Mtpt  возможности. 

14.  Г.  Секретарь  В,  Д,  Соколовъ  доложнль  просьбы  объ  исходатай- 
ствованш  открытыхъ  предписатй  дд.  чч.  Общ.  Д.  И.  Иловайскаю—пля 
Пермской  и  Тобольской  гу6ерн1й  ■  Я.  К.  Штернберга— ]1ля  Московской 
губерны.  Постановлено:  удовлетворить  просьбы  гг.  Иловаискаю  и  Штерн- 
берга. 
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15.  д.  ч.  Общ.  Д.  И.  Ило&айекШ  npiiocm  п  щл  Обтает 
колжешюю  ископаемыхъ,  собрашшхъ  жмъ  п  Ляшквомъ  spat.  Поспнк 
влево:  жертвователя  благодарвть^а  о  значенвую  воллежфю  нередать  жъ  Ге- 
догачесжЦ   Бабвнетъ  Имоераторсваго  Носжмежаго  Уавверспета. 

16.  Г.  Сежретарь  В,  Д.  Сополо&ь,  отъ  жмевж  Согкта,  доложжхь  sa- 
явлен1е  д.  ч.  Общ.  Л.  в,  Флерова  во  поводу  арен!!,  вовнжжшнхъ  щш 
обсуждев1в  возбужденныхъ  жмъ  въ  за<гЬдав1В  Общества  23  октяера  сек« 
года  вопросовъ  о  гкжоторыхъ  дооолнен1яхг  ж  HcnpaajeHiaib  годшчлаго  от- 
чета о  дЪятедьвостж  Общества  ва  1902/3  годъ.  Постановдево:  мрадя» 
saaBiesie  г.  Флерова  въ  Совать ,  какъ  11атер1алъ  для  внработсж  вп 
вравилъ  о  вомандировжахъ  съ  научною  тх%1ъл. 

17.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Соколовъ,  отъ  имен!  Совета,  предюхжп 
Обществу  съ  большею  определенностью  высказываться  въ  ткхъ  случаяхъ, 
жогда  ему  приходятся  учитывать  свои  отиошенЫ  жъ  различнымъ  лжамъ  i 
учрежден!ямъ,  оказывающвмъ  ему  то  или  другое  co^UcTBie.  Постанмдвю: 
принять  зто  предложеи1е. 

18.  Комисс1я  по  международному  обм1ну  нздашй,  при  отношешш 
отъ  24  октября  и  4  ноября  сего  года»  за  №№  1027  и  1068,  прежу»- 
вождаетъ  17  пакетовъ,  доставленныхъ  но  адресу  Общества  амеражансжвв. 
бельНйскою,  нндерландсжою  ж  французскою  жомисс1ями,  а  тажже  гервь 
скимъ  правительствомъ  в  Association  for  the  Adrancement  of  Science. 

19.  Благодарность  за  доставлен!е  изданИ  Общества  получена  отъ  55 
лицъ  и  учрежден1в. 

20.  Извtщeнift  о  высылав  издан!!  Обществу  пол(учено  34. 

21.  Кннгъ  я  журналовъ  въ  библ1отеку  Общества  поступило  415  го- 
мовъ. 

22.  Г.  Казначей  В.  А.  Дейнем  представилъ  ведомость  о  состоянШ 
кассы  Общества  на  20  ноября  1903  года,  нзъ  коей  видно,  что  1)  во 
кассовой  KHBfi  Общества  состоитъ:  на  првход*!— 5.822  р.  96  к.,  въ  рас- 
ход*—4.505  р.  77  к.  н  въ  наличности — 1.317  р.  19  к.;  2)  по  кассо- 
вой книгЬ  неприкосновеннаго  капитала  Общества  состоитъ  въ  */ф  бума- 
гахъ— 1200  р.  и  въ  наличности  46  р.  96  к.;  3)  по  кассовой  кнжгЬ  ка- 
питала на  прем1Ю  имени  К.  И,  Ренара  состоитъ  въ  */#  бумагахъ  3.000  р. 
и  въ  наличности  128  р.  25  к.,  и  4)  по  кассовой  книгЬ  жалнтала  на 
прем1ю  имени  Л.  Г.  Фишера  фонъ  -  Вальдгеймъ  состоитъ  въ  %  бу- 
магахъ— 3700  р.  и  въ  наличности  —  407  р.  40  к.  Членск1е  взносы  въ 
4  р.  поступили  за  1902  и  1903  гг.  отъ  Я.  Р.  Кокуева  и  за  1904  г. 
отъ  А.  I.  Бачинскаю, 

23.  Г.  Президентъ  JET.  А.  Умовг^  согласно  состоявшемуся  18  января 
1901  года  постанов юнш  Общества»  предложнлъ  ужвзать  занвсжамж  жаидн- 
датовъ  къ  предстоящей  въ  декабрьсяомъ  зас1данш  Общества  баллотжровск 
на  новое  трехл'Ьт1е  сл^дующихъ  должностныхъ  лицъ:  секретаря,  чяена  Со- 
BtTa,  библ10текаря,  трехъ  хранителей  предметовъ  и  казначея. 
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24.  По  подсчету   предстаыеннихъ  запвсокъ  съ  нменаш  кандндатовъ 
на  означенныя  должности,  быля  указаны  на  должность: 

a)  Сесретаря: 

В.  Д.  Соколоеь  —  13  голосам!. 

Н.  К.  Колъцовъ  —  3        я 

A.  1.  БачинекШ  —  1  голосомъ. 
üafuetfb  —  1        „ 

b)  Члена  Совета: 

Н.  Д.  ЗелинекШ  —  15  голосами. 

B.  Д,  Саколоеъ    —     3        „ 

c)  Библ1отеЕаря: 

A.  И.  Кронебергъ  —  18  голосами. 

d)  Хранителей  предмет(увъ: 

М.  И.  roAeuKUffb —  15         „ 

B.  Н.  Львовъ       —  15 

П.  П.  Сушкинъ  —  15  „ 
В,  М.  Цебрикоеь—  4  „ 
X  А.   Чугаевъ      —     1  голосомъ. 

A,  Б.  Muccffsa  —  1  „ 
Д.  И.  ИловайскШ  —     1         „ 

e)  Казначея: 

B,  А.  Дейиега    —  16  голосами, 
при  двухъ  воздержавшихся  отъ  голооовав!я. 

Изъ  означенныхъ  лицъ  г.  Павлоеь^  какъ  указанный  безъ  обозначен1я 
■меня  и  отчества,  пржзнанъ  не  подлежащимь  балдотвровж^. 

25.  Въ  д'Ьйствительные  члены  избранъ  Александрь  Николаееичь 
Еарскмзинъ  въ  БугуруслакЬ  (по  предложешю  М.  А.  Мензбира  п  Э.  Б. 
Лейота). 

26.  Къ  избрашю  въ  дЫотвнтельные  члены  предложены  Михаиль 
АлекесЁндровичъ  Алекеп^енко  въ  ХарьвокЬ  (по  предложенью  В.  М.  Ар- 
нольди  н  В.  А.  Дейнеги)  я  Елизмета  Дмипупевна  Рееуцкая  въ  По- 
сева (по  предложешю  В.  И.  Вернадскаго,  А.  Б.  Мяссуны  ■  С.  П.  Попова). 


1903  года,  декабря  18  дня»  въ  зас^даши  Императорскаго  Носковскаго 
Общества  Испытателей  Природы,  подъ  нредс^дательствомъ  г.  президента 
Н.  А.  Умова,  въ  прясутствш  гг.  секретарей:  Э.  Е.  Лейста  и  В.  Д.  Со- 
колова, гг.  членовъ:  А.  I.  Бачинскаго,  В.  И.  Вернадскаго,  Н.  И.  Го- 
ленкина,  В.  А.  Дейнеги,  Н.  Д.  Зслинскаго,  В.  6.  Капелькина,  П.  К.  Коль- 
цова, М.  А.  Кожевниковой,  С.  Г.  Крапивина,  А.  И.  Кровеберга,  0.  В. 
Леоновой,  А.  Б.  Миссуны,  В.  Д.  М^шаева,  П.  П.  Орлова,  М.  В.  Павлова, 
А.  П.  Павлова,  С.  П.  Попова,  А.  Ф.  Самойлова,  Я.  Ф.  Самойлова,  Д.  П. 
Стремоухова,  П.  П.  Сушквна,  С.  А.  Усова,  Б.  А.  Федченко,  А.  О.  Фле- 
рова, В.  Н.  Цебрикова,  П.  В.  Циклинской,  П.  И.  Чистякова  и  Л.  А. 
Чугаева,  и  стороннихъ  посетителей  происходило  следующее. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  62  — 

1.  Чианъ  11  утвержденъ  протоколъ  зас^дашя  Общества  20  воабр! 
1903  года. 

2.  Г.  Президентъ  Н,  А.  Умовъ^  заявнвъ  въ  прочувствовавныхъ  слк 
ва1ъ  о  КОНЧЕНА  д.  ч.  Общ.  С.  М.  11ереяела&г$ееой  ж  о  воиоженш  врш 
посредства  проф.  Императорскаго  HoBopocciIcKaro  Увпверсштета  ZT.  Я. 
Бучинскаю  вЪнка  на  гробъ  почившей  отъ  пменя  Общества,  npiuacin 
присутствующвхъ  на  зас^дани  почтить  память  ен  вставашемъ. 

3.  Б.  А.  Федченко  сд'Ьдааъ  сообщен1е:  „О  н1которыхъ  орндппг 
Московской  губерш!*". 

4.  Н.  И.  Кольцовъ  сдЬлалъ  сообщен1в:  »О  структурахъ,  опредЪию* 
щихъ  форму  rjItrh*'. 

5.  А.  в.  Флероеъ  сдЬдалъ  сообщен1е:  „Зам^ткн  о  фдор'б  р.  Окн*. 

6.  Я.  Ф.  С(шойлоеъ  сд-^лаль  сообщен1е:  „О  фнгурахъ  отрывашя  в 
кальцигЬ".  Сообщен1е  г.  Самойлова  вызвало  дополнительное  aaMi4m 
со  стороны  А.  П.  Павлова. 

7.  П.  ч.  Общ.^  г.  Мннистръ  Императорскаго  Двора,  баронъ  Фрек- 
риксъу  п.  ч.  Общ.,  г.  Военный  Мвнистръ,  А.  Н.  Еуропаткипъ^  п.  ч. 
Общ.,  графъ  ВоронцовЬ' Дашковъ,  п.  ч.  Общ.,  г.  Статсъ  -  Секрета^, 
В.  И.  Вешняковъ^  г.  Миннстръ  Народнаго  Просв^щешя,  г.  Управи- 
ющ1й  Министерствомъ  Финансовъ,  г.  Товарнщъ  Министра  Народнаго  Пр^- 
св^щен1я  и  г.  Двректоръ  Департамента  Народнаго  ПросвЪщешя  блалмп- 
рятъ  за  доставлен1е  издашй  Общества. 

8.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Соколовь^  отъ  имени  Сов^а,  предложилъ, 
въ  связи  съ  исполняющемся  въ  1905  году  стол'Ьт1емъ  с}ществовав1я  Об- 
щества, возбудить  установлениымъ  порядкомъ  ходатайство  о  Высочайшеиъ 
сонзволен1и  на  открыт1е  всеросс1йсвой  подписки  дли  составлев1и  при  Об- 
щества капитала  вмени  его  основатели,  Г.  И.  Фигиеръ  фонъ-Вамд- 
геймг,  съ  гЬмъ,  чтобы  изъ  Vo  ^"ь  этого  капитала  были  выдаваемы  иp^ 
м1и  за  лучш1я  сочинен1я  по  естествознаи1ю.  Постановлено:  примять  »то 
предложен1е. 

9.  Г.  Секретарь  В.  Д.  Саколовъ,  отъ  имени  Совета,  предложвлъ,  въ 
интересахъ  усиления  средствъ  Общества  по  печатаниэ  его  нзданЛ,  возбу- 
дить надлежащее  ходатайство  передъ  Министерствомъ  ЗемледЪл1я  и  Госу- 
дарственныхъ  Иыуществъ  объ  ассигнованш  на  издан1е  „Матер^аловъ  къ 
позиан!ю  фауны  и  флоры  Росс1йской  Имлер1И^  и  ^Матер1а10въ  къ  по- 
знана геологическаго  строен1я  Росс1йской  UMnepin**  ежегоднаго  пособ1яв( 
pa3Mtpt,  какой  будетъ  угодно  назначить  Министерству.  Постановлено  при- 
нять это  предложен1е. 

10.  Г.  Президентъ  Н.  А.  Умовь,  указавъ  на  то,  что  6  сего  декабрл 
исполнилось  двадцатипятвл'Ет1е  преподавательской  деятельности  извЪстнаго 
химика  Prof.  W.  Ostwald'a  къ  Лейпциг*,  а  7  декабря— пятидесятил*тм 
ученой  деятельности  д.  ч.  Общ.  Академика,  0.  Б.  1Пмидта  въ  Петер- 
бург*, отъ  имени  Совета,  предложвлъ  избрать  ихъ  въ  почетные  члены. 
Пред110жен1е  это  было  принято  единогласно. 
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11.  г.  Президентъ  H,  А.  Умовъ^  отм^^пвъ  выдаюпцяся  научныя  за- 
ciyra  Prof,  Ludboig^^  BoUismann^^  въ  В'Ьн'Ь  и  указавъ  на  то,  что  7/20 
февраля  1904  года  исполняется  60  д^тъ  со  дня  его  рождешя,  предло- 
акнлъ  избрать  Prof.  ВвШтапп'л  въ  почетные  члены.  Предюжеше  это 
было  принято  единогласно.    *    - 

12.  Station  zdolo'gi(|ue'de  Cette  присылаетъ  Обществу  полную  серш  обо- 
вхъ  издашй.  Постановлено:  выслать  въ  обм'^^нъ  означенной  станщи  Bul- 
letin за  посл'Ьдшя  10  л^ть. 

13.  Prof.  Dr.  Е.  А.  Goeldiy  Para,  въ  Бразилии,  присылаетъ  1  и  2 
выпуски  своего  издав1Я  „Album  de  aves  amazonicas''.  Постановлено:  благо- 
дарить Prof.  Ooeldi, 

14.  Б.  А.  федченкОу  по  поручешю  А.  Еленкина^  въ  Петербурга, 
передалъ  въ  дар*^  Обществу  составленный  имъ  лихенологическ1й  гербар1й 
„Lichenes  florae  Roßsiae.et  regionum  conbinium  orientalium,  par.  1,  К№ 
1—30,  и,  BMicTJ^  ръ.  этимъ  представилъ  для  напечатан1я  въ  издан1яхъ 
Общества  статью  т.,  Еленкина:  Zur  Frage,  dçr  Theorie  des  Endosaprophy- 
tismus  bei  Flechen"..  Цостановлецо:  благодарить  t.  Еленкина  за  его  вни- 
маше  Бъ  Обществу,,  представленный  имъ  rep6apifi  передать  въ  лаборатор1ю 
Ботаническаго  Сада  Императорсваго  Московсваго  Университета^  а  его 
статью  напечатать  въ.  блифайшсмъ  выпуска  Bulletin. 

15.  KoMHCcifl  по  международному  обману  H3AaHifi,  при  отношен1и  отъ 
4  сего  декабря, -за  №  *làl3,  препровождаетъ  32  пакета,  доставленные 
по  адрессу  Общества  бельг1йсвою,  французскою  и  шведскою  комисс{ями 
и  метеорологическимъ  институтомъ  въ  Бухареста. 

16.  Благодарность  за  доставлен1е  издан1й  Общества  получена  отъ  26 
лицъ  и  учрежден1й. 

17.  Изв^кщешй  о  высылка  издан1й  Обществу  получено  14, 

18.  Книгъ  и  журналовъ  въ  бвбл1отеку  Общества  поступило  350  то- 
мовъ. 

19.  Г.  казначей  Б.  А.  Дейнега  представилъ  ведомость  о  состоянии 
кассы  Общества  на  18  декабря  1903  года>  изъ  коей  виднОз  что:  1)  по 
кассовой  книг]^  Общества  состонтъ  на  прихода  6030  р.  76  к.,  въ  рас- 
ход*—5082  р.  42  к.  и  въ  наличности— 948  р.  34  к.;  2)  по  кассовой 
книг*  неприкосновениаго  капитала  Общества  состоитъ  въ  Vo  бумагахъ 
1200  р.  и  въ  наличности— 46  р.  96  к.;  3)  по  кассовой  khhi^  капитала 
на  прем1ю  имени  К.  И.  Ренара  состоитъ  въ  7о  бумагахъ  3000  р.  и 
въ  наличности — 128  р.  25  к.  и  4)  по  кассовой  книгЬ  капитала  напре- 
Miro  имени  А.  Г.  Фигаера  фонъ-Вальд%еймг  состоитъ  въ  7q  бумагахъ 
3700  р,  и  въ  наличности — 407  р.  40  к.  Членск1е  взносы  въ  4  р.  по- 
ступили: за  1903  годъ  отъ  А.  А.  Браунера  и  за  1904  годъ  отъ  J9.  А. 
Листова  и  В.  Н.  Родзянко. 

20.  Г.  секретарь  В,  Д.  Соколовг^  согласно  пocтaнoвлeйiю  Совета 
и  въ  исполнен{е  §  46  устава  Общества,  представилъ  на  утвержден{е  CMtTy 
прихода  и  расхода  суммъ  Общества  на  1904  годъ,  въ  коей  предположено: 
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На  npnxoAt: 

1.  Сумма,  отпускаемая  Прави^аьстаомъ  на  содержав^е 

Общеетва 4857  р.  —  е. 

2.  HieucKie  взюсы 300  .  —  , 

3.  Сумма  отъ  продажа  1здав1я  Общества 1^0  „  —  , 

4.  V«  ^ь  неприкосновеннаго  вапатаяа  Общества  ...      51  „  30  , 

Всего 5858  р.  80  i, 

Въ  расход!: 

1.  Пбчатан1е  вздан1й  Общества 8600  р.  —  к. 

2.  Жа10ван1е  псьмоводатело  aasnejupii  Общества  .    .    ЗвО  „  —  , 

3.  Жаловаи1е  ввсьмоводитажю  б1бл1отек|  Общества  .   .    300  «  —  . 

4.  Жаювавго  служжтедю  Общества 240  .  —  , 

5.  Наградныя  деньга  къ  вравднвжамъ 1%^^. 

6.  Почтовые  расходы • 300  „     .  , 

7.  Вавцедярск1е  расходы 200  „   — , 

8.  Расходы  по  бвблотегЬ  Общества 50  „  —  , 

9.  Расходы  по  сощжшю  Общества,  невредввд1ввыб  рас- 

ходы, экскурс1и  I  проч 178    ,  80  . 

Всего.  .   .   ^  .   .  5358  р.  30  l 

Постановлено:  означенную  CMtTy  утвердить  къ  нсшинен1ю. 

21.  Членами  ревизюнной  комисс1н  избраны  А,  1.Бачинекш  ш  В.  J. 
Мгьшаевг. 

22.  Г.  Президентъ  Н.  А.  Умовъ  доложнлъ,  что  А.  1.  Бачынсш 
и  Н.  К.  Кольцовъ  отказываются  отъ  баллотировки  на  должность  секре- 
таря Общества. 

23.  В,  Д,  СоколовЪу  А.  Б,  Миссуна  и  Л,  А.  Чугаевь  отказы- 
ваются отъ  баллотировки,  первый  ~ на  должность  члена  Совета  Обществз, 
а  посл'Ьдн1е— на  должность  хранителей  предметовъ. 

24.  На  должность  секретаря  избранъ  В.  Д.  СоколовЬу  получившЛ  22 
нзбирательныхъ  и  2  неизбирательныхъ  голоса. 

25.  На  должность  члена  Совета  избранъ  Н.  Д.  Зелинскш^  получив- 
niifi  18  нзбирательныхъ  и  6  неизбирательныхъ  голосовъ. 

26.  На  должность  библшекаря  единогласно  избранъ  А,  И.  Кране- 
бергъ, 

27.  На  должность  трехъ  хранителей  предметовъ  по  баллотвровв1,  ко- 
торой подвергались: 

а)  М.  И.  Голенкинъ^  получивш1й  19  избврательныхъ  в  5  ненвбвуа- 
тельныхъ  голосовъ. 

б)  В,  И.  Льво9Ь^  получивш1й  19  нзбирательныхъ  и  6  неизбиратель- 
ныхъ голосовъ.  j 
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в)  //.  П.  Сушкинъ^  подучлвш1й  20  нзбвратедьныхъ  i  4  неизбира- 
тельныхъ  голоса. 

г)  В.  М.  ЦебриковЪу  получ1вш1й  18  idÖHpaieibHiiixb  i  6  неизбира- 
тельныхъ  голосовъ. 

д)  Д,  И.  Иловайскгйу  получивш1й  9  избирательвыхъ  и  16  неизбира- 
тельныхъ  голосовъ, 

оказались  избранными,  по  большинству  полученныхъ  ими  голосовъ, 
ЛГ.   И.  ГоАенкииЪу  В,  Н.  Львоеъ  и  Л.  П,  Суимсинъ. 

28.  На  должность  казначея  избранъ  В.  А,  ДейнегОу  получ1вш1й  22 
жзбврательвыхъ  н  2  нензбирательвыхъ  голоса. 

29.  Въ  действительные  члены  Общества  избраны: 

а)  Михаииъ  Александровичъ  Алепаьенко  въ  Харькова  (но  предло- 
жен1ю  В.  М.  Арнольда  и  В.  А.  Дейнеги). 

б)  Еиллзавета  Дмитргевна  Ревуцкая  въ  Москва  (по  нредложен1Ю 
В.  И.  Вернадскаго,  А.  Б.  Миссуны  ж  С.  П.  Попова). 

30.  Къ  избранш  предложены:  въ  действительные  члены  беодоръ  Ни- 
колаевичъ  Крашенинникоеъ  въ  Москва  (по  предложешю  В.  А.  Дейнеги, 
М.  В.  Голенкина  и  М.  А.  Мензбира)  и  въ  члены  -  корреспонденты  Ге- 
оргги  Гермаиовичъ  Треспе  (по  предложен1ю  В.  А.  Дейнеги,  М.  А.  Мен- 
збира и  Н.  А.  Умова). 
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годичный  ОТЧЕТЪ 
Ииператорскаго  Иосковскаго  Общества  Испытателе!  Прврмы 

за  1^02 — i^oß  годь 
секретаря  Общества,  В.  Д.  Соколова. 

Читанъ  въ  пубмчвомъ  заседав!!  Общества  3  октября  1903  года. 


Въ  истекшемъ  девяносто  восьмомъ  году  существоватя  Им»- 
раторскаго  Московскаго  Общества  Испытателей  Прнродн 
его  АвгустЬйшевсу  Почетному  Члену,  Его  Иипвраторснону  Вм- 
сочеству,  Государю  Насл%дн11ку  и  Великому  Князю  Михавц 
Александровичу,  благоугодно  было  почтить  Общество  своимъ 
высокимъ  вниман1е1гь,  о  чемъ  и  было  сообщено  состояпцшъ 
при  Его  Ииператорскоиъ  Высочеств%,  Д.  Дашковынъ,  пнсь- 
мовгь  на  имя  г.  Президента  Общества  слЪдующаго  содержашя: 
сИм-Ью  честь  ув-Ьдомить  Ваше  Превосходительство,  что  до- 
ставленные номера  бюллетеней  Московскаго  Общества  Испы- 
тателей Природы  за  1901  и  1902  года  представлены  Его 
Императорскому  Высочеству,  Государю  Насл%днику  и  Вели- 
кому Князю  Михаилу  Александровичу.  При  этомъ  Его  Имае- 
раторское  Высочество  повел^^ть  соизволилъ  выразить  Башен? 
Превосходительству  искреннюю  СвоЮ  признательность  за  пред- 
ставлен1е  означенныхъ  бюллетеней». 

Въ  минувшемъ  же  году  АвгустМппй  Почетный  членъ  Об- 
щества, Ея  Императорское  Высочество,  Принцесса  Евгешя 
Максимил1ановна  Ольденбургская,  черезъ  своего  секретаря, 
изволила  выразить  искреннюю  признательность  за  доставлеше 
издап1й  Общества. 
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По  примеру  предшествовавшихъ  л-бть,  Общество  и  въ  от- 
четиовгь  году  продолжало  поддерживать  свои  сношешя  какъ 
съ  отдельными  лицами,  трудящимися  на  поприща  естествозна- 
шя,  такъ  и  съ  учеными  учреждешями  и  обществами  всЬхъ 
европейскихъ  и  многихъ  вн^-европейскихъ  странъ,  производя 
со  всЬми  ими  деятельный  обмЬнъ  издашями. 

Посылкою  приветственныхъ  адресовъ,  писемъ  и  телеграммъ 
Общество  приняло  учаспе  въ  праздновашяхъ:  12  октября 
1902  года — двадцатипятил'Ыя  профессорской  деятельности  По- 
четнаго  члена  Общества,  Van  der  PTaaZs'a;  16  октября  того 
же  года — тридцатипятилет1я  государственной  службы  Почетна- 
го  члена  Общества,  Министра  Земледе^я  и  Государственныхъ 
имуществъ,  А,  С.  Ермолова;  21  апреля  1903  года  — семидесяти- 
пятилет1я  сущвствован1я  Берлинскаго  Географическаго  Обще- 
ства; 22  апреля  того  же  года— семидесятой  годовщины  рож- 
детя  Почетнаго  члена  Общества,  профессора  Baron  von-Richt^ 
kofen\  и  19  мая  того  же  года  —  cтoлeтiя  существован1я 
С.-Петербурскаго  Лесного  Института. 

Черезъ  своего  секретаря,  профессора  9.  Е.  Леиста^  Обще- 
ство приняло  участ1е  въ  празднован1и  столепя  со  дня  осно- 
ватя  Императорскаго  Юрьевскаго,  бывшаго  Дерптскаго,  уни- 
верситета, состоявшемся  12  декабря  1902  года,  при  чемъ  Э.  Е. 
Лейстомъ  былъ  представленъ  приветственный  адресъ  Обще- 
ства на  латинскомъ  языке. 

15  декабря  1902  года,  черезъ  своихъ  представителей,  Пре- 
зидента Общества,  заслуженнаго  профессора,  Н.  Л.  Умова^  и 
секретаря,  В.  Д.  Соколова^  Общество  приняло  учасйе  въ  тор- 
жественномъ  заседан1и,  состоящаго  при  Императорскомъ  Мо- 
сковскомъ  Техническомъ  училище,  Политихническаго  Обще- 
ства, по  случаю  исполнившагося  двадцатипятилет1я  его  суще- 
ствовашя. 

Представителями  Общества  въ  Предварптельномъ  комитете 
по  организац1и  XIII  Археологическаго  Съезда,  имЬющаго  быть 
въ  г.  Екатеринославе  въ  1905  году,  были:  профессоръ^.  Л. 
Давловъ  и  В.  Д.  Соколоеъ. 

Въ  отчетномъ  году  Обществомъ    подъ  редакц1ей  профессора 
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M,  A.  Мензбира  и  A.  И.  Кронеберга  были  изданы:  cBuIIetin». 
№№  3  и  4  за  1902  годъ  и  №№  1,  2  и  3  за  1903  годъ.1 
€Матер1алы  къ  познашю  геологическаго  строешл  Poccüceui 
Имперш»,  вып.  2. 

Въ  означенныхъ  аздан1яхъ,  снабженныхъ  многочисленньшг 
рисунками,  картами  и  чертежами,  были  помещены  caiAyw 
статьи: 

По  aeieopoiioriii. 

Э.  Е.  Леистъ.  —  Метеорологическ1я  наблюдетя  въ  Мосей 
за  1901  годъ. 

Э.  Е.  Леистъ.  —  Метеорологическ1я  наблюдешя  въ  Mocsst 
за  1902  годъ. 

По  reo0ii3iiKt. 

Э,  Е  .Леистъ, — Круги  вокругъ  солнца  и  луны. 

По  фllЗNKt. 

А.  1.  Бачинскгй. — Изучеше  зависимости  вязкости  жидкив 
тЬлъ  отъ  температуры  и  ихъ  химическаго  состава,  II. 

A,  1.  Бачинскгй, — О  полимеризащи  ортомерныхъ  жидкосте! 
особенно  уксусной  кислоты. 

По  кристаллографы. 

B.  Альбанскги.  —  О  кристаллической  форм*!  диментвл* 
ксантогеновой  кислоты. 

Б.  и.  Вернадаай. — О  кристаллахъ  а-с*ры  и  о  русс1аш» 
ихъ  м4сторожден1яхъ. 

Л.  Л.  Иваноеъ.  —  О  кристаллической  форм*  кислаго  фно- 
кислаго  кал1я-лит1я. 

К  Ненадкевичъ.  —  О  кристаллической  формЬ  с^рнокишго 
лит1я. 

д.  П.  Пилипенко.  —  О  кристаллической  форм*  и  оптнче- 
скихъ  свойствахъ  метиловаго  эеира  борнилъ-  ксантогеновой 
кислоты. 

Е.  Д.  Ревуцкая.  —  О  кристаллической  форм4  щавелевокис- 
лаго  аммон1я. 
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A.  О.  Шкляревскги.  —  Кристаллы  сЬры  изъ  Чарковы  и  съ 
острова  Чолекена. 

По  HNHepaJioriii. 

Ин.  Багагтеъ.  —  Анализъ  альмандина   съ  острова  Ольхона 
на  Байкала. 

B.  И.  Бе2?«а(?тг^.—0бъ  апатита  изъ  Хоранта-Хохъ  на  Кав- 
каза. 

Ж.  Л.  Ивановъ.—О  мусковит*  изъ  Косого  Брода  на  Урал*. 

B.  Л,  Мамоптоеъ. — ЗамЬтка  о  м*стонахожден1яхъ    алмаза 
на  Урал*. 

К,  Ненадкевичд.  —  Анализъ  кристалловъ  цинковой  обманки 
язь  Нагольнаго  кряжа. 

C.  П.  Еопобъ. — Матер1алы  для  минералопи  Крыма,  IV  и  V. 
Я.  Самойловъ, — Лабрадоръ  и  каолинъ  Елисаветградскаго  yfe- 

да,  Херсонской  губерйи. 

Л.  И.  Оургуноеъ.—Аш^тгъ  минерала  изъ  группы  болюсовъ 
изъ  Верхне-Буланскаго  рудника  на  Урал*. 

По  геологЫ. 

Д.  И.  Иловаисти. — Окфордск1е  и  секвашенск1в  слои  Москов- 
ской и  Рязанской  губершй. 

JT.  Мильковичб. — 1)  О  возраст*  Кобзельскихъ  известняковъ 
и  сланцевъ,  и  2)  О  Tpiact  южнаго  берега  Крыма. 

Л.  Б.  Миссуна.  Матер1алы  къ  изучен1ю  ледниковыхъ  отло- 
жешй  Б-Ьлоруссш  и  Литовскаго  края. 

А.  П.  Павловъ. — Оползни  Симбирскаго  и  Саратовскаго  По- 
воллеья. 

По  палеонтолопи. 

А,  Б.  Jfwccyfwi.— Юрск1е  кораллы  Судака. 

М.  В.  Павлова. — Protohippns  въ  Poccin. 

M.  В.  Павлова.— Оче^кЕ  по  палеонтолопи  копытныхъ,  VIII. 
Третичныя  Selenodontia  Poccin. 

Д.  H.  Соколовъ.  —  О  н-Ькоторыхъ  ауцеллахъ  изъ  Восточной 
Росс1и. 
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По  зоолопи. 

6.  Гельцерманъ. — Pyrrhîa  aconiti,  п.  sp.  изъ  окрестное^! 
Перми. 

В.  П.  Зыковъ.  —  MaxepiajiH  по  фаун*  Волги  и  гидрофауй 
Саратовской  губерши. 

По  ботаиикЪ. 

К  С.  Мережковшй. — Новыя  изсл*дован1я  строетя  и  под-' 
радД'Ьлен1е  д1атомовыхъ  водорослей. 

По  бактер1одопи. 

Б.  Романовъ,—0  прижизненной  окраск'Ь  микрофитовъ. 

//.  В.  Циклинская, — Изсл'Ьдовашя  о  термофильныхъ  ш- 
робахъ. 

Крон*  того,  въ  приложетяхъ  къ  отдельно  издаваем» 
протоколамъ  засЬдатй  Общества,  вышедпшмъ  въ  отчетшь 
году  въ  количеств*  девяти  №№,  были  напечатаны: 

\)  Л.  П.  Павловъ. — Памяти  Г.  А.  Траутшольда. 

2)  Ä,  П.  Павловъ. — О  нижнвм4ловыхъ  отложен1яхъ  Печор- 
скаго  края. 

3)  Л.  £'ергг.— Заметка  о  верхнем^ловыхъ  отложен1яхъ  й 
берегахъ  Аральскаго  моря. 

4)  Правила  для  соискан1я  премаи  имени  К.  И.  Ренара  (за  тру- 
ды зоологическ1е),  утвержденныя  г.  Управляющимъ  Министер- 
ствомъ  Народнаго  Просв^щешя  10  февраля  1903  года. 

Въ  отчетномъ  году  Общество  им-бло  одно  годичное,  восемь 
очередныхъ  и  одно  чрезвычайное  засЬдаше. 

Въ  годичномъ  засЬдаши  Общества: 

Г.  Секретарь,  В.  Д.  Соколоеъ,  прочелъ  отчетъ  о  дЬятельнося 
Общества  за  1901 — 1902  годъ. 

Ж.  Л,  Мензбиръ  произнесъ  р'Ьчь:  «Мнимый  кризисъ  дарви- 
низма». 

П.  К.  Штернбергъ  сд^ладъ  сообщеше:  «О  новой  зв^* 
въ  созв4зд1и  Персея — Nova  Persei». 

Въ  очередныхъ  и  чрезвычайномъ  зас4дан1яхъ  Общества  были 
сдЪланы  сл4дующ1я  сообщен1я: 

М.  И.  Голенкинъ. — Памяти  М.  С.  Воронина, 

Л.  П.  Павловъ, — Памяти  Г.  А.  Траутшольда. 
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В.  H.  Габричевсти  и  А.  L  БачинЫй. — О  говорящей  сйч4. 
В,  Н.  Габричевшй   и  А.  L  Бачинскгй   демонстрировали 
воющую  керосиновую  лампу. 

Л.  В.  Сперанскгй. — Объ  упругости  ларовъ  твердыхъ  т4лъ. 
Ä.  Л.  Чугаевъ. — Объ  одной  рефрактометрической  констангЬ. 

По  xNHiii. 
H.  Д.  ЗелинскЫ. — О  превращен1и  углеводородовъ  природ- 
ной нефти  въ  жирныя  кислоты  и  жировыя  вещества. 
Д.  Д.  Зелинши. — Изъ  области  каталитическихъ  явлешй. 
Н.  Д.  Зелиисти.  —  О  превращейи   углеводородовъ   нефти 

въ  алкоголи. 

По  геофизшгЬ. 

Э.  Е.  Жейсть. — Круги  вокругъ  солнца  и  луны. 

Я.  А.  У><о0г.— Новые  детерминанты  земного  магнетизма  и 

его  задачи. 

По  географ|||. 

В.  Д.  Соколоеъ.  —  Гидрографическая  карта  Московской  гу- 
бернш. 

Я.  П.  Сушкинъ, — Результаты  поездки  на  Саяны  и  въ  Урян- 
хайскую землю. 

По  геолог111. 

Л,  С,  Бергъ. — О  геологическихъ  изсл^довашяхъ  на  берегахъ 
Аральскаго  моря. 

А.  Д.  Дваиовъ.—О  морскихъ  галькахъ. 

А,  Д,  Давловъ. — О  нижнем'Ьловыхъ  отложеюяхъ  Печорскаго 
края. 

А.  Д,  Павловъ,  —  Объ  оползн-Ь,  происшедшемъ  въ  г.  Сим- 
бирскЬ  въ  сентябре  1902  года. 

A,  Д.  Давловъ.  —  О  туркестанскомъ  и  европейскомъ  лессЬ. 

B.  Д.  Соколовъ.—Шъ  по'Ьздки  въ  Шемаху. 

И,  Д.  Сшрижовъ.  —  Шкоторыя  соображен1я  о  нефтяныхъ 
М'Ьсторожден1яхъ  Кавказа  и  Челекена. 

По  палоонтологЫ. 
М.  В.  Давлова, — О  мастодонтахъ  изъ  Керчи. 
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в.  д.  Зыпоеъ.  —  Новыя  данныя  до  органишщш  параша 
стерляди,  Cystoopsis  acîpenseri,  N.  Wagn. 

В.  Л.  Эыкоеъ, — Зимн1й  плашстонъ  Волги  у  Саратова. 

Д.  Н.  Еашкаровъ.  —  Къ  сравнительной  морфолопи  кош- 
стыхъ  рыбъ. 

Н.  к  Еольцовъ.  —  О  сперм*  и  сперматогенез*  у  десятино- 
гихъ  раковъ. 

По  niCTOiioriN. 

о.  В.  Леонова.— ШъЛя^тя  центральной  нервной  системн 
при  уродств*  глаза,  нзв*стномъ  подъ  именемъ  «щшлотн». 

(!•  ботанмгк. 

Б.  Н.  Богородскгй. — О  Нижнеудинской  тайг*. 
М.  И.  Голенкинъ. — Гипсовыя    пластинки    для   культуры  е 
проращиван1я  мелкихъ  растен{й. 

B.  А.  Дубянскгй.  —  О  такъ  называемыхъ  м*ловыхъ  pacie- 
шяхъ  Южной  PocciH. 

Д.  JT.  Дрянтиникоеъ.  —  Объ  усвоенш  фосфорной  киаогы 
высшими  растен1ями. 

C,  И,  Ростощевъ.  —  О  новомъ  род*  ложномучнеросныгь 
грибовъ. 

в.  А.  Тихомировъ,  —  Къ  вопросу  объ  оплодотворешн  у 
Aristolochia  grandiflora,  Schwartz. 

По  6aicTepiojioriii. 

JT.  В.  Цинлинская.—О  бактер1яхъ  кишечнаго  канала  че- 
лов*ка. 

Въ  отчетномъ  году  конкурсъ  по  соискашю  прем1и  имени 
Н.  А.  Головкинскаго,  учрежденной  при  Обществ*  на  счегь 
пожертвован1я  со  стороны  Таврическаго  Губернскаго  Земства, 
въ  виду  того,  что  на  него  не  было  представлено  ни  одного 
сочинешя,  и  за  отсутств1емъ  работъ,  достойныхъ  означенной 
прем1и,  признанъ  несостоявшимся.  Въ  виду  этого,  Общество 
постановило  повторить  его,  оставивъ  ту  же  тему: 
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Третичиыя  отдожен1я  Таврической  губерн1и  и  ихъ  водо- 

ноеноеть. 

Сочинен1е,  написанное  на  эту  тему,  должно  представлять 
собою  какъ  полную  сводку  имеющихся  уже  литературныхъ 
данныхъ  по  изучешю  третичныхъ  отложетй  на  всей  площади 
ихъ  распространешя  въ  пред'Ьлахъ  Таврической  губерши,  такъ 
и  результаты  самостоятельныхъ  изсл'ЬдованШ  автора,  относя- 
щихся, хотя  бы  къ  части  этой  площади  или  къ  отд'Ьльнымъ 
вопросамъ  изъ  области  геолопи,  палеонтологш,  минералопи  и 
гидрогеологш  третичныхъ  отложенШ  Таврической  губерши. 
Размерь  преши  опред'Ьленъ  въ  пятьсотъ  рублей. 
Конкурсъ  на  означенную  прешю  не  им'Ьетъ  8начен1я  между- 
народнаго,  а  потому  прем1я  можетъ  быть  выдана  только  рус- 
скимъ  ученымъ  и  притомъ  за  сочинеше  въ  рукописи  или  пе- 
чатное, написанное  на  русскомъ  языкЪ. 

Сочинешя  должны  быть  представлены  въ  Общество  къ  1 
марта  1905  года. 

Премированными  MOiyrb  быть  сочинен1я,  какъ  представлен- 
ныя,  такъ  и  не  представленныя  на  конкурсъ,  но  въ  послЪд- 
немъ  случае  лишь  такк,  которыя  вполнЬ  удовлетворяютъ  его 
условаямъ  и  были  изданы  не  ран^  ихъ  оглашетя. 

Результаты  конкурса  будутъ  оглашены  въ  годичномъ  зас4- 
даши  Общества  3  октября  1905  года. 

Въ  отчетномъ  же  году,  10  февраля  1903  года,  были  утвер- 
ждены г.  Управляющимъ  Министерствомъ  Народнаго  Просв*- 
щвн1я  правила  для  соискашя  учрежденной  при  Обществ*  пре- 
Min  имени  К.  И.  Ренара,  за  труды  зоологичесше.  Для  соиска- 
шя означенной  прем1и  предлагается  следующая  тема: 

И8учен1е   фауны   наземныхъ  позвоночныхъ  Юго-Западной 

FoceiH  (губерши — Бессарабская,    Волынская    и    Подольская, 

преимущественно  же  Волынская  и  Подольская). 

Разм'Ьръ  прем1и  опред'Ьленъ  въ  триста  пятьдесятъ  рублей. 

Конкурсъ  на  означенную  прем1ю  не  им^етъ  значен1я  между- 
народнаго  и  потому  ирем1я  можетъ  быть  выдана  только  рус- 
скимъ  ученымъ. 
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Представляемыя  на  тему  сочинен1я  иогутъ  быть  н&пнсаш 
какъ  на  русскомъ,  такъ  и  на  французскомъ,  н^мецкоиъ,  ав- 
глШскомъ  и  латинскоиъ  языкахъ. 

Сочинешя  могутъ  быть  представлены  какъ  въ  рукопнсяхъ, 
такъ  и  напечатанвыя.  Если  пре|ая  будетъ  присуждена  сочмне- 
н1ю,  представленному  въ  рукописи,  то  Общество  прюбркаеп, 
вм^^стЪ  съ  т^мъ,  исключительное  право  на  его  напечапше 
въ  своихъ  издан1яхъ  или  отд&1Ьно.  Однако,  напечатав1е  прш- 
рованной  рукописной  работы  въ  ея  полномъ  объема  никош 
образомъ  не  можетъ  быть  BMtaeno  въ  обязанность  Обществ, 
которое  по  гЬмъ  или  другимъ  соображешямъ  можетъ  она- 
заться  отъ  своихъ  издательскихъ  правъ  въ  пользу  автор! 
ПослЪдуюиця  издан1я  работъ,  представленныхъ  въ  рукота 
во  всякомъ  случа'Ь,  принадлежать  автору. 

Въ  конкурс*  могутъ  участвовать  какъ  члены  Общества,  а 
исключешемъ  его  президента,  вице-президента,  членовъ  Сов4п 
редакторовъ  и  секретарей,  такъ  и  посторонн1я  Обществу  лт 

Сочинен1я  должны  быть  представлены  въ  Общество  въ  ру- 
кописи не  поздн'Ье  15  сентября  и  въ  печатномъ  вид*  15  октября 
1905  года. 

Если  ни  одно  изъ  сочинен1й,  представленныхъ  на  конкурса, 
не  будетъ  признано  достойнымъ  прем1и,  или  если  таковьоъ 
не  будетъ  представлено  вовсе,  или,  наконецъ,  если  предста- 
вленное сочинеше  уступаетъ  по  своимъ  достоинствамъ  друго- 
му сочинешю,  написанному  на  объявленную  Обществомъ  тему. 
но  не  представленному  на  конкурсъ,  то  Общество  выдаетъ 
прем1ю  лучшему  сочинешю  на  заданную  тему,  вышедшему 
къ  у1сазанному  сроку,  но  въ  такомъ  случае  изъ  денежнаго 
вознагражден1я,  составляющаго  прем1ю,  отчисляется  25Ve  я* 
увеличете  основного  капитала  прем1и. 

Оглашен1е  прем1и  пр1урочивается  къ  праздноватю  стол*пя 
существован1я  Общества. 

Совать  Общества  им^лъ  семь  засЬданШ,  посвященныхъ  хо- 
зяйственнымъ  д^ламъ  и  предварительному  обсуждешю  наибо- 
л'Ье  важныхъ  текущихъ  д^лъ  Общества. 

Верное  основнымъ   задачамъ   своей   научной   д-Ьятельностя, 
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Общество  и  въ  отчетномъ  году  оказывало  посильное  со- 
ÄtftcTBie  изучетю  РоссШ  въ  естественно-историческомъ  отно- 
шенш  и  съ  этою  ц'Ьлью,  ло  nipi  возможности,  помогало  какъ 
своимъ  членамъ,  такъ  и  постороннимъ  лицамъ,  находящимся 
въ  сношенш  съ  нимъ,  въ  ихъ  экскурс1яхъ  и  изслЬдовашяхъ 
во  многихъ  м^стностяхъ  РоссШской  Импер1и.  При  содМствш 
и  участ1и  Общества  производили: 

Геологичестя  113слЪдован1я: 

1)  П.  К.  Алексатъ — въ  Оренбургской  и  Пермской  губершяхъ. 

2)  Л.  Д.  Архангельскгй — въ  Саратовской  губернш. 

3)  jBT.  Н.  Боголюбовъ — въ  Калужской  губернш. 

4)  М.  М.  Ваоильевскгй — въ  Самарской   и  Саратовской  гу- 
бершяхъ. 

5)  Л.  IL  Ивановъ — въ  Бакинской,   Кутаисской   и   Тифлис- 
ской губерн1яхъ  и  въ  Кубанской  и  Терской  областяхъ. 

6)  Д.  И.  ИловаисШ — въ  Оренбургской  и  Уфимской  губер- 
н1яхъ. 

7)  М.  М.  Дригоровскш  —  въ   Московской  и   Ярославской 
губерн1яхъ. 

8)  Н.  Н.  Соболееъ — въ  Дагестанской  области. 

9)  Д  Г,  Хименковъ — въ  Саратовской  губерн1п. 

10)  А.  А.   Черноеъ — въ  Пермской  губерши. 

Геофизичесшя  из(^дован!я: 

11)  Э.  Е.  Лейстъ — въ  Курской  губернш. 

J  2)  П,  К.  Штернбергъ—въ  Московской  ryöepflin. 

Ботаническ1я  изслЪдован!я: 

13)  А.  6.  Флероеъ— во  Владим1рской,  Калужской,  Москов- 
ской, Нижегородской  и  Тамбовской  губертяхъ. 

Зоологическ1я  изcлtдoвaнiя: 

14)  В.  Л.  Босшандоюогло—въ  Самарской  губерн1и* 

15)  О.  К.  Лоренцъ — въ  Московской  губерши. 

16)  С.  -4.  Ртьзцоеъ—ъъ  Воронежской  губерши. 

17)  А.  А.  Смецкои^въ  Костромской  губерн1и. 

1 8)  П.  IL  Сушкинъ—въ  Оренбургской  и  Уфимской  губершяхъ. 
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19)  E.  В.  Цвшпкоеъ—въ  БлнсаветпольсЕОй  и  Тифлисско* 
губврн1яхъ. 

СодМствуя  работамъ  названныхъ  лицъ,  Общество  обраща- 
лось съ  просьбою  къ  г.  Министру  Землед-Ьдйя  и  Государствен- 
ньгхъ  Имуществъ,  Почетному  члену  Общества,  А.  С.  Ермо- 
лову, о  выдачЬ  свид^тельствъ  на  право  стрЬльбы  и  ловли  птщ 
и  зв-Ьрей,  съ  научною  ц^лью,  вътекущемъ  1903  году  т11ъий 
экскурсантовъ  Общества,  которые  при  своихъ  изсл*довашш 
И1гк}1и  въ  виду  собирать  зоологическ1я  коллекц1и.  Означенное 
ходатайство  Общества  было  любезно  увалсено  Его  Высокопре- 
восходительствомъ. 

Столь  же  внимательное  отношеше  Общество  встретило  а» 
стороны  Главнаго  Управлен1я  Уд-Ьловъ,  разр^шившаго,  noefi) 
ходатайству,  Управлешю  Нижегородскаго  Уд-бльнаго  Окрр 
выдать  свид'Ьтельство  на  право  стрельбы  и  ловли  птицъ,  оленей 
и  другихъ  зв4рей,  съ  научною  ц-Ьлью,  въ  уд-Ьльныхъ  дачахт» 
Костромской  губерши  въ  текущемъ  году  на  имя  А.  А.  Смт^- 

KpoMii  того,  Обществу,  по  его  просьб*,  было  оказано  со- 
дМств1е  выдачею  командированнымъ  имъ  лицамъ  открытын 
предписанй  и  листовъ  гг.  Губернаторами:  Бакинскшгь,  Вла- 
дим1рскимъ,  Калужскимъ,  Курскимъ,  Кутаисскимъ,  Московских!». 
Нижегородскимъ,  Оренбургскимъ,  Тамбовскимъ,  Тифлисскюп» 
и  Уфимскимъ;  гг.  Начальниками:  Дагестанской,  Кубанской  н 
Терской  областей,  а  также  Губернскими  земскими  управамн: 
Владим1рской,  Калужской,  Нижегородской,  Тамбовской  и  Уфим- 
ской, за  что  оно  и  приносить  имъ  свою  глубокую  благо- 
дарность. 

Помимо  сод^йств1я  вышеуказанныхъ  офиц1альныхъ  лицъ  и 
учреждешй,  некоторые  изъ  экскурсантовъ  Общества  встретили 
особыя  предупредительность  и  сочувств1е  со  стороны  частншт» 
лицъ,  д'Ьятельно  coflMcTBOBaBninxb  успЬшному  выполнешю  пред- 
принятыхъ  ими  научныхъ  рабогь.  Общество  считаетъ  пр1ятньпсь 
долгомъ  выразить  всЬмъ  такимъ  лицамъ  свою  глубокую  при- 
знательность за  ихъ  безкорыстное  вниман1е  къ  его  научнызгь 
интересамъ. 

Что   касается   матер1альнаго    сод'Ьйств1я   экскурсантамъ,  w 
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Общество,  по  незначительности  находящихся  въ  его  распоря- 
жеши  средствъ  на  этотъ  предметъ,  могло  оказать  таковое  лип1ь 
въ  весьма  скромныхъ  разм4рахъ,  выдавши  гг.:  В.  Г.  Орловско- 
му—ЬО  руб.  и  Е.  В.  Цвпткову — 50  руб. 

Мнопя  лица,  предпринимавпия  въ  отчетномъ  году  при 
учаспи  и  содМствш  Общества  экскурсш  съ  ученою  ц4дью, 
а  равно  некоторые  изъ  гг.  членовъ  Общества,  доставили 
слФдуюпця  кратюя  св^д^шя  о  результатахъ  своихъ  изсл4довашй: 

п.  К,  Ллексать  лЬтомъ  1903  г.  экскурсировалъ  въ  Тро- 
ищсомъ  и  Верхне-Уральскомъ  уЬздахъ,  Оренбургской  губер- 
Hin,  и  въ  Екатеринбургскомъ  уЬздЬ,  Пермской  губерши.  Въ  экс- 
курс1и  по  Южному  Уралу  участвовали  также  К.  Л,  Шишков- 
скгй  IS.  Ж.  Ж.  Иваноеь.  1'лавное  вниман1е  было  обращено  на 
м'Ьсторождешя  хромистаго  железняка  и  такихъ  мЬсторождешй 
было  осмотрено  23.  изъ  которыхъ  7  открыты  только  въ  этомъ 
году.  Почти  во  всЬхъ  ocMOTpiHHHXb  м-Ьсторождешяхъ  было 
констатировано  присутств1е  двухъ  минераловъ— спутниковъ  хро- 
мистаго железняка,  которые  до  настоящаго  времени  въ  этихъ 
з1^сторожден1яхъ  оставались  незам'Ьченными.  Эти  два  минерала, 
пока  еще  не  анализированные,  повидимому,  вторичнаго  про- 
исхожден1я  и  располагаются  или  въ  контакт'^  хромистаго  же- 
лезняка съ  окружающей  породой,  или  чаще  по  трещинамъ 
въ  самой  массЬ  хромистаго  жел4зняка.  Въ  Екатеринбургскомъ 
уезд-Ь,  Пермской  губерши,  были  осмотрены  еще  52  м^сто- 
рожден!я  хромистаго  железняка.  Зд^сь  было  найдено  5  но- 
выхъ  мЬсторождешй  хром-турмалина  и  3  новыхъ  м-Ьсторожде- 
н1я  уваровита.  Хром-турмалинъ  часто  встречается  въ  велико- 
лепно-образованныхъ  кристаллахъ  съ  редкими  кристалличе- 
скими площадками  и  обыкновенно  заполняетъ  трещины  въ 
хромистомъ  железняке.  Два  новыхъ  м'Ьсторожден1я  хром-тур- 
малвна  находятся  въ  25  верстахъ  отъ  ст.  Косулино  и  въ  1 — 
IVj  верстахъ  отъ  деревни  Ольховки.  Третье— въ  27  верстахъ 
отъ  ст.  Истокъ  и  верстахъ  въ  12  отъ  Б.  С-Ьдельникова.  Чет- 
вертое— верстахъ  въ  8  отъ  Мраморскаго  завода  по  Екатерин- 
бургскому тракту  и  пятое — въ  52  верстахъ  отъ  ст.  Невьянскъ 
и  верстахъ  въ  5  отъ  Мостовскаго  пршска.  Уваровитъ  въ  пре- 
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красныхъ  кристаллахъ  также  заполняетъ  трещины  въ  хроми- 
стомъ  желязйк'Ь  и  найденъ  на  площади  Мостовскаго  прмска, 
загЬмъ  верстахъ   въ  3  и  8  отъ  него.   Наблюдешя  на  v/kû  и 
собранный    матер1алъ   дали  возможность    сдЪлать  выводъ,  что 
хромистый   жел^^знякъ  залегаетъ   не  только   въ  сернентинагь, 
какъ  принято  считать  въ  настоящее  время  и  какъ  указывается 
въ  распространенныхъ  учебникахъ  о  рудныхъ  мйсторождетяп, 
но  что  очень  часто   встречается  и  другой  типъ — залегате  вт. 
хлоритовыхъ    сланцахъ.    Изъ    осмотр'Ьнныхъ   76   м*cтopoжд^ 
н1й  хромита   27Vf  приходятся    на  хлоритовые  сланцы,   и  от- 
сюда   можно    заключить,    что    этотъ  новый  типъ   является  m 
исключен1емъ,  а  напротивъ  довольно  широко  распространен 
Изсл4дован1е   собраннаго   матер1ала    еще  не   закончено,  но 
все-таки  ужъ  теперь  намЬчается  интересная  законность,  màh 
щая  большое  практическое  значен1е.  Оказывается,  что  хромовая 
руда,   залегающая  въ  хлоритовыхъ  сланцахъ,   никогда  не  а- 
ключаетъ  въ  себ*  бол*е  42*/#  Сг^О,.  Чаще    всего    она  содер- 
жить  отъ  30Vf  до  36*/§  Cr^Og,  тогда  какъ  хромовая  руда  въ 
серпентинахъ  обыкновенно  содержитъ  не  меньше  40*/#  Сг,0, 
и  очень  часто  55%  и  даже  58*/о  Сг^О,.  Итакъ,   въ  хлорито- 
выхъ сланцахъ  всегда  залегаютъ  б^^дныя  хромовьш  руды,  авъ 
серпентинахъ— богатыя.  Отсюда  выводъ:   искать  богатыя  хро- 
мовыя  руды  (45*/о — 58*/ф  Cr^Os)    сл'Ьдуетъ   исключительно  въ 
серпентинахъ. 

А.  Д.  Аросательскгй  занимался  изсл4довашемъ  эоценовыхъ 
отложетй  въ  прибрежной  полос*  Вольскаго  уЬзда,  Саратов- 
ской губерши.  Обнаружены  ясные  сл'Ьды  перерыва  между 
отложешемъ  б'Ьлаго  м4ша  и  налегающихъ  на  него  глинисто- 
песчаныхъ  третичныхъ  толщъ.  Собранъ  обширный  палеонтологн- 
ьеск1й  матер1алъ  по  третичнымъ  отложешямъ  Вольскаго  уЬзда. 

Н.  Н.  Боюлюбовъ  производилъ  геологическ1я  изсл4доватя 
въ  Лихвипскомъ,  Тарусскомъ  и  Малоярославецкомъ,  у^здахъ  Ка- 
лужской губерн1и.  Въ  Тарусскомъ  и  Малоярославецкомъ  у*8дагь 
въ  различныхъ  м^стахъ  обнаружены  юрск1я  отложешя.  Эти 
посл4дн1я  нер11дко  оказываются  прикрытыми  песками  и  пес- 
чаниками съ  некоторыми  раститительными  остатками.  Возрасть 
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этихъ  песковъ  и  песчаниковъ,  повидимому,  одинаковый  съ 
возрастомъ  HSBicTHMXb  Каровскихъ  песчаниковъ.  Въ  Малояро- 
славецковгь  у^д'Ь  г.  Боголюбовъ  имЪлъ  возможность  осмотреть 
одинъ  изъ  старинныхъ  средне-русскихъ  рудныхъ  районовъ, 
гд*  железная  руда  добывалась  въ  XVII  и  XVIII  стол'Ьтхъ. 
М.  М,  Васильевшй  л^томъ  1903  г.  поставилъ  себ*  задачей 
изсл^довать  Поволжье  къ  8  я  кь  N  отъ  Саратова  и  выходъ 
юры  въ  15  верстахъ  къ  W  отъ  него  и,  по  возможности,  со- 
ставить профили  въ  этихъ  направлен1яхъ.  Къ  N  отъ  Саратова 
г.  Васильевшй  про4халъ  по  берегу  Волги  до  дер.  Усовки 
(на  Терешк4).  Отъ  Саратова  до  Усть-Курдюма  почти  весь  бе- 
регь  покрытъ  оползнями  и  только  местами  обнажаются  нижне- 
мАловыя  породы  in  situ.  Отъ  Усть-Курдюма  и  до  Чар  дыма 
вся  местность  покрыта  четвертичными  отложен1ями.  У  Чар- 
дыма  и  Ёлшанки  опять  показывается  нижне-м'1ловая  система. 
Между  Елшанкой  и  Усовкой  интересна  дислокац{я,  благодаря 
которой  на  одномъ  уровн*  находятся  нижшй  и  верхн1й  отде- 
лы меловой  системи.  У  Усовки.  показываются  кремнистыя  гли- 
ны третичной  системы.  Къ  S  отъ  Саратова  г.  Васильевскт 
проЪзясалъ  до  колоти  Сосновки,  Камышинскаго  уезда.  Берегъ 
вдЬсь  изобилуетъ  оползнями.  Зд-Ьсь  онъ  наблюдалъ  сл'Ьдующ1я 
отложетя:  аптск1я  черныя  глины,  пески  и  фосфориты  гольта  и 
верхне-мйловые  мергели.  На  Увек*  въ  одномъ  м-Ьст*  обна- 
жаются буровато-красныя  мелкослоистыя  глины  —  отложен1я 
Арало-Касп1йскаго  бассейна.  Юрская  система  выступаетъ  на 
поверхность  въ  15  верстахъ  къ  W  отъ  Саратова  около  дер. 
Разбойщины.  Какого  рода  дислокащя  выдвинула  юру  на  одинъ 
уровень  съ  верхне-м^ловыми  отложетями,  за  неимЬн1емъ  об- 
наженй,  выяснить  не  удалось.  Еще  дал-Ье  къ  W  въ  с.  Кур- 
дюм*  появляется  опять  нижне-м4ловая  система.  Изъ  ископае- 
мыхъ  юрской  системы  были  найдены:  Quenstedticeras  Lamberti, 
Quenstedticeras  Mariae,  Cosmoceras  ornatum,  Belemnites  и  др. 
Изъ  ископаемыхъ  апта:  Hoplites  Deshayesi  Leym,  Opellia 
Trautscholdi  Sinz.,  Pecten  crassUesta  и  др.,  при  чемъ  относи- 
тельно Pecten  crassitesta  удалось  выяснить,  что  это  ископае- 
мое встречается  даже  въ  верхнихъ  горизонтахъ  апта,    вм^ст* 
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съ  Hoplites  Deshayesi^  въ  чемъ  въ  литература  высказывалось 
cOMHiHÎe.  Изъ  гольта:  Hoplites  dentatuSy  Ostrèa  cornea  i  ц, 
Изъ  верхняго  м%ла  собраны:  много  раковинъ  Inoommm. 
губокъ,  белемнитовъ,  устрицъ  и  др.,  при  чемъ  одинъ  новы!, 
еще  неописанный  видъ  устрицы  сенонскаго  возраста,  блшЕо 
подходящШ  къ  Ostrea  vesicularis. 

Д.  чл.  Общ.,  Э.  Е.  ЛейсшЪу  какъ  и  въ  прежн1е  годы,  сь 
конца  мая  до  посл^днихъ  чиселъ  августа  производилъ  геоюг- 
нитяыя  наблюдешя  въ  области  аномалШ  центральныхъ  губер- 
нШ.  Районъ  изсл^добанныхъ  м^ктностей  въ  отчетномъ  щ 
расширился  преимущественно  на  западную  половину  Rypcsoi 
губерши  (уЬзды:  ОбоянскШ,  Курск1й  и  Фатежскй)  и  на  гожнуг' 
часть  Орловской  хуберши.  До  настоящаго  времени  вс4  магш- 
ные  элементы  опред'Ьлены  въ  2443  точкахъ. 

М.  М,  Hputopo&cfciü  занимался  изсл'Ьдовашемъ  нЬкоторвв 
выходовъ  юрскихъ  толщъ  по  берегамъ  Волги  между  городш 
Мышкинымъ  и  Рыбинскомъ,  Ярославской  губерши,  и  собрал 
значительную  коллекщю  ископаемыхъ.  Имъ  же  добыты  кош 
ископаемыхъ  млекопитающихъ  изъ  торфяниковъ  въ  Богород- 
скомъ  уЬзд^^,  Московской  губерши. 

А,  А.  Смецкой  обратилъ  главное  внимаше  во  время  сво- 
ихъ  изсл'ЬдованШ  въ  Варнавинскомъ  у'Ьзд'Ь,  Костромской  гу- 
берн1и  на  отыскан1е  оленей  и  на  выяснеше,  по  возможности, 
вопроса  о  томъ,  одинъ  или  два  вида  оленей  встречаются  ад*сь. 
Область  распространешя  сЬвернаго  оленя  еще  весьма  недавво 
(25 — 40  л4тъ  тому  назадъ)  была  значительно  больше,  ч*мъ  те- 
перь. Въ  60-хъ  годахъ  прошлаго  стол^пя  олень  былъ  широко 
распространенъ  въ  Варнавинскомъ  и  Ветлужскомъ  уЪздахъ  1Ш> 
на  правой,  такъ  и  на  левой  сторон*  р.  Ветлуги.  Въ  70-хг 
годахъ,  благодаря  бывшимъ  тогда  дешевымъ  ц^намъ  на  землю- 
началось  усиленное  переселеше  лштелей  изъ  Вятской  губер- 
ши и  образовался  ц^Ь[ый  рядъ  новыхъ  починковъ.  Оь  увел- 
чен1емъ  населешя  олень  совершенно  исчезъ  на  правомъ  берегу 
р.  Ветлуги  (Варнавинскаго  и  Ветлужскаго  у^здовъ),  гд*  его 
зам'Ьнилъ  лось,  и  въ  настоящее  время,  насколько  удаюсь 
узнать,    встрЬчается   только   на   л4вой    сторон*  р.  Ветлу!» 
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Впрочемъ,  н-Ьсколько  лЬтъ  тому  назадъ  небольшое  стадо  оле- 
ней, штукъ  5,  01сазалось  зимой  въ  Семеновскомъ  казенномъ 
лесничеств'!  около  г.  Семенова,  Костромской  губерти.  Летней 
станщей  оленя  служить  большое  болото  «Мокряй»,  гд4  слу- 
чается вид4ть  стада  до  50  головъ.  Къ  зим*  они  спускаются 
къ  югу  и  зимуютъ  около  «Черной  р^чки»  противъ  г.  Варна- 
вина  (верстахъ  въ  10 — 15),  и  иногда  проходятъ  еще  южн^Ье. 
Если  зимой  ихъ  тронуть  сь  м4ста,  то  они,  двигаясь  на  с4- 
верь,  вновь  приходять  на  болото  «Мокряй»,  доходять  почти 
до  г.  Ветлуги  и  поворачивають  назадь  на  прежнее  м^сто.  Оть 
HiKOTopHXb  старыхь  охотниковь  получены  св-Ьд^тя,  что  среди 
маленькихь  сЬверныхь  оленей  встречаются  больш1е  экземпля- 
ры, гораздо  бол-Ье  темной  окраски.  На  ихь  памяти  было  убито 
2—3  такихь  зв^ря  (они  ихь  зовутъ  «ланью»),  но  роговь,  ко- 
торые могли  бы  разрешить  вопрось  о  томь,  какому  виду  при- 
надлежать эти  олени,  кь  сожал^Ьтю,  достать  не  удалось. 

Д.  чл.  Общ.,  П,  П,  Сушкинъ,  производи-дь  наблюден1я  на  во- 
сточномь  склон*  Златоустовсгсаго  Урала,  вь  окрестностяхь  озера 
Тургоякь,  и  сд^лаль  экскурс1ю  кь  верхнему  течен1ю  Ая  и 
Семибратскому  озеру.  Производился,  главнымъ  образомь,  сборь 
бабочекь,  которыхъ  и  было  добыто  свыше  3.000  экземпляровь. 
Такъ  какь  местность  была  изсл'Ьдована  г.  Сушкинымъ  вь  орни- 
тологическомь  отношен1и  ран'Ье,  вь  1891  г.,  и  притомь  весьма 
детально,  то  наблюден1я  надь  птицами  вь  эту  поздку  произво- 
дились лишь  сь  ц'Ьлью  подм1>тить  изм'Ьнен1я  фауны  или  вы- 
яснить распространен1е  бол-Ье  piÄKHXb  птиць.  Сл4дующ1я  дан- 
пыя  заслужи вають  вниман1я.  Hypolais  icterina^  которая  вь 
1891  г.  была  найдена,  какь  р-Ьдкость,  лишь  вь  равнинной 
части  Уфимской  губерн1и,  за  протекш1я  12  лЬть  распростра- 
нилась вь  сосновныя  рощи  окрестностей  г.  Златоуста  и  на  вос- 
точный склонь  Урала  и  стала  зд-Ьсь  даже  нерЬдкой.  Phyllo- 
Scopus  viridanus  обыкновенна  вь  сосновыхь  рощахъ  Ураль- 
скаго  хребта,  но  на  гнездовье  совершенно  не  заходить  вь  бе- 
резняки у  Семибратскаго  озера;  заслуживаеть  вниматя  очень 
ранн1й  отлетъ  этой  птпчки — послЬди1е  экземпляры  были  зам-Ь- 
чсны  6  августа,  тогда  luiKb  друпя  п-Ьпочки  отлетають  гораздо 
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nosÄHte  и  еще  обыкновешш  подъ  Тургоякомъ  въ  конц^  авгу- 
ста. Въ  август-Ь  около  Тургояка  наблюдался  пролетъ  кедрови 
(Nucifraga  caryocatactes);  раньше  эта  птица  была  внесева 
г.  Сушкинимъ  въ  списокъ  лишь  на  основанш  показан1й  irkt- 
ныхъ  наблюдателей.  Дознано  действительное  отсутств1е  дуб- 
ровника {Emberiza  aureola)  въ  лугахъ  но  Аю  и  на  восточ- 
номъ  склон*  Златоустовскаго  Урала.  Такъ  какъ  недалеко  оть 
Тургояка  лежитъ  граница  березняковъ  Зауралья,  то  въ  окрест- 
ности Тургояка  пропикаютъ  и  н'Ькоторыя  характерный  формы 
степныхъ  колковъ,  кшсъ  Emberiza  hortuïana  и  Eiytkrapus  re- 
spertinus,  Константированъ  залетъ  исландскаго  кречета  (Fake 
islandus)  въ  Златоустовск1й  Уралъ:  г.  Сушкинымъ  лично  быль 
найденъ  на  берегу  Тургояка  высохппй  трупъ  молодого  экзем- 
пляра этой  птицы;  судя  по  состояшю  находки,  птица  погибда 
въ  конц-Ь  зимы  или  раннею  весной.  У  м4стнаго  любителя. 
А.  М.  Бехтерева^  г.  Сушкипъ  нашелъ  молодой  экземпляръ 
Larus  glaums,  добытый  въ  сентябрь  1901  г.  въ  окрестностягь 
Уфы;  это  —  видъ  новый  для  Уфимской  губернш.  Покойны! 
М.  Богдановъ  сообщалъ  о  залетахъ  этой  чайки  на  пияснее  те- 
чете Волги,  но  эти  показан1я  не  были  подтверждены  экзем- 
плярами. Г.  Бехтеревъ  съ  обычною  любезностью  передалъ 
г.  Сушкину  эту  интересную  находку.  Что  касается  коллекц1н 
бабочекъ,  то  разработка  ея  только  что  началась.  Въ  ней  за- 
служиваетъ  внимашя  сл-Ьдующее.  Среди  нормальныхъ  Papîlio 
machaon  оказался  очевь  типичный  экземпляръ  центрально- 
аз1атской  формы  этой  бабочки  (ГарИго  machaon  montana),  ко- 
торая зд-Ьсь  встр-Ьчается,  следовательно,  въ  качеств*  аберращи. 
Среди  Vanessa  urticae  найдено  много  экземпляровъ  съ  бод^е 
или  мен'Ье  выраженными  признаками  полярной  разновидности 
(  Va7iessa  urticae  polaris);  значительное  количество  ихъ  было 
поймано  въ  лощин-Ь,  которая  тянется  въ  направлеши  господству- 
ющаго  холоднаго  в^тра;  это  нахождеше  поучительно  въ  томъ 
смысл*,  что  Штандфуссъ  получалъ  подобную  форму  крапив- 
ницы при  искусственномъ  охлажденш  куколокъ,  происходив- 
шихъ  отъ  нормальныхъ  бабочекъ.  Лиственвичные  л4са  восточ- 
паго    склона  Урала  въ  нып'Ьшпемъ    году    сильно    пострадали 
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отъ  гусеницы  шелкопряда,  сходеаго  съ  сосновымъ  {Dendroli- 
mus  pini).  Оказалось,  однако,  что  это  пе  пастоящШ  сосновый 
шелконрядъ,  а  близк1й  къ  нему  видъ,  который  былъ  описанъ 
недавно  Четвериковымъ,  какъ  DendroUmus  laricis,  по  экзем- 
плярамъ,  привезеннымъ  г.  Сушкинымъ  въ  прошломъ  году  изъ 
Саянъ.  По  собраннымъ  св4д'1н1ямъ,  лиственничныя  насаждвн1я 
восточнаго  склона  Урала  стали  страдать  отъ  гусеницы  уже 
года  четыре  тому  назадъ,  но  остается,  т4мъ  не  мен4е,  неиз- 
в-Ьстнымъ,  жилъ  ли  зд'Ьсь  этотъ  шелконрядъ  и  ран-Ье,  или  же 
занесенъ  въ  недавнее  время  изъ  Восточной  Сибири.  Въ  окрест- 
ностяхъ  Семибратскаго  озера  сравнен1емъ  наблюденШ  1891  г. 
съ  наблюдвн1ями  1903  г.  удалось  установить,  что  обл4сете 
степи  березою  совершается  зд'Ьсь  легко  и  быстро  при  одномъ 
лишь  услов1и,  чтобы  этому  не  мешала  пастьба  скота  и  лесные 
пожары. 

Д.  чл.  Общ.,  fl.  В.  Сюзевъ  занимался  изсл'Ьдова1пемъ  фло- 
ры Пермской  и  Вятской  губерн1й.  Собранъ  обширный  мате- 
р1алъ  по  изсл^дованш  растительности  заливныхъ  луговъ  по 
р.  Кам4,  преимущественно  въ  район*  Перми,  между  с.  Слуд- 
кой  и  с.  Таборами.  Около  г.  Вятки  собраны  паразитные  1Т)и- 
бы.  Около  Очерскаго  завода,  Оханскаго  у^зда,  Пермской  гу- 
берши,  приведены  въ  известность  всЬ  м4стныя  орхидеи.  Ихъ 
оказалось  14  видовъ,  а  именно:  Calypso  ЪогеаШ,  Malaxis  pa- 
ludosa,  Orchis  maculata,  0.  incarnata,  0.  militarise  0,  ustulata^ 
Gymnadenia  conqpsea,  Platanthera  bifolia^  Peristylus  virdiSy 
Cephalanthera  rtcbra,  Listera  ovata^  Epipactis  latifolia,  Gypri- 
pedium  calceolus,  C.  guttatum;  посл'Ьдн1е  2  вида  въ  изсл4дован- 
ной  местности  совершенно  исчезаютъ,  встречаясь  очень  р4дко. 
Вообще,  въ  связи  съ  быстрымъ  истреблен1емъ  л^совъ,  уве- 
личен1емъ  повсеместной  пастьбы  скота  и  обработки  земли 
подъ  сельскохозяйственныя  угодья  исчезаютъ  мнопя  орхидеи. 
Изъ  известныхъ  26  видовъ  для  Пермской  губернш  стали 
встречаться  очень  редко  наиболее  нежные  и  интересные  виды. 

Д.  чл.  Общ.,  А,  0.  Флеровъ,  производилъ  въ  текущемъ  году 
ботанико-географическ1я  изследован1я  во  Владим1рской,  Ка- 
лужской, Московской,  Нижегородской  и   Тамбовской  губерт- 
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яхъ.  Богатый  матер1алъ  собранъ  по  флорЪ  р.  Оки  въ  назван- 
ныхъ  губерн1яхъ;  обстоятельно  обследованы  озера  и  болота 
Заклязьминскаго  бора  совместно  съ  гг.  Б.  II.  Богородаихь 
и  Д.  М.  Соколовымъ.  Промеры  глубинъ  сделаны  въ  озерап: 
Западное,  Кшари,  Санхра,  Нольша,  Понхра,  Заборское,  Раз- 
сохи  и  Юхоръ.  Глубина  некоторыхъ  озеръ  достигаетъ  до  28 
метровъ.  Мног1я  озера  несомн']Ьнно  провальнаго  происхохде- 
н1я.  Въ  Нижегородской  губерши  обсл-Ьдовано  озеро  Пырское, 
гд*  найденъ  былъ  Isoëtes  lacustre.  Въ  пойменныхъ  озерап 
Оки  и  Клязьмы  наблюдалась  въ  изобил1и  Тгара  nutans,  мен- 
но,  въ  озерахъ:  Кривое,  OpixoBoe  и  Эядерхи.  М-Ьстное  насе- 
леше  собираетъ  плоды  этого  водяного  растенк  сотнями  пу- 
довъ  для  продажи,  какъ  народное  лакомство.  Это  ведеть  къ 
массовому  истреблеп1Ю  Тгара  natans.  Въ  1Салужской  губернш 
было  произведено  обстоятельное  обсл-Ьдовате  Малоярославец- 
каго  уЬзда,  хотя,  но  независящимъ  отъ  г.  Флерова  обстоя- 
тольствамъ,  ему  не  удалось  выяснить  составъ  весенней  раш- 
тельности  и  характеръ  луговъ,  которые  или  вьиюр^ли,  ш 
были  уже  скошены.  Были  также  пос^^ены  во  Владим1рскоА  гу- 
берши острова  темноцв^тныхъ  почвъ  въ  Суздальскомъ,  Юрьев- 
скомъ  и  Муромскомъ  у']^здахъ  и  взяты  образцы  для  anajnisa. 
Экскурс1и  по  Ок-Ь,  въ  Московской  губернш,  дали  мало  дан- 
ныхъ  въ  пользу  заноснаго  происхожден1я  вс4хъ  растеей  тш 
называемой  «Окской  флоры».  Изъ  новинокъ  ВладишрсБОй 
флоры  сл^дуетъ  отметить  Betula  папа  (доставлена  Н.  М.  Со- 
коловымъ) въ  Гороховецкомъ  уЬзд'Ь.  М'1}стонахожден1я  bcBts 
lacustre  увеличились— это  редкое  растете  найдено  въ  озерахъ 
Больш1я  и  Малыя  Горавы. 

В,  Г.  Хименковъ  занимался  и8СЛ'Ьдован1емъ  верхне-и  низше- 
мiЬлoвыxъ  отложенШ  въ  окрестностяхъ  г.  Вольска,  Саратовской 
губерши,  при  чемъ  имъ  была  собрана  коллекц1я  ископаемшь 
изъ  б^лаго  м^а. 

Ä.  А.  Черновъ  минувшимъ  л4томъ  экскурсировалъ  въ  Перм- 
ской губерши,  въ  бассейнахъ  Яйвы,  Косьвы  и  Усьвы.  Поста- 
вивъ  своею  цЪлью  детальное  знакомство  съ  отложенЬши  ар- 
типскаго  яруса,  онъ  собралъ  изъ  него  довольно  богатый  паяе- 
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онтологически  матер!алъ.  Среди  артинскихъ  ископаемыхъ  на- 
ходится н-Ьсколько  новыхъ  для  этого  яруса  видовъ,  относя- 
щихся къродамъ:  FarapronoriteSj  Daraelites  (?),  Gastrioce^-as^ 
Agathiceras,  Popanoceras  и  др.  Некоторые  изъ  пихъ  обпару- 
лсиваютъ  сходство  съ  формами,  описанными  Gemmellaro  изъ 
осадковъ  Сицил!и,  на  близкое  отношеше  которыхъ  къ  артин- 
скому  ярусу  указывали  и  прежде. 

Въ  истекшемъ  году  въ  даръ  Обществу  отъ  И.  Л.  Макри- 
дина  изъ  Минусинска  поступилъ  образецъ  самороднаго  золота, 
который,  согласно  §  3  устава  Общества,  переданъ  въ  Минерало- 
гическШ  кабинетъ  Императорскаго  Московскаго  университета. 

Въ  минувшеиъ  году  въ  число  членовъ  избраны: 

а)  Въ  почетные  адепы: 
Stanislao  Cannizaro — въ  Рим*. 

б)  Въ  действительные  члены: 

Д.  И,  Иловайскгй—ъъ  Москва. 

Д.  Н.  Кашкароеъ — въ  Москв-Ь. 

И.  и.  Сокольниковъ—въ  Ново-Маршнскомъ  посту,  Анадыр- 
скаго  округа. 

Л.  И.  Чисшяковг — въ  Москв*. 

Въ  истекшемъ  году  Общество  утратило  13  членовъ,  а  имен- 
но скончались: 

а)  Почетные  члены: 

Е.  G.  ВаШат—въ  Париж*. 

Л.  В.  Еугаевъ—ьъ  Москва. 

М.  С,  Воронит — въ  ПетербургЬ. 

Karl  Gegenbaur — въ  Гейдельберг*. 

G.  G.  Stokes — въ  Кембридж*. 

Г.  Л.  Траутгиольдъ—ъъ  Карлсруэ. 

б)  Действительные  члены: 

0.  0.  Гельцермань — въ  Перми. 

Ä.  И,  Гольденбергг—ъъ  ПетербургЬ. 
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Гр.  В.  В.  Бурдейль  де-Монтрезоръ — въ  Kieet. 

П.  Н.  Повокрещенныхъ — въ  Перми. 

Г.  7/.  Радде—ъъ  Тифлис*. 

А.  Ф.  Шнейдеръ—ъъ  Москва. 

Р.  и.  Шредеръ—въ  Москва. 

Такимъ  образомъ,  Общество  нын*  состоитъ  изъ  81  почет- 
ныхъ,  498  ÄtfiCTBiiTCjibHHXb  членовъ  и  43  членовъ-корреспон- 
дептовъ,  а  всего  въ  его  составъ  входить  622  члена. 

Въ  отчетномъ  году  были  произведены  выборы  н-Ькоторыхъ 
членовъ  дирекщи  Общества,  а  именно:  президента,  одного 
секретаря,  одного  редактора  и  одного  хранителя  предметовъ, 
за  истечен1емъ  срока  полномоч1й  лицъ,  занимавшихъ  эти  дол- 
жности, и  одного  члена  совета,  на  м4сто  А.  Д.  Сабанпет. 
избраннаго  вице-президентомъ  Общества,  при  чемъ  на  сл-Ьду- 
ющее  трехл4т1е  были  избраны: 

а)  Президентомъ— JÏ.  А,  Умовъ. 

б)  Секретаремъ — 9.  Е.  Леистъ, 

в)  Членомъ  совета — А.  П,  Павловъ. 

г)  Редакторомъ— Ж  А.  Мепзбиръ. 

д)  Хранителемъ  предметовъ— -В.  И.  Вернадскш. 

Такимъ  образомъ,  дирекц1я  Общества  нын*  состоитъ  изъ 
слЬдующихъ  лицъ: 

Президентъ — заслуженный  профессоръ  Л.  А.  Умовъ. 

Вице-президентъ— заслуженный  профессоръ  А.  Л.  Са6анп»евъ. 

Секретари— профессоръ  Э.  Е.  Жейстъ  и  В,  Д.  Соколовь. 

Члены  совета— профессоръ  Л.  Д.  Зелинскш  и  профессоръ 
А.  Л.  Лавловъ. 

Редакторы  —  профессоръ  М.  А.  Мензбиръ  и  А.  Л.  Кроне- 
бергъ. 

Библютекарь — А.  Л.  Еронебергъ. 

Хранители  предметовъ— профессоръ  В.  И.  Вернадскш^  прп- 
ватъ-доцентъ  Ж  И,  Голенкинъ,  В.  6,  Естелькинъ,  привать- 
доцентъ  В.  Л,  Львовь  и  приватъ-доцентъ  Л.  Л.  Сушкинъ. 

Казначей— приватъ-доцентъ  В.  А,  Деинега.  '. 

Денежиыя  средства,  которыми  въ  отчетномъ  году  распола- 
гало  Общество,  состояли:  изъ    суммы,  ежегодно   отпускаемой 
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ему  въ  noco6ie  Правительствомъ,  въ  pasMbpt  4.857  руб.;  изъ 
членскихъ  взносовъ  и  платы  за  дипломы,  составившихъ  236  руб.; 
изъ  суммы,  вырученной  отъ  продажи  издап1й  Общества,  въ 
разм'Ьр'Ь  22  руб.  70  коп.,  и  изъ  7©  съ  пеприкосновеннаго  капи- 
тала, въ  pa3Mtpt  49  руб.  1 6  к.  Большая  часть  этихъ  средствъ 
израсходована  на  издан1я  Общества  и  лишь  сравнительно  не- 
большая часть  ихъ  шла  на  жалованье  служащимъ  при  Обще- 
ства, на  экскурсш  и  на  почтовые,  канцелярск1е  и  друпе 
расходы. 

Неприкосновенный  капиталъ  Общества,  составляемый  пзъ 
пожпзненныхъ  взносовъ  его  членовъ,  возросъ  въ  отчетномъ 
году  до  1.200  рублей  въ  7о  бумагахъ  и  наличными  46  руб. 
96  коп. 

Принадлежащ1й  Обществу  тсапиталъ  на  npeMÎio  имени  покой - 
наго  президента  Общества,  А.  Г.  Фишера  фонъ  -  Вальдгеймъ, 
нын*  состоитъ:  изъ  3.700  руб.  въ  7о  бумагахъ  и  наличными 
407  руб.  40  коп. 

Принадлежащ1й  Обществу  капиталъ  па  премш  имени  покой- 
наго  президента  Общества,  К.  И.  Ренара,  въ  настоящее  время 
состоитъ:  пзъ  3.000  руб.  въ  7о  бумагахъ  и  наличными  128  руб. 
25  коп. 

Въ  течсн1е  отчетнаго  года  Общество  получило  въ  даръ  и 
въ  обм4нъ  на  свои  изданы  2.530  томовъ  книгъ  и  журналовъ, 
въ  числ'Ь  которыхъ  имеется  не  мало  цЬнныхъ  и  р-Ьдкихъ  изда- 
тй.  Обладая  одной  изъ  обширн'Ьйшихъ  библютекъ  въ  Poccin, 
состоящей  изъ  пер1одическихъ  издан1й  и  мопограф1й  по  вс4мъ 
отраслямъ  естествознан1я  на  русскомъ  и  иностранпыхъ  язы- 
кахъ.  Общество,  какъ  и  прежде,  въ  определенные  дни  предо- 
ставляло пользоваться  ею  не  только  своимъ  членамъ,  но  и 
постороннимъ  лицамъ,  которыя  допускаются  къ  чтен1ю  книгъ 
и  журналовъ  въ  пом4щен1и  библ1отеки  подъ  услов1емъ  реко- 
мендащи  ихъ  кЬмъ  либо  изъ  членовъ  Общества. 
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